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Vorredses-

Den Plane gemiils, den die Vorrede des ersten Ban-
des angegeben, erscheint hier im zweiten Bande zu-
niichst die Bearbeitung des Auctor vetus de benefi-
ciis und des Gorlilzer Rechtsbuches, sodann der Ver-
such den lchnrechtlichen, zerstreuten oder lose gereih-
ten Stoff der gesammien siichsischen Rechtsbiicher sy-
slematisch zu ordnen und zu binden, zugleich seine
Geltung im Leben an den sonsligen Zeugnissen zu
prifen. Sollle nun der Leser bei Vergleichung die-
ses Syslems mit seinen Quellen finden, dals den
Sitzen der chhlsbiichcr hie und da ein melreres oder
bestimmieres abzugewinnen gewesen wire, dafs die
Erliuterung aus den Urkunden und andern Uberlie-
ferungen keinesweges erschoplt worden, so wolle er
geneigl seyn, sein Urtheil mit Hinblick mehr auf das
wirklich geleistete als auf das noch mangelnde zu
fillen.



Vi VORREDE.

Ich habe des Sachsenspiegels Landrecht als des-
sen ersien, das Lehnrecht als dessen zweiten Theil
bezeichnen diirfen. Doch sind meine Bearbeitungen
eines jeden der beiden Theile fiir sich bestehende, im
Plane mehrfach von cinander abweichende Werke.
Daher michte es das sowoll bequemere als der Sache
angemessenere seyn, das erste Werk (1827, 2te Ausg.
1835) als siichsisches Landrecht oder Landrecht des
Sachsenspiegels, das zweite (Bd. 1. 1842, 1. 1844) als
siichsisches Lehnrecht oder Lehnrecht des Sachsen.
spiegels anzufithren.

Berlin, den 17. Juli 1844.
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DER

AUCTOR VETUS
DE BENEFICIIS

UND DAS

GOERLITZER RECHTSBUCH.






Einleitung.

Tire erste Abtheilung entyickelt die Geschichte und den
Character der in diesem Bande zu liefernden Rechtsbiicher,
des Auctor velus de beneficiis §§. 1, 2, und der Girlitzer
Arbeit, zuerst im Allgemeinen §. 3, dann insbesondre des lehn-
rechtlichen §§. 4—6, und des landrechtlichen Theils §§. 7, 8,
so dafs bei dem ersteren die ganze Stellung zwischen dem Gir-
litzer Lehnrecht, dem Auctor vetys und dem Repkowischen
Lehnrecht untersucht wird, Das iiberhaupt gewonnene Er-
gebnils falst der §. 9 zusammen. Die zweite Abtheilung legt
den Plan der Ausgabe fiir den Auctor vetus, §. 10, fir das
Girlitzer Rechtsbuch, im Allgemeinen, §. 11, fir Lehn- und
Landrecht insbesondre §§. 12, 13 dar.

1. Geschichte und Character der Rechts-
biicher.

A. Des Auctor vetus de beneficiis.

1. Litterargeschichte.

§ 1
1. Im Jahre 1569 erschien von Havichorsts Ausgabe des

Duaren’schen Commentars iiber das longobardische Lehnrecht
ein neuer Abdruck, betitelt:
Frane. Duareni commentarius in consuetudines feu-
dorum,. Summis rerum et sententiarum, multuisque lesli-
1 L]



4 EINLEITUNG ZU DEN RECHTSBUECHERN.

moniis ad singula eapita adiectis. Authore Joanne Haui-
chorstio Monast. J. C. Editio secunda. His adiecimus
perutilem feudorum declarationem Pelri Rebuffi — —,
item vetustum libellum de feodis siue feudis, et
de ordine placitationis et urbano beneficio per
Aphorismos distinctum, incerto authore. Colo-
niae Agrippinae. Apud Joannem Burckmannum et Theo-
dorum Baumium. Anno salutis 1569, 8,

Der libellus de feodis steht 8. 396 —460 nach einem
servitutum schematismus ohme Vorwort, unter der Rubrik
Liber vetustus, dann wie aul dem Titel bis distinctus, mit
dem Schlusse: finit liber de feodis sive feudis, ordine
placitationis et urbano beneficio, Fine Theilnahme Havi-
chorst's an diesem bereicherten Abdruck erhellt nirgends, seine
vorangesetzte Vorrede ist noch die alte zu dem ersten Druck
von 1563 und erwihnt dev declaratio Rebuffi so wie des
libellus de frodis nicht. Beide sind, anch nach dem adje-
cimus des Titels, Zuthaten der Verleger, Die Worte Sencken-
bergs im' prodromus juris feudalis: adjecerat eum haud
dubie J. Havichorstius editor. In praefatione de co di-
clunm invenio, und die Hhnlichen in der Vorrede zum C. Jur.
Seud. §. XX belegen nur seine ungemeine Fliichtigkeit,

Statt des Jahires 1569, welches unter andern das Exem-
plar der K. Bibliothek zu Berlin triigt, wird auch 1570, z. B.
von Lahr praef. ad C.J. Senck. II, §. 52 Note /& und von
Hert (s. unten) genannt. Das blofse Vorselzen eines neuen
Titelblatts mit geinderter Jahrzahl ist ja in jener Zeit nicht
selten. Die Zahl 1578, welche Grupen bey Spangenberg S. 100
angiebt, mag anf einem Druck- oder Schreibfeller statt 1570
beruhen.

Wie. dies erste geriuschlose Auftreten unsers libellus
eine lange Verborgenheit nach sich zog, zeigt die folgende
Litterargeschichte.

2, Der Philzische Rath Marquardus Freler (geb, 1565
T 1614) infserte in seinem Commentar iiber die constitutio
de expeditione Romana') m . feodo suo”: Habeo librum

*) Er ist des Jo, Henrici Boecleri notitia 8. R. Imperii Fef. 1692

angebiingt . 8it.: de feudis constitutio Karoli ITT. Tmper. Crassi di-
cti, pri edita et exposita C ntariv Marquardi Freheri,




DER AUCTOR VETUS §. 1. 5

de beneficiis antiquum eonsuetudinibus illis vulgaotis (dem
Longobardischen Lehurecht) vetustiorem, nimirum cum pe-
nes Saxones :'mpera'mn esset, seriptum; quem eum pri-
mum olium erit in publwum dabimus, Sein Yorsalz blieb
unausgeliihrt, Doch gab er in jenem Commentar aus diesem
,vetustissimus oder velus auctor de beneficiis” m.n
Stellen, welche spiter Thomasius, de libri vet. de benef.
auctore §. 2—7 zusammengestellt hat, Und aus ilmen er-
hellt bestimmt, dafs Freher's Handschrift eben unsern libel-
fus, nicht etwa die bekonnte lateinische Ubersetzung des
Siichsischen Lehnrechts, Bd. I 8. 85, enthielt. Irrig ist da-
her die Bemerkung Goldasts in der Vorrede zu der col-
lectio consuetud. imperialium: qui codex (Freheri) hic
ipsissimus est, quem nune ibi exhibemus, liber juris feu-
dalis Sexonum, s, ebd. S. 89, und unbegreiflich bleibt es,
wie er hinzafiigen kann: omuia enim illa fragmenta, quae
ex suo codice Freherus refert, in hoc nostro libro ver-
batim extant”). Schon Joh. Schilter, praef. ad Min-
cuccii compil, jur. feud. §. 1 im Anh. zum Cod. jur. feud.
Alem.; hebt mit dem Wunsche nach einer vollstindigen Be-
kanntmachung des Freherschen Textes, dessen Verschiedenheit
von dem Goldastischen hervor, und wenn er dagegen a. a, 0.,
so wie im Schwib. Lehnrecht §. XV Note k, und p. 157b
iufsert, dev Cod. Freher. enthalte nach den Proben ipsissi-
mum jus feudale nosirum (Alemannicum), so ist damit
natiiclich eine Ubereinstimmung nicht in den Worten, sondern
in den Sachen, und zwar ein genaueres Anschliefsen an den
Schwabenspiegel als an den Sachsenspiegel gemeint,

3. Gleich Freher und Schilter kannte auch Clristian
Thomasius die Collner Ausgabe micht. Auf einer Durch-
reise des Holsteinisclien Gesandten am kaiserlichen Hofe, Chi-
stian Wilhelm von Eyben (spiiter Osnabriickischen Ministers)
erfubr er, dals dieser die Handschrift eines lateinischen Leln-
vechts besitze, erlangte 1706 eine vom Gesandien selbst ge-

*) So lantet der A ¥, I §. 131 vach Freber: guidyuid homo non
suscipil per hominium, non Judicatur esse beneficium cte.y dagegen
die entsprechende Stelle in der bey Goldast abgedsuckten Version 32 §. 2:
quodcumgue feudum absgue homagio conferatur rectum feudum
nan debet vocari,
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fertigte Abschrift, und liels sie 1708 in den ,,8electa feuda-
lia Thomasiana” p, 97 —170 als Auctor vetus de benefi-
eiis div hacienus desideratus o Jureconsultis drucken,
Thomasius giebt dazu Parallelstellen des schwibischen und
siichsischen Lehnrechts so wie der lateinischen Ubersetaung,
e¢in Paar Worterklirungen und Verbesserungen, dann eine dem
Herrn v, Eyben gewidmete diss. de libri veteris de bene-
Jiciis auctore, fatis, vetustate et raritate und eine zweite
de usu libri veteris de beneficiis. Die §§. 51 bis 55 der
erstern Abhandlung erzihlen, der Giefsener Professor Hert
habe freilich im Jahre 1706 an Eyben gemeldet, das Werk
sey schon gedruckt, und wiederum habe er, im Febr. 1708,
an J, H, Bohmer geschrieben, er besitze einen Cillner Ab.
druck des von Thomasius herauszugebenden Lehnrechts v. J.
1570, sowie eine Pergamenthandschrift desselben, wolle es
auch in den drey neuen Binden seiner opuscula mit einem
Commentar bekannt machen; er Thomasius kiinne aber nicht
glaubey, dafs Abdruck und Codex mit seinem Auctor vetus
etwas zu schaffen habe.

Erst im J. 1718 liefs Thomasius hinsichtlich des Cdllner
Druckes sich seines Irrthums durch den Prof. Dohm zu Rin-
teln iiberlihren, wie er in den ,,Summarischen Nachrichten
von auserlesenen Biichern Th. 24 S, 1007” ausfilhrlich dar-
legt. Der Aufsatz ist auch dem 2ten Theil der Selecta, wel-
cher nebst einer zweiten Ausgabe des ersten Theils 1728 za
Halle erschien, als dppendiz S, 428 ff. beigegeben.

Hert starb im J. 1710; die von ihm angekilndigten neuen
Biinde seiner Werke besorgte sein Sohn, der Regierungsrath
J. J. Hert im J, 1716 zum Druck; sie enthalten aber weder,
noch gedenken sie auch nur, sey es des lLibellus selbst oder
eines Commentars zu demselben.

4. Nach Tkomasius liels Jok. Steph. Burgermei-
ster in scinem Teutschen Corpus Juris publici et privati,
Ulm 1717 den Auctor vetus Th. 1, S. 640 abdrucken, mit
einer dentschen ﬂberse!znng 8. 617 1., welche der Vorrede
S. 28 nach ,nur eine ungefehrliche Version, nach denen For-
malien des Schwaben- und Sachsenspiegels, so viel thunlich,
eingerichtet” ist,

5. Senckenberg gab zunichst im Predromus Jjuris
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Seudalis, w Struve syntagma jur. feud. 1734, app. I
cinige emendationes unsers libelli, ex Havichorstiana le-
ctione. Dann nahm er den Text selbst 1740 in sein Corpus
Jur, feud. p. 159—179 auf, legle dabey die Thomasische
Ausgabe zum Grunde, nutzte aber zur Auslillung der Liicken,
wie er Vorr. §. XVIII (neue Ausg. §. XVII) sagt, den alten
(Collner) Drack, ,und die Anmerkungen eines gelehrten Man-
nes, so ich geschriehen gefunden”, besserte einige Lesarten,
und inderte die Ordnung betriichtlich.

6. Hieronymus v. d, Lahr bearbeitete den Auctor ve-
tus fiivc Senckenberg, Corpus juris Germanici publ. et priv.
Fef. 1766 T. I, pars altera p. 189 sq., vgl. die Vorrede
§. 52, Im Texte hilt er sich, mit ganz geringen Abweichun-
gen ®), an Thomasius; in den Noten aber giebt er aufser des-
sen Anmerkungen, die Vavianten der wetus editio, Sencken-
bergs Lesarten **), dann als eigne Zuthat, einzelne kritische Be-
merkungen, Vergleichungen mit den Spiegeln, und eine Wider-
legung der Thomasischen Ansicht iiber das Alter des Buches.

7. Grupen wollte seiner unvollendet gebliebenen Aus-
gabe des Sachsenspiegels auch den Thomasischen und Coll-
ner Text des 4. F. beifiigen. In seinem Nachlasse za Celle
befindet sich als apparatus ad libellum de beneficiis eine
Abhandlung 1. de glossis verborum ex interpretatione jur.
Seud. Sax., 2. de anecdotis libelli de beneficiis in jure
feudali Saxonico additis nebst einer Abschrift des Colluer
Textes, 5. Spangenherg, Beitrige S. 100, 124, 175.

8. Als Joh. Fr. Eisenhart 1772 die zweite Ausgabe der
Nr, 5 besorgte, fand er angemessen, nicht nur von Sencken-
bergs willkiihrlicher Ordnung wieder abzagehen, sondern auch
statt dessen Text den Lahrschen d. i. den Thomasischen, doch

*) 1L §. 16, § 68, 1L §. 1. Indem ferner der von Thom. ausgelassene
11 §. 5 aufgenommen worden, erhitht sich die Zahl der folgenden Paragra-
phen der P, 1L um cins,

*) V. d. Labrs Vorrede §. 52 gedenkt der Ansgabe Senckenbergs gar
nicht. Senckenberg Sufsert in den ,,Gedanken vom Gelb he des D, Rechis™
1759, indem er C. IV. §. VI die bevorstehende Ausgabe v. d. Lahrs ankiin-
digt: ,weil meine Edition (1740) noch nicht heraus war, als die Arbeit
(Lahrs) 2u Ende gek , ist dieselbe dabey, aufser in ein Paar Stellen
unbemerket geblichen.” Dennoch ist, so viel ich sehe, die Avnfiihrung
Senckenbergischer Lesarten bey Labr in genligender Weise gescheln.
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ohne Noten, zu liefern. Ein durchaus ungeeignetes Verlahren,
da Thomasius und Lahr ibre eignen Verbesserungen, und Lahe
die Anderungen Senckenbergs durchgingig nur in den Noten
geben, Selbst wo Lahr eine solche Anderung ausdriicklich
billigt *), hot Eisenhart sie ein Paprmal **) nicht in den Text
genommen.

9. Caneiani, Barbarorum leges antiquae I1I, (Fen.
1785) 113 sq. Lilst den Thomasischen Text nebst den Noten
abdrucken, Lahrs Arbeit scheint ihm unbekannt; yon der
Cillner Ausgabe hat er Kunde.

10. Karl Gottlob Anton hatte schon 1789 in seinem
phrweis” ete, darzothun gesucht, dals der Luctor vetus nur
eine die Ubersetzung des inzwischen zu Girlitz aufgefandenen
Lehnrechts enthalte, Spiiter fiibrte er seine Ansicht weiter
aus und bestimmte den nach derselben berichtigten AF. fiir
einen zweiten Band der Bruns'schen Beitriige.” Vgl Bruns im
A. Literar. Anzeiger 1801 8, 70, Am 5ten May 1802 schrieh
jedoch Bruns, der Verleger wolle den zweiten Band nicht
dracken, und ein Jahr spiiter sandte er das Mspt, zariick, da
viele Bucbhiindler den Verlag des zweiten Bandes ausgeschla.
gen hiitten. In den Sammlungen der Oberlausitzer Gesell-
schaft der Wissenschaften findet sich nun aus Anton’s Nach-
lafls ein Folumen in fol.: Auctor Feius de beneficiis, e
codice Archivi Senatus Gorlicensis lingua Germanica
seripto, in integrum restitutus studio Caroli Gottlob An-
ton. Er enthilt u, a. eine ,,Vorrede zu der vorgehabten Aus,
gabe in Bruns, welche nachher unterblieh”, den Text des 47,
am Rande corrigiert, wie er abgeschriehen yverden sollte, von
Antons Hand, Antons Erklirung iiber den Text, eine Abschrill
dieser Erklivang und eines Theils des Textes selbst (bis L 107)
von fremder Hand.

Ein Plan Nietasche's, den Antonschen Apparat nebst
den beiden Primiiveditionen und eignen Verbesserungsvorschli
gen zum Druck zu befordern, blieb wie die meisten seiner
zahlreichen Entyiirfe unausgefiihrt.

Yorstehende Notizen sind aus jenem Volumen, welches

)2 B. pu 194 Q, 1955, 197V, 26 g, r, 200 4, 221 0, 2 Z, 25 P,
**) Soin den Fillen 194 @, 216 ¢, r, &
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nebst den Briefen an Anton der Rathsherr G. Kihler zn Gir-
litz mir giitigst mitgetheilt hat, und aus den Papieren Nietzsche's
entuommen, i

¢ AL Gustav Kohler hat unter-dem: 1841 herausgegebe-
uen Girlitzer Lehorecht den 4#7 lediglich nach Eisenhart
(Nr, 8) abdrucken lassen.. ..

Die Bemiihungen bisheriger Herausgeber fiihren also ius-
serlich. zu diesem Ergebnils. Wir liaben zwey vollstindige
Primiirdrucke, den €ollner (1) und den Thomasischen (3), und
Brackstiicke eines dritten von Freher (2). Der Thomasische
Text ist rein nachgedruckt von Burgermeister (4), Lahr (6 vgl.
Note *), Canciani (9); in ziemlicher Umgestaltung von Sencken-
berg (), mit geringen Desserungen van Eisenhart (8), dessen
Text Kohler (11) wiedergieht.

Der Leser wird nun nach dem Schicksal der Hand.
schriften fragen, auf deren Exislenz man nach obigen Nach-
vichten schliefsen michte,

Die Yerleger der Collner Ausgabe geben nicht die min-
deste Auskunft, woher sie ihven /ibellus genommen, also auch
das. stebt nicht einmal fest, ob sie iiberhaupt eine Handschrift
und . nicht etwa einen frithern, fir uns verschollenen Druck
benutzlen, '

Freher beschreibt seine Handsehrift nicht niher.  Wo-
hin sie nach seinem Tode (1614) gekommen, war schon im
17ten Jahrh, ungewils, Schilter rult in der Vorrede zam Min-
cuccius, aus: utinam Frekerus librum istum edidisset, aut
adhue ex ejus bibliothecae reliquiis exquiri atque edi
posset, Huldrich von Eyben (f 1699) forschte ihr verge-
bens unter den nach dem Vatiean gekommenen Plilzischen
Codices nach. Meine Erkundigung in WYolfenbiittel, wohin
nach einer Notiz in Nietzsche's Papieren Frehers Nachlals ge-
kommen sein soll, blieb erfolglos.

Jener Huldrich v. Eyben (Prof. zn Gielsen und Heln-
stidt, zuletzt RKGAssessor) hatte jedoch nach vielen Miihen
einen Codex erlangt; woher, wulste schon sein Sohn, der
obenersihnte Gesandte Chrs W, vou Eyben, welcher ihn im
viiterlichen Nachlals fand, nicht mehr zu sagen, Thomasius,
de libri v, de ben, auctare §. X. Thomasius hielt sich, ebd,
§. X7, versichert, der Eybensche Codex sey eben kein an-
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drer als der Frehersche, weil nicht nur die Freherschen Ex-
cerpte nach Paragraphenzahlen und Worten genau mit Eyben's
Abschrift stimmten, sondern sogar die von Freher in Klam-
mer eingeschlossenen Varianten, z. B. das inquam 1. §. 9
eben so bey Eyben vorkimen, Ich bezweifle diese ldentitit,
Die angebliche genaue Ubereinstimmang ist in der That nicht
vorhanden. Eybens 1. §. 130 wird von Freher (wie im Coll-
ner Druek, der die Nr, 113 fiberspringt) als §. 131 angefiihrt;
ebd. liest Fr. gleich dem C. Dr. si es?, Thom. sed esi;
1.§.9 Fr. (anno et) sex hebdomadis, 'Th. sex hebd.; ebil,
Fr. intra, Th. infra;: I §. 10 Fr. inbeneficiatum wmit dem
C. Dr., Th, inbeneficiati; I §. 110 Fr. habeat fir habet,
und Aobet fiv habeat. Dawider kaun natiiclich nicht die
gleiche Klammer um das inguam — iibrigens keine Variante
— fiir die Identitit entscheiden. - Und mdchte man auch jenes
anno et 1. §. 9 mit Schilter, Comm. 153a, als eignen Zu-
satz Frehers betrachten, so lassen doch die iibrigen Abwei-
chungen als blofse Fehler oder Willkiihrlichkeiten bey Freher
sich um deswillen nicht erkliren, weil sie mehreremale mit
der Collner Ausgabe stimmen. Eben so gut kénnte man das
etwanige Mspt. der Collner Verleger mit dem Freherschen
fiir eines halten.

Die Eybensche Handschrift, iiber deren Beschaffenheit
Thomasius von dem Gesandten weitere Angaben nicht er-
langte (diss. §. X), ist verschollen. Schon Senckenberg ver-
sichert 1740, Vorrede zum C. J. feud. §. XFII, sie habe
sich in v, Eybens Biicherssmmlung nicht gefunden, und der
RKGAssessor v. Eyben (wohl ein Sohn des Christ. Wilhelm)
vermiige sie nicht zu schaffen,  Auch nach der Abschrilt des
Thomasius, welche ohnedem von geringerem Interesse, michte
jetzt vergebens erforscht werden.

Fiir die Handschrift Hert’s liegt die einzige Kunde in
den Worten seines Briefes an Bohmer: eujus (libeili de be-
neficiis) et antiguum eodicem membranaceum possideo.
Auch hier giebt Senckenberg a. a. 0. an, sein College der
Regierungsrath Heet habe ihm kein Exemplar des libellus
schaffen kinnen, anch sey keines in N, Herts Nachlals gefun-
den worden. -ﬂberlmupt kommt mir ein Zweilel, ob ein sol-
ches, von dem Eybenschen verschiedencs existirte, ‘Hert stand
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in genauer Verbindung mit Huldrich v, Eyben, dessen Werke
er 1708 herausgab. Der Gesandte Eyben hatte vor Mitthei-
lung des 4, an Thomasius bey Hert angefragt, ob er ihn
ediven wolle, Thom. sel. feud. Ed. altera 433. Hatte Hert
eben nur die Eybensche Handschrift in Hinden, und besals
Huldrichs Sohn iiberhaupt nicht mehr das Originalmanuskript?-

Was dem im Aulspliren und Erwerben von litterarischen
Schiitzen so gewandten, in diesem Falle durch Verbindungen
so begiinstigten Senckenberg unerveichbar blieb, was dem
wackern Grupen trotz der Primie nicht gliickte, die er, Span-
genberg Beitr. S. 100, auf die Entdeckung eines Codex des
AW selzte, wie vermdchte dies hundert Jahve spiter Nach-
forschungen gelingen, denen kaum noch eine Richtung zu
geben ist. Nur ein glieklicher Zufall mag ans Licht fiih-
ren, was noch handschriftlich vom Aucior vetus erhalten
seyn sollte,

2. Character des ducior Felus.

§ 2

Nach den allein uns erhaltenen Drucken die nihere Be-
schaffenheit des Werkes untersuchend, erbrtere ich zuniichst
die fiufserliche Einrichtung, dann die Sprache, zuletzt das Alter,

L Der Collner Drack giebt den Jibellus in drey Ab-
theilungen, Die erste ohne besondre Rubrik zihlt 134 Apho-
rismen, eigentlich 133, da die Nummer 113 fehlt; die zweite:
de ordine placitationis deren 70, die dritte: de urbano be-
neficio 23. Freher citiert wortlich die §§. 9, 10, 12, 13,
14, 110, 131 de beneficiis, aulserdem einzelnen Ausdriicken
oder dem Inhalte nach: de benef. 37, 56, 108 und de or-
dine plac. 58, 62. Die Zahlen seiner Paragraphen treffen
mit denen der Aphorismen im Collner Druck genau zusam-
men, selbst mit der hier schon auf falscher Zihlung bernhen-
den Nr. 131, Wiederum stimmen bey Thomasius sowohl
die Hauptabtheilungen und ibre Rubriken als auch die Pa-
ragraphen mit dem Céllner Druck, nur dafs Thom. in Abth, T,
richtig 133, in IL aber nur 69 §§. ziblt, Die spiitern Her-
ausgeber citieren auch jenc Hauptabtheilungen nach Zahlen.

Darf nun diese ganze Anordnung dem Verfasser selbst
beigelegt werden? Jene Gleichformigkeit in sonst oft ver-
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schiedenen Texten spriche dafiir; auch hat eine Trennung in
drey Theile: materielles gemeines Lehnrecht, gerichtliches
Verfahren, Burglehnrecht ganz guten Sinm, und zur Abth, 1L
sprechen die Worte des Verlassers omissis his locis audia-
mus placitationis ordinem einen entschiedenen Ubergang
aus. Dennoch bezweille ich die Urspriinglichkeit sogar dieser
Hauptsonderung. Sie wire doch gar zu schlecht durchge-
tithet. Schon in Abth, I, ist hiinfig vom Verfahren die Rede,
dagegen in IL nach dem §. 64 nicht mehr; Abth. 11 spricht
vom §. 12 an von andern als Burglehnen; und sollte von dem
besondern im Gegensalz des gemeinen Lehnrechts in einem
eignen Theile gehandelt werden, so litte dieser mit 1L §, 65
beginnen milssen. Die Paragraphierung aber ist zuweilen so
verfehlt, z. B, I, 76, 118, dals sie unmiglich, wie schon Tho-
masius de auctore §,45—47 durchfiihrt, vom Verfasser her-
vithren kann, Man wird also die dufserliche Einrichtung iiber-
haupt einem splitern Abschreiber beimessen diicfen, der frei-
lich den Anlals zu der Abth, IL aus den eignen Worten des
Vis. nahm. Gewils wird diese Ansicht sich noch mehr em-
plehlen, wenn wir auch dem Texte nach in allen Drucken
eine von der Urgestalt schon abgehende Recension annehmen
miissen. Und dafiir werden sich in der Folge gewichtige
Griinde ergeben; hier geniige anzufithren, dafs L §. 130 in
allen drey Texten statt des vierten Hofbeamten, des Schen-
ken, verkehrterweise secretarius gelesen wird.

II. Der lateinische Ausdruck wird, so weit er die Rechis-
sprache angeht, im §. 5 bei der Vergleichung mit dem deut-
schen Texte zu wiirdigen seyn; eben so wird erst im §. 6
unter 4, die Stellung der beiden Hauptdrucke zu einander
hinsichtlich der Originalitit und Correctheit sich ergeben.
Dagegen ist schon hier eine merkwiirdige Eigenheit der Dar-
stellungsseise zn evirtern, der Reim. So viel ich weils,
hat K. G. Anton in séinem ,, Erweis” ete., Leipzig 1789,
zuerst diesen Umstand besprochen. Auflallend bleibt nur,
dafs er die Sache als elwas bekanntes und zweifelloses be-
handelt, vgl. 8. 9, 10, 18. So gedenkt er ihver zuerst 8. 9
mit den Worlen ,,dem Lateinischen sieht man es an, dals der
Reim oft andre Ausdriicke nijthiz macht”; so rechtfertigt er
scine Ansicht auch nicht weiter als durch gelegentliches Au-



DER AUCTOR VETUS §. 2. 13

fillhren weniger, nach Reimen abgetheilter Stellen. Secine Be-
hauptung gewann daher nicht sofortigen Beifall. Biener,
Comment. de orig. et progressu ete. P, I 2 p. 275 ver-
sicherte, dafs ein hie und da angestellter Versneh ihm die
Abfassung in Reimen keinesweges glaublich gemacht habe,
Zacharit dagegen, Handbuch des siichs. Lehnrechts 2te Ausg.
23, fand bey dem Versuche, das Buch nach Antons Hypo-
these zu lesen, sie durchglingig anwendbar, Auf ihn beruft
sich Eichhorn RG. §. 280 Note e. Seitdem finde ich kei-
nen Widerspmcll. aber anch keine neue Untersuchung.
Die cigne Priifung ergab folgendes. Gar viele Paragra-

phen reimen sich leicht und glatt; so gleich: dle ersten:

8i guis velit instrui :

in jure beneficiali

hune libellum respiciat

et ejus doctrinam non despiciol.

Primo consideremus

quod bencficialis clypeus

a rege descendit

et in septimo deficit.
Freilich darf man hier wie weiterhin den vollen Reim heuti-
ger Art nicht begehren. Es geniigt dem VI, wenn sein Reim
bis zum Vocal der Endsylbe zuriickgreift, mag diese Sylbe
lang oder kurz seyn, den Ton haben oder nicht, so dals man
sich selbst vidisse aul possessione 1. 22, inbeneficiare auf
esse I 116, jure auf wice Il. 16, abbate auf singulare ge-
fallen lassen mufs, Daza sind wir aber durch die Vorbilder
in den lateinischen Gedichten des Mittelalters vollkommen be-
fagt. Nieht nur die sog. leoninischen Hexameter erlanben sich
solche Freiheit in dem Reim des Haupteinschnitts mit dem
Schlusse des Verses, wie die carmina Hroswithae (Pertz,
Mon. I¥. 306 sq.), F¥illerami canticus canticorum (Schil-
ier Thes. L), sondern auch Gedichte leichterer Gliederung wie
die von J. Grimm und A. Schmeller Gittingen 1838 §. 333 .
herausgegebenen, wo sich juventute auf vitae reimt, stirpe
auf ipse, mirari aul tali, sermone auf opere, summi oul
coeli, venite auf adjuvate, agricolae auf scindere. Ja wenn
wir in diesen Gedichten auch /i und respondit, defecisse
und sensisset, magnam und vocem, conscia und insidias
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finden, wenn Hroswitha wohl a auf o sich gestattet, ergo
— Oda, crebro — Aeda, baptista — beato, so miissen wir
dem Auctor vetus auch mal ein Anklingen wie eguerit —
absolutis 1. 16, illius — bonis I. 19, vendat — fuerit I. 42,
ea — beneficio, tempus — reprobabilis HI, 22 statt des
Reimes zu Gute halten. Ferner bedarf es um den Reim zu
gewinnen, einigemale einer leichten Emendation oder gerin-
gen Yerseizung, die man in der Erwiigung zulassen wird, dals
die Handschriften, nach denen der 4F, gedruckt ist, den Reim
nicht mehr erkannten, daher wohl manches Mal ihn verwisch-
ten. Auch ein Ubergreifen der zweiten Reimzeile in die fol-
gende Periode, wie I, 67, 68,-83 a, E.; 98 i, d. ML, 114, 115,
132, IL 47, giebt wenig Anstofs.

DMehr mag es auffallen, dafs irgend eine Regel im Ban der
Reimzeilen nicht sichtbar wird. Sie lanfen ohne rhythmische
Bewegung oder feste Zahl der Sylben fort, um nur am Ende,
und zwar oft schwach genug zn klingen. Die ungefihre Mit-
telzahl der Sylben von etwa acht zu zwilf wird nicht selten
weit fiberschritten, z. B. I, 11 a,. E.,, 16 a. E,, 46i. A,, 53 i, A,,
62, 123, oder nicht einmal erreicht, I. 19, 20, IIL. 22, Nur
das scheint zuweilen erstrebt, die Perioden in je vier Reim-
zeilen zu bringen. Auch solche Regellosigkeit ist gar wohl
aus dem Gebrauch des Mittelalters zu belegen. Kleinerer Bei-
spiele micht za gedenken, von denen ich cins ans einem juri-
stischen Denkmale in der Note *) anfiihre, sicht man nicht
selten die Verfasser grifscrer Arbeiten sich darin gefallen,
ohne weiteren meirischen oder rhythmischen Bau, die Enden
gewisser Redeabschnitte mit einander reimen zu lassen. So
verhilt es sich in der ungebundenen Vorrede Willerams zun
dem Canticus s. oben, so in grilstem Maalsstabe in einer

*) Formel X F der nova Collectio Balusiana (Baluzii Capp. I, 566)
quia multum habetis falsatorrs
qui vobis proferunt falsos sermones
JSuri atque muronis
srmilis etiamn et susurronis
et vobis
Domnae non erunt protectoris
Latrat vulpis sed non ut canis
Fualtus mit (s0) semper éinanis ete.
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Reihe von geschichtlichen Werken, wie schon die neueren
Herausgeber, vgl. Pertz Monum. Hist. IF. 283 oben, hervor-
gehoben -haben.

. Die Reime sind auf cinander folgende, zur Annahime ei-
nes. wechselnden filblt man sich nur ¢in Paarmal L 17, 36,
60, IIL 19 versucht, und kann sich auch hier auf andre Weise
helfen,  Ein dreifacher Reim drliugt sich nur L, 72 auf; in I, 52
a. E., 53 st wenigstens die Wahl zwischen einem solchen,
und einam sehr langen Verse frey.

. Man miichte einwenden, bey einer Annnhm so weitliinf-
tiger Grundsitze und jener Nachhiilfe, sey in einer Sprache,
welche dieselben Endungen so. hiiufig. wie die lateinische
wiedérkehren lilst, so ziemlich jede Arbeit in Reime zu schla-
gen:  Allein in’ der That gelingt doch dies Binden um ein
betriichtliches leichter bey unserm Auctor als bey einem son-
stigen prosaischen Text, etwa der lateinischen Version des
s. Lehnrechts, wie jede beliehige Probe gar bald lehren wird,
Kz wir diirfen mit Sicherheit das Prineip aufstellen, dafs
der Auctor Petus fiberhaupt hat reimen wollen, Nur. das
mag gelragt werden, ob er seine Absicht vollkommen durch-
gefiihrt hat. Ich lasse dabey. einige Stellen, wie L 35, 40,
51, 85, IL 70, als wahrscheinlich spiter eingeflickte, s. unten
§-9, bey Seite. -Aber auch aulser diesen bleiben einige Siitze
reimlos, L 6, 44, 109, 124, 11 3,7, 14, 64, 1L 18, 19, 23, oder
der Reim ist doch nur ein miihselig zu erlangender und kiim-
merlicher. Soll man hier den leidlichen Reim oder den Reim
iiberhaupt. dureh gewaltsame Anderung erzwingen, oder an-
nehmen, dem Verfasser habe einmal Lust und Gabe zu sei-
nem Vorhaben gefehlt? Im Hinblick auf andre Vorbilder un-
bedenklich das letztere; sowoll in den eigentlichen Gedichten,
als in der gereimten Prosa, zumal in dieser, hat sich dann
und wann der Stoff dem Anklange nicht gefiigt,

Immerhin wird sich Anton’s Entdeckung als eine sehr
wichtige Stiitze fiic die Entscheidung iiber Lesarten des 47,
uns ergeben.

1L Das Alter des Buches hat die Germanisten schon
seit Freher beschiftigt; doch waren sie, da jede Hufsere An-
gabe mangelt, da seit dem Verschwinden der Handschriften
nicht einmal aus deren Alter ein Schluls zu zichen ist, le-
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diglich dnbey auf den Inhalt gewiesen.  Der Fﬂgc -'llmi mey
eigne Abhandlungen gewidmet worden: .« .

J. G. Schaumburg conjectura nova de Moric weles
ris de beneficiis vetustate,o Rinteln 1735, 4.; wieder
abgedrackt in Jenichen thes, jur; feud, ¥, nr,A0:p; 347:

G. Wernsdorf de aetate libelli; qui jura beneficialic
tradit, et cuius auctor plerumyie veteris aucloris de

- benefieiis nomine insignitur. Fitomb, 1789, 4,
Ihre DMeinungen, und die von Andern: mit einiger: Selbstfin-
digkeit getinlserten stelle ich: zuniichst nach dem Alter zusam-
men, das sic dem Buche beilegen. Die Note %)-giebt: die
genauern Citate,  Freher setzt den Zibellus: in die Zeit der
siichsischen Kaiser 919 —1002; Thomasius zwischen ihnen
und Conrad I 1002 —1024; Canciani zwischen dieséem und
dem Ende des 1iten Jahrh,; Schaumburg unter Heinvich 1V]
oder V. 1056—1125; Biener unter Heinrich V. von 1106,
- doeh vor 1122; Gundling: und Lauln: unter Lothar 1L oder
bald nachher 1125+~1140; Heineecius, Hommel, Pittmann,
Struv unter. Conrad IIL oder Friedrich 1, 1137—1190; Sel-
chow um 11505 Zspfl unter Friedrich L 1152— 1190; Werns-
dorf und Hagemann mach Friedrich L; Kraut ans Ende ' des
12ten Jahrh.; Senckenberg, Driimel, v. d. Lahr, Mascov, Eich-
horn in die Zeit Eike's von Repkow oder in die ersten De:
cennien des 13ten J&Ilrh; Zschnekwitz unﬂ Anum cnillich

nach Replmw ) i

*) Freker an der oben 8. 5 angefihrten Stelle.’ Thomasins diss.
de libri veteris de beneficiis quctore §.13. Canciani in praemissa
ad Leg. Barb, 1L p. X¥F., Biener Commentarii P. I1. ¥ol. 2.
p. 269 sg. Lauhn im jurist. Wochenblatt 1. 370. Gumndiing in den
Gundilingtanis T. 1. p. 25, Heineccius, praef. ad hist. jur. p. 20,
Hommel, Chronol. jur. feud., praslectionibus in Mascov. prae-
missa. Pitttmann proleg. jur, feud. § 22. Struv, Historie der
Rechtsgelehrsamkeit c. 8 §. 15, Selehom, hist. jur. peregr. ot domest.
2. 386, ZHpfl D. Reichs- und Rechirgesch. I1. 8, 80, Hagemann, Einl.
in dan gemeine Lehnrecht §. 22, Kraut, Grundrifs des D. Private, 2t Aufl,
8.73, und G. G. A, 1836 5. 735 . Senckenberg Vorr. zum €. J. fend,
§. 19, Driimel Vorr. sum Carpus legum et consdetudinum p. 65.
Von der Lahr in den Noten zu L §. 12 und §, 65 des 4. 7, Masconv
notitia jur. Brunse. Luneb. p. 15. Eichhorn D, RG. II § 280,
J. E, Zschackmwits de septem clypels militaribis p, 1, Anton,
Erweis ete. 8. 9.
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Man sieht, wie weit die Meinungen auch noch unter den
Nenern aunseinander gehen, wie wenig sichern Halt sonach
hier wie bey andern Rechtsbiichern die aus dem Werke selbst
entnommenen Griinde zu gewihren scheinen,

Die Priifang dieser zahlreichen Ansichten wird sich gar
sebr durch ein Argument vereinfachen, das ich an die Spilze
stelle, Der Inhalt des AF. findet sich, mit anbedeutenden
Ausnahmen, im siichsischen Lelmrecht wieder, dessen Abfas-
sung wir, um hier alle Meinungen einzaschliefsen, in den Zeil-
raum von 1170 bis 1230 selzen, vgl. die Note a. E. dieses §.
Wer nan aus gewissen Sitzen des 4#, die Nothwendigkeit
seiner [rilheren Entstehung folgert, muls diesen Schlufs re-
gelmiilsig auch fir das s, L. gelten lassen; sein Beweis mufs
stark und biindig genug erscheinen, um alles iiber den Hau-
fen zu werfen, was fiir die Abfassung des s. L. innerhalb
jener Periode streitet. Wie weit sind aber von solcher Un-
widerstehlichkeit die Griinde fiir ein hoheres Alter des AV,
entfernt, selbst dicjenigen, die ich als die etwas bedeutende-
ren hier hervorhebe.

1. Nach Thomasius fillt die Abfassung vor das Lelns-
gesetz Conrads des Saliers vom J. 1037, weil dieses den
Sohnen, Enkeln nnd Driidern des Vasallen das Erbrecht giebt,
der A, aber nur dem Vater den Sohn folgen lifst. Aber
eben so ja das s. Lehnrecht. Will man nun auch unter dem
Solne die weiteren Descendenten nicht mitverstehen, so be-
weist die Nichtachtung der fiir die Lombardey erlassenen Con-
radina in unsern Rechtsbiichern doch eben nur, dals Lombar-
disches und Deutsches Lelinvecht verschiedene Wege: giengen,

2. Dasselbe gilt gegen das Argument Schaumburgs:
der A¥. kenne nicht das Verbot der Lehnsverfulserungen
nach der Verordnung Lothars IL von 1136.

3. Bieners Hauptgrund: der 47, unterscheide nicht
Faln- und Scepterlehn, falle also vor das Wormser Concor-
dat von 1122, sinkt gleichfulls damit, dafs auch das s. Lehn-
recht vom Scepterlehn schweigt, wobl deshalb, weil schon
im Londrecht 1L 60 §. 1 davon die Rede gewesen.

4. Etwas anders steht es mit der Schlulsfolgerang, aus
der Stelle L §.12: Rex, quem eligunt Teutonici, cum Ro-
mam vadit ordinari, secum ibunt de jure sex principes,

2
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gui primi sunt in efus electione, ut pateat Aposto-
lico regis justa electio. Denn allerdings stimmt hier das
s. L. 4 §. 1 nicht wirtlich, sondern gicbt die sechs Fiirsten
namentlich an, und so konnte von Schaumburg und Biener
die Denting versucht werden, mit den primis des AF. scien
nicht gewisse bey der Wahl ausscldiefslich oder anch nar
vorziiglich berechtigte, vielmehr nur sechs der vornehmsten
unter den withlenden Fiirsten gemeint. Indessen liegt es von
vorn herein niher, die primi in electione fiv solche zu neh-
men, die im Wahlrecht selbst ausgezeiclnet sind, ad guos
principaliler spectat electio; zweilellos aber wird diese Aul-
fassung, wenn man jene primié in eleetione mit den ersten in
der kore musammenhiilty welche ersten nach dem 8. Landr. 111
57 §. 2 und Lehnr. 4 §. 2 eben dicjenigen sind, denen der Ssp.
¢in vorziigliches, die spiitere Zeit ein ansschliefsliches Vahl-
recht zusehrieh. Zudem iibersehe man nichl, dafs, selbst nach
.Bieners Deutung, die Abfassung des A7, vor Bildang eines
vorziiglichen Wahlrechts gewisser Fiirsten, immer nur als mig-
lich nicht als nothwendig erschiene. Fiie die Nothwendigkeit
bediirlte es noch nener Avgumente. In der That macht Bie-
ner noch a. a. 0. S. 272 Nole 8§ 9
5. geltend, schon seil der Mitte des 12ten Jaheh, herrsche
das Worl feudum fiir Lehn, der A4F. aber habe bestiindig
idie dltern Ausdriicke deneficium, jus beneficiale, inbene-
Sficinre.: Dieser Grand, von allen noch dev triftigste, ist doch
fiie sich nicht entscheidend. Denn gicht man auch zn, dals
Uber- und Nachschrift des AF.: liber de feodis ete., von
spitern Abschreibern oder den Cillner Verlegern herriihre,
dafs ferner die Urkunden Deutschlands im 12ten Jahrh. fen-
dum hinliger gebrauchen als beneficium, so war doch letz-
terer Ausdruck mit scinen Derivaten am Ende des 12ten Jahrh.
nicht ganz verdelingt; Ginther Cod. Dipl. 1. 422 a. 1175;
titulo beneficii, inbencficiati, inbeneficiore; 463 a. 1189
in beneficio. Ja noch die goldene Bulle XIV §. 3 stellt be-
neficio neben feuda, Jener Gebranch im A7 weiset also
das Werk nicht unfehlbar in die Zeit der frinkischen Herr-
scher zuriick,
Nichts nithigt mns hienach, den AF. hiher als in die
oben fiir das s. Lehnrecht angenoriimene Zeit zu setzen. Liifst
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sich aber nicht cine positive Bestimmung fiir diese Zeit, oder
gar cine nihere Entscheidung innerhalb jener sechszig Jahre
gewinnen?

Wir wenden zn dem Ende uns noch einmal za den pri-
mis in electione in 1. 12 zuriick. Wann tritt denn in der
deutschen Geschichte ein vorziigliches Wahlrecht bestimmter
Fiirsten, namentlich von sechsen auf? Eichhorn RG. §. 280
nimmt an, unser Auctor kbnne nicht vor dem Ausgange
des 12ten Jahrhunderis geschrieben haben, denn erst unter
Friedrich L habe cin solches Wahlrecht sich gebildet, Dam
pafst aber nicht ganz der Belag: die principes electores ki-
men erst in dem Privilegium fiir Osterveich v. J. 1156 vor.
Denn da die Worte: dux Austrie — post electores prin-
cipes obtineat primum locum (Periz Leg. I1, 101) schon
eine bestimmte Scheidung zwischen Kurliirsten und andern
Fiirsten voraussetzen, so kinnte der Zibellus hienach schon
um die Mitte des 12ten Juhrh. geschrieben seyn. Fiir diese
frithere Abfassung bringt Zopfl RG. 1L, 55 nach Amandus
bey Gemwold noch bey, dafs schon bey der Wahl Friedrichs
(1152) sea aut oclo principes, officiati regni als Vorwih-
ler aufgetreten seien. Indessen ist eine Beruflung auf den
Amandus, den schon Leibnitz in der Vorrede zum Codex
diplomaticus liiw einen voZelag manifestum erklivte, unzo-
lissig. Aber auch die Achtheit des sterreichischen Privile-
gii ist jay wenn nicht aus finfsern doch aus inmern Griinden,
noch bestritten *), und grade dic angeliihrte Stelle steht fiir
die Mitte des 12ten Jabrh, so ecinsam da, dafs ich nicht wage,
das gevingste darauf zu bauen. Man vergleiche z. B, den Aus-
druck in dem Dricfe der deutschen Bischife an den Pabst
v.J. 1158 (u. a. bey Senck. €. Jur. feud. p.728) iber das
Wahlrecht der Fiirsten: electionis primam vocem Mogun-
tino, deinde quod superest, caeteris secundum ordinem
principibus recognoscimus. dev keine Scheidung zwischen
Wahllirsten und andern Fiirsten, kein andres Vorzugsrecht
als das des Fritherstimmens andeutet.

Die iltesten unbezweifelt dchien Evwiibnungen eines vor

*) §. dariiber nenerdings Waiz in den Berliner Jaheh, f. w. Kritik,
Januar 1538 Sp. 81 ff.
o
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zliglichen Wahlrechts gewisser Fiirsten fallen erst in das
Ende des 12ten Jahrhunderts. Rogers von Hoveden bis 1199
reichende, bey Pfeffinger Fitr. illustr. 1. 146 ausgezogene
Annalen erzihlen den Antheil, welchen Richard I. von Eng-
land dorch eine zahlreiche Gesandtschalt an der Wabl K, Otto’s
im J. 1198 genommen, und geben dabey als den Ritus der
Rimischen Kaiserwahl iiberhaupt an: alle Grofsen debent duo-
decim viros eligere communiter, et eos praesentare Ar-
chiepiscopo Coloniensi, A. Moguntino, et duci de Soxo-
nia et comiti Palatino de Rheno, et quemecungue illi
guatuor elegerint de praedictis duodecim electis, erit
Rex, Der Gedanke eines vorziiglichen Wahlrechts gewisser
Fiirsten ist do, aber die Zahl der Berechtigten ist cine andre,
als die nach wenigen Decennien siegreich aufgestellte. Die
Ausicht also der Sechs- oder Siebenzahl trat entweder noch
gar nicht oder so schwach hervor, dafs die englischen Ge-
sandten, ans deren Berichten der Amnmalist doch am Ende
schipfte, sie nicht vernahmen oder achteten. Ein Schwanken
aber jener Zeit iiber die Zahl verrathen ferner die Worte der
epistola (XXLX) Innocenz des Dritten v, J. 1200 an die
deutschen Fiiesten iiber die zwiespiiltige Kinigswahl: o pau-
cioribus est electus (Oilo) — — verum cum tot vel plu-
res ex iis, ad quos-principaliler speclat imperatoris
electio, in Ottonem consensisse noscuntur, quot in alte-
ram (Philippum) consenserunt. Denn wiewohl der Pabst
die auf jeder Seite stimmenden genau kannte, ist doch ein
so unsichres 1ot vel plures gesetzt, als ob Zahl und Perso-
nen der Vorwiihler noch nicht fixirt wiiren. Auch in den
Verzeichnissen der Stimmenden, s. v. a. Pfeffinger 1. c., tre-
ten die nachmaligen Kurfirsten dorchaus nicht vor den An-
dern hervor. Etwas spiiter sagt Gervasius Tilberiensis in
den an Otto 1V, (1208—1218) gevichteten Otiis imperiali-
dus yon Heinvich VL: impetravit ul cessante pristina po-
latinorum electione ete.” Will man nun auch seinen
Ausdrack aul die Zeit Heinrichs zuriickziehen, so hat man
nur fir das Ende des 12ten Jalrh, ein unbestimmtes polati-
norum gewonnen, dem man doch nicht ohne weiteres die
Personen der 6 oder 7 Kurfiirsten unterlegen darf. Dagegen
nennt nun der Sachsenspiegel Il 57 Zahl und Personen der
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ersten an der kore, wie sie spiiter im Wesentlichen festge-
halten worden, mit Entschiedenheit, unser Auctor die Zahl,
Wie michte man hienach sich getrauen, das eine wie das
andre Rechtsbuch noch dem 12ten Jahrhundert, selbst nur
dessen letztem Jahezehnt zuzaweisen, Nehmen wir noch die
Worte des 4/, hinzu: ut pateat Apostolico regis justa
electio, und deuten wir sie mit Eichhorn a. a. Q. auf die
Forderungen, welche zuerst wihrend jenes Zwiespaltes Inno-
cenz [, so entschieden stellte: der Pabst habe die Giiltig*
keit der Konigswahl in allen Bezichungen zu priifen, so wer-
den wir den libellus nicht iiber das 13te Jahrh,, somit nicht

iiber die Zeiten Eike's hinaul setzen diivfen,

Die Weise, wie der Sachsenspicgel die Kurfiirsten auffithet, ist mir
cin Nebengrund dafiir, die Vollendung dieses Rechtsbuches cher in ein spi-
teres als in ein frilheres Jahr des oben Lingestellten Zeitraumes von 1170
bis 3230 zu legen. Da aber selbst der frilheste Termin neuere Vertheidi-
ger gefunden, will ich in Klirze angeben, worauf sich meine Ansicht sonst
vornemlich stlitzt, Die Worte fiber die Abfassung des Bachsenspiegels durch
Eike von Bephow amn Ende der rhythmischen Vorrede bilden die Haupt-
grondlage, denn ich sebe darin nach der Ausfibrung in der 2ten Ausgabe
des s Landrechis §. 4, 6, des Verfassers cigne, durchaus glaubwiirdige
Aufserung bey der Veriffentlichung seines Werkes, Ein Bedenken, welches
Eichhorn RG, §. 270 Note h gegen diese Authenticitit o immt, dals
von Eike in der dritten Person gesprochen werde, scheint mir nicht erheb-
lich. Der ganze Zusammenbang der Vorrede ergiebt, dafs Eike selbst er-
wiihli, nicht ein Dritter; zuerst spricht ein ich und swar als Verfasser, so
noch V., 238 i, zu dissemn werke, dar umébe ich lunge han gedachi
unde durch recht zu samene gedracht, und gleich daranf V. 265 wird
dieser Yerfasser genannt Hyke von Repgorwe i3 tete, und swar als Drit-
ter nach allgemeiner Sitte dor Dichter jener Zeit. Eike erscheint in Ur-
kunden von 1209 bis 1233, im Jahr 1215 zusammen mit dem Grafen Hoyer
von Falkenstein, den die Yorrrde als BefGrderer des Werkes nenut. Nach
V. 259 hatte er lange mit der Arbeit zu thun, nach V. 274 . gieng der

hen Abfassung eine latcinische vorher; ‘ich setze dahier den Abschlufa
licher in die spitere als die frithere Zeit der Wirksamkeit Eike's, cher in
das dritte als in das zweite oder gar erste Jahrrehnt des 13ten Jahrhunderts,
Bin neser Grand dafiie ist in der durch Perte (Leg. Z1, 267) 1837 bekannt
gemachten Treuga Menrici Regis gegel Dafls lich der Sach
spiegel, und zwar schon die Quedlinburger Recension die trewga benutzte,
bezweifle ich nicht nach dem Stimmen der nalie gusammenstehenden Artt. 10,
66, 68, 70, 72 mit T § 1—3, §, 7, §. 13; dals aber, wie Pertz annimme,
Kinig Meinrich, der Sohn Friedrichs IL (1220 —1235), das Gesetr erlassen
habe, bestitigen durchaus die neuesten durch eine Preisauigabe der juristi-
schen Facultit su Berlin veranlafsten Uniersuchungen, deren nihere Darfc-
gung ich billig ibren Urhebern fiberlasse.

In das 12t¢ Jahrbundert dagegen stellen den Sachsenspicgel unter den
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Neueren Weiske, in Reyscher und Wilda Ztschr, 1839 1. 53 ff,, und theil-
weise Schaumanp, Gesch, des nieders. Volkes 1839 5. 527 £, Der treuga
Henriei gedenken beide nicht. Weiske lifst sich auch auf das Argument
ans der Urheberschaft Bike's gar niclit cin; er zieht seine ﬂrhlﬂne aus
dem,; was der Ssp. sagt oder nicht sagt. Am beacht ih t
mir davon, dafs keine Bekanntschaft mit der Constitutio v. J. 1220, ja
Leine sichre mit der v. J. 1187 hervortritt, und dafs des Sturzes Heinrichs
des Liwen v. J. 1180 mit seinen Folgen nicht gedacht wird. Daher soll
die Abfassung vor 1150, und dann bestimmter noch vor 1173 fallen, da der
Herrschier von Bilmen, dem von 1173—1198 die kinigliche Wiirde geman-
gelt habe, als Kinig bezeichnet werde (8. 82). Schanmann michte darans,
dafs in IE, 72 § 2 Aschersleben als Grafschaft vorkommt (1!), und dafs
das im J, 1180 swischen dem Erzbischof von Cilln und Bernhard von An-
halt getheilte Sachsen in 1IL 62 §. 2 noch als ein ungetrenntes Herzogthum
genannt wird, fast folgern, dafs wenigstens der erate (lateinische) Ent-
wurf noch vor 1180 angefertigt wurde; die dentsche Vollendung setzt er
nach den Lebensumstinden Eike's spiiter, doch vor 1215 (8. 520), weil der

iche Text von L 3 §. 3 des c. 8 X de consanguinitate v, J.
1215 nicht gedenkt (1),

Hiegegen halte ich nun Uberhaupt Schitisse Wber das Alter ciner Ar-
beit aus Nichterwihnungen fiir sehr mifslich, sobald nicht PersGnlichkeit,
Lage, Absichten des Vfs. genan vor Augen liegen, flir blofse Neben- und
Nothbebelfe, welche gegen Folgerungen aus fiufsern urkundlichen Nachrich-
ten zurlickstelien miissen, Auch den Ausweg Schanmanns, der erste Entwurf
sey schon 30— 40 Jahre friiber gemacht, und Eike habe spliiter das micht
mehr richtige aus Nndnl‘ﬁtn;&m stehien lassen, miichte ich so lange wie
miiglich id dre scheint mir das Nichtbenutzen jener Reichs-
gu!u von geringem Gewicht bey ginem Verfasser, der vor allem ans der

berlieferung schitpfie, th. Vorr, V. 151 =153, Fir das Ercignifs aber von
1180 bemerkt Weiske selbst S, 68, Eike habe sich wohl absichtlich der Er-
wiihnung der Zeitgeschichte enthalten, und nur das Recht, entbunden von
blofsen Zeit- und persinlichen Bezichungen schildern wollen. Steht nun
mit der Hauptiolge des Sturzes Heinrichs des Lwen, mit jener Theilung
im Widerspruch, dafs HL 62 §. 2 unter den sieben Falnlelnen im Lande
2u Sachsen einfach dat hertochdum to sassen auffiihrt? Schuf denn in
der That Friedrich L im J. 1180 awey Herzogthiimer statt des einen, oder
blich micht vielmehr ein lltnoglhma mlt zwey Theilhabern? Die Urkunde
spn:hll.lrdu"‘.:’ '] i Lcifst es, dann unam par-
tem — tulimus lesiae Coloni und Bernhardi, cui reli-
quam partem concessitnus, endlich Amh‘ryc‘ceopmn partione ille
ducatus sune collate eeclesine investivimnus, Und wie hitten denn
die beiden Herzogthlimer geheifsen, etwa das Gstliche Sexonia, das west-
liche Westphatia? Reinesweges, denn Festphalia oder auch . et
Angaria ist gleichfalls ein Name fiir das Ganze. Die Urkunde nenut den
veruritheilten Heinrich: duax Bavariae et Westphaliae, spricht ibm ab
tam ducalus Bavariae guam Wesiphaliae et Angariue, uwid vertheilt
dann ducatum, qui dicitur Westphaliae et Angarice. Daber heifst
nicht nur Bernhardus als Zeuge und Bewilliger des Actes in der Ur-
kunde selbst: dux F¥. ef A., sonders auch er und seine Nachfolger An-
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haltischen Stammes nennen sich spiter sowohl duees Saroniae schlecht-
hin, als duces S, Westphatine et Angariae, Darl es vun befeemden,
dafs Eile, der die Zeitgeschichte vermeidet, der a. a. O, nnr die Faln-
Tebme, nicht ihre Tuhaber angelien will, nicht rwey l-lermgthﬂmr, (ke
die er nicht cinmal eine sichre Bezeichnung hatte, sondern nur cin Herzog-
thum Sachsen, an der ihm bedeot ichen Siel hl der Falnlehne fest-
haltend, auffiibet? Ju man kanoh frngw, ol er nach dem Grandsatz tiber die
Theilung der Gerichis - und Falnlelne, System §, 62 unter 4., den Akt vom
3.°4190 ale dawernd giltige Gestalung der schiischen Linderverfassung und
uicht als blofse weitliche Maafsregel ansah. Man wendet vielleicht gm. der
Umstand cben, dafs das Lehnr. 20 §. 5 aussprechen kann, vanlen sal de
koning nicht toien, wilirend die Fiirsten im J, 1150 in die Theilung wil-
ligen, spriiche fiie die frlihere Abfassung des Spiogels, Aber solche Schliisse
bewiesen bey weitem za viel. Der Schwabenspiegel, Ja noch die Glosse
anm Ssp., wivderholen nicht etwa blofs gedankenlos den Sate des s, Leln-
rechts, sondern fiiliven iling s, System a. a. O, sclbstindig weiter aus. Sol-
len denn auch diese Biicher ins 12te Jabrh. gewicsen werden? Ieh Rige
hinzu, dafs die Glosse bey Landr. 1L 62 8 2 allevdings Bedenken findet,
aber picht an dem cinen Herzogthum Sachsen, sondern nur daran, dafs
Braunschweig unter den Fahnlehnen felile; dafs sie ferner angiebt, dic sie-
ben Faholehne hitten nur vier Jnhaber, unter diesen aber den Erzhischol
von Cilln nicht nennt.  Mag man dies erkliren, wie man will, immerhin
zeigt sich auch hier die Triiglichkeit cines Schlusses aus dicser Nichterwiili-
nung anf das Alter des Buches.

Ob nun der 47, in die Zeiten Eike's selbst oder in spi-
tere gehiive, hiingt von der Untersuchang iiber das Verluilt-
nifs unsers lateinischen Textes zu dem deutschen ab. Schon
die ilteren jener Autoren listen die Frage in verschiedenem
Simne; eine neue unerwartete Verwickelung erhielt sie, als
am Ende des vorigen Jahrhunderts eine zweite deutsche mit
der Repkowischen verwandte, aber doch verschiedene Gestalt
des Lehnrechtes ans Licht treat. Von ibr ist, ehe wir jene
Untersuchung vornchmen, nilher zu sprechen,

B. Das Gorlitzer Rechtsbuch.

1. Uberhaupt.

§ 3
Unter dem veichen Vorrath der Milichschen Handschrif-

ten aul der Girlitzer Rathsbibliothek findet sich ein Membran-
codex in Oktav unter IV, Nr. 30, Ep ist in Holzdeckeln wit
geprefstem Leder gebunden, zililt 12 Lagen za 8 Bl und eine
w6 BlL, aulser einem vorne und einem hinten cingesetzten

Blatte; die Bezeichnungen der Lagen und die Capitelzahlen
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am Rande sind beim Binden beschnitten. Die eingesctzten
Blitter geben von verschiedenen Hinden mancherley Notizen,
Verse und einen Judeneid, Die Hauptblitter aber 1 bis 1014
enthalten von derselben Hand ein fortlaufendes Werk mit der
Uberschrift: Diz ist ein Buck von dem lenrehte und dem
Schlusse: Hie endit sich das Buch. des lenrechtis; auf
Bl 1014 steht ein Register der Capitel, durch Rasuren je-
doch meist unleserlich gemacht; Bl 102 ist leer. Von der
mittelgrofsen, klaren rundlichen Minuskel giebt ein Facsimile
der ersten Seite in Anton’s Erweis ein ungefilires Abbild,
ein hiichst getreues dagegen das vom Freiherrn R. von Still-
fried zum Kohlerschen Abdruck, s. 8. 23, gelieferte. Am
Rande stehn mit kleiner Cursiv einige lateinische Bemerkun-
gen, von andrer mehr unsichrer Hand eine dentsche Notiz
Der Schrift nach, denke ich mit Anton, kinnte der Codex
noch in die zweite Hillte des 13ten, splitestens in die erste
Hilfte des 14ten Jahrhunderts gehiren; Kohler meint die Hand
jener deutschen Notiz im Gorlitzer Stadtbuch von 1309 wie-
der zu finden.

I Jahr 1760 besorgte der Gorlitzer Rathsherr Crude-
lius tir den Hafrath Lauhn zu Tennstidt durch einen Canz-
listen eine genaue, Seite auf Seite, Zeile auf Zeile trefende
Abschrift*). Laulm gab @iber das Werk ein Paar Nolizen in
seiner ,,entdeckten Wahrheit von dem siichsischen Lehnrecht”
(Klotz Aeta litteraria Fol. 1. P. 3 8. 326 und Schott Jur.
Wochenbl. 1. 372) und bey Zepernick, Samml, det Abhdl, zam
Lehar, 11, 184, Spiter theilte er seine Abschrift an Zeper-
nick zur Bekanntmachung mit, der dann den ersten-und bis
vor Kurzem einzigen Abdruck in dem ersten Bande seiner
Miscellaneen zum Lehnrecht 1787 (nicht 1797 wie bey Kohler)
8. 1—82 lieferte, vgl. Vorrede S, VII fI.

Anton liefs den Plan einer eignen Ausgabe fallen, und
giebt in seinem ,Erweis” nur einzelne Stellen. Dagegen hat
sein Landsmann, der so eifrig um die Mittheilung der Gir-
litzer litterarischen Schiitze bemiihle Rathsherr Gustay Kih-
ler unlingst einen zweiten Abdruck besorgt. Der erste Band

')‘ Sie kam mit Lauhn's Handschriften in den Besitz des Grafen Senft
von Pilsachy warde daon von dem Mag. Mehnert in Leipzig erworben, und
aus der Versteigerung seiner Bibliothek im J. 1839 von mir erstanden,
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der Seriptores rerum Lusaticarum, und daraus ein beson-
drer Abdrnck Givlitz 1838 in Quart, VI und 30 enthilt u,
d. T. ,,Girlitzer Rechishuch nach der Handschrift” den als
landrechtlich bezeichneten Theil, nebst Beschreibung der Hand-
schriflt, Mittheilung des Geschreibes auf den Nebenblittern,
und einigen Anmerkungen unter und nach dem Texte. Der
iibrige Theil erschien im 2ten Bande der Seriplores, und dar-
aus besonders als ,,Girlitzer Lelnrecht nach der Handschrilt”,
Gorlitz 1841, in Quart, VI und 48, nebst dem Auctor vetus,
einer kurzen Synopsis mit dem sichsischen und schwiibischen
Lebnrecht und ein Paar Anmerkangen 8. 42 — 46.

Das Werk zerfillt in 46 Abschnitte (Capitel), mit Zahlen
am Rande von spiiterer, doch nach der Form der arabischen
6 noch dem 15ten Jahrh. angehiviger Hand. DBey der Zih-
lung ist 43 iibersprungen, so dafs der letzte Abselmitt die
Nummer 47 triigt. Die Capitel trennen oft gar ungeschickt
das im Sinne zasammengehorige; vgl. z. B. Cap. 10, 20, 24,
32. Sie sind roth rubricirt, der Rubricator hat sich indessen
nach dem Raume bequemt, den die letzle Zeile des voran-
gehenden Capitels il liefs; daher fehlen woll die Rubriken
ganz bey C. 11, 12, 15 oder bestchn aus ein Paar fir sich -
unverstindlichen Sylben, C. 6, 17, 20; auch sonst sind sie
sinnlos wie zu C, 33 din sasunge (weil im Texte von den
Sachsen die Rede). Der Text ist micht ganz correct; im
C. 17 fehlt nach ovirste herre elwa eine Zeile; kleine Aus-
lassungen und sonstige Schreiberversehen finden sich hiulig *);
die Zeilen werden nachliissig wie duse | hin, zwe | elif ab-
gebrochen, Uber die in ihrem Bau etwas ungelenke, der
Mundart nach obersiichsische Sprache giebt niiheres unten die
Einleitung zum Glossar,

Bey der Erirterung des Inhalts scheide ich zuniichst mil
den Vorgingern zwey sichtlich hervoriretende Massen, die
lehnrechtliche, Cap. 1—30, und die vorwiegend landrecht-
liche vom Cap. 31 an, um erst_ spiiter (§. 8) die Frage, ob
sie innerlich zusammenhangen, wieder aulzunehmen,

*) So stelt z. B. unde gevragit fiic ungevragit 47 §. 13, under fir
unde der A7 §. 22, Auslassungen eines Wortes, im Lebnrecht 1, 8, 13,
38, 39, 40, 53, 67, 83, 118, 1L 15, 16, 22, 34, WL 7,113 im Landrecht 37
§.2,39 6.2, 85,39 5. 7, 01 6. 9, 43 §. 1, 45 . 4, 46 §.8, §.9, 48 §. 2.
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2. Gorlitzer Lehnrecht.

a) Dessen Stellung zum Auctor vetus und zam
slichsischen Lehnrecht.

§. 4.

Die lehnrechtliche Masse des Ginrlitzer Rechtshnches
schlicfst dem Auetor vetus und dem Repkowischen Lehn-
recht so nahe sich an, dals das Verhiilinils der beiden letzten
Biicher zu einander nicht untersucht werden kann, oline gleich
jene dritte Erscheinung mit in die Betrachtung zu zichen. Wir
gerathen hier zn einem der bestriuansten Punkte der deut-
schen Rechisgeschichte,

Von den Alteven, denen das Gurlllzer Buch noch fremd
war, mufsten dicjenigen, welche den 4#, unter oder vor Frie-
drich L. setzen, ihn als Quelle des siichs, Lehnrechts anschen;
die andern spalten sich dergestalt, dafs Senckenberg und
Wernsdorf geneigt sind, den 4F. fir Repkow's lateini-
schen Urtext zu halten, v. d. Lahr dagegen in ikm ein Epi-
tome aus Repkow'’s Lehnrecht (Note 2 zum AF, 1. §. 12), und
Zschackwitz eine Compilation aus heiden Spiegeln sicht,

Nach der Entdeckung aber des Gorlitzer Rechisbuches
trat zuerst K. G. Anton wmit der Meinung auf, hier sey das
Original, welches im s. Lehnrecht bearbeitet, im 477, mit
einiger Riicksicht auf das s. L. iibersetzt vorliege. Threr Aus-
filhrung vornemlich widmete er die schon citierte Schrift:
Erweis, dals das Lehnrecht, welches Dr. Zepernick aus ei-
per Gorlitzischen Hindschrift herausgegeben, altes Sachsen-
recht sey — — von Karl Gottloh Anton, Leipzig 1789, 84 S.;
s. besonders 8, 8—11, Ihm schliefst sich Zacharii, Lehn-
recht §. 13, besonders 8. 21 an; nicht minder glaubt G. Kih-
ler, dafs der 4%, cine Ubersetzang des Girlitzer Buches,
und dieses auch &lter als das s. Lehnrecht sey.

Dagegen bekiimplte Biener Comm., 11, 1, p. 309, 310,
II. 2. p. 275, §. 41 Antons Ansicht sufs entschiedenste, in-
dem er die Stellung der drey Biicher dahin angab, dafs der
AV . die Quelle sey, welche im Gorlitzer Lehnreeht eine Uber-
setzung, in dem Repkowischen eine Bearbeitung gefunden
habe, Dieser Ansicht scheint auch Eichhorn, Rechtsgesch, 1L
§. 280, 284 Note s am meisten gencigt; besonders ist sie
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aber von Kraut in einer Recension von Weifses Privatrecht,
Gitt. Anz, 1836 Bd. 2 8. 737 —740 mit neuen Grimnden ent-
wickelt worden.

Bey der eignen Priifung versuche ich za einer Ersché-
plang der Frage zu gelangen, indem ich die hier iiberhaupt
denkbaren Fille simmtlich beriihre. Dabey mige 4 den Au-
ctor vetus, § das sichsische, G das Gorlitzer Lehnrecht be-
zeichnen,

Yor allem ist die Vorstellung zu beseiligen, ‘als hiilten
die drey Biicher oder wuch nur zwey derselben ganz unah-
himgig von einander entstehen kinnen. Die augenfillige Uber-
cinstimmung in den Sachen, in der Ordnung des Ganzen, in
der chanhnl'ol"e des Einzelnen zwingt dic Uberzengung auf,
dafs nur eins der Werke e¢in ursprunwhclus sey, von ihm
aber die beiden andern stammen, Diese Abstammung ist zu-
niichst in doppelter Weise denkbar. Sollen @) von dem Haupt-
werke die beiden andern unmittelbar entsprielsen, so ergeben
sich die drey Combinationen:

A S8 G
L 7SRO O A
S G A G A S,
Will man &) von der Stammarbeit nur eine der andern und
von dieser wieder die dritte ableiten, so bieten sich ferner
sechs Combinationen dar:
4. A—-8—6G, 5 4—-6G-—8 6 §—4—G.
7. §—G—4. 8 G—4—-8. 9 G—-8—4,
Aufserdem kiinnte aber neben einer dieser Stellungen, als der
vorherrschenden, noch eine andre als mehr untergeordnete,
wie elwa nach jener Antonschen Ansicht, hinzutreten.

Indem ich die Erbrterung solcher Nebenbeziehungen
dem spiitern §. 6 iiberlasse, beschrinke ich mich zuviirderst
(§§- 4, 6) auf die Ermittlung des vorwiegenden Zusammen-
hanges. Hier diirfen wir zur Verengerung jener Zahl von
Moglichkeiten

L. den Satz als den unbestreitbarsten voranstellen: 4 und
G stchen einander bey weilem niher, als jedes dieser Werke
dem dritten, 8. Er beruht auf folgendem:

1. Eine bedeutende Reihe von Stellen des s. Lehorechts,
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welche tiber ein Drittel des Ganzen betragen, fehlt gleich-
miifsig in 4 und G,

2, A und & haben eine iiberwiegende Menge Kkleiner
Eigenheiten gemeinsam, mbgen sie in einem Mehr, in einer
Abweichung oder Umstellung bestehen. Es bedarf der An-
fillhrung von Beliigen nicht, da fast jeder Paragraph sie liefert.

3. Auch wo der Sinn in allen drey Biichern gleich ist,
trennt sich der Ausdruck in & von den beiden andern; wie z B,

A - G S
1. 2 descendit nider stiget beginnet
1. 11 a servitio qui-| dienestes ledich | scacht rowe heb-
escat sin ben
1. 12 pateat offinbar si wetenlik si

1. 17 juri benefi-|so sime lenrechie} lenrechies plegen

ciali interesse wesin
1. 18 renuere ser-|dienstis weigerin | nicht denen

wvilio

1. 39 ager ackir gut
1. 44 anguli winkelin enden
atirahit siuhit beerft
1. 48 suscipere  |untvan sinnen
1. 78 annos pueri-| kintlichin jarin | jaren
les ' u s f,

Somit ist § weder eine fir 4 und & gemeinschaliliche
Quelle, noch sonst das verbindende Glied zwischen ihnen.

I, Auch G kannnicht, sondernnur 4 das Mittel-
glied odér den gemeinsamen Ausgangspunkt bilden,

Der Beweis fiic die Verneinung in Bezug auf G liegt
darin, dals & und &, obwohl beide dentsch, selbst da, wo
Gedankenfolge und Sinn villig stimmen, doch gemeiniglich im
Ausdrack entschieden auseinandergehen, so dals nur unter
Annalme der absichilichsten Kiinsteley, die Entstehung des
einen Werkes aus dem andern gedacht werden kinnte. Der
positive fiir 4 aulgeslellte Satz sber ergiebt sich daraus, dafs
A viel hiinfiger als G an das giichsische Lehnrecht herantritt.
Diese Zwischenstellung von A zeigt sich in viellachen Er-
scheinungen,

1. Manche Siitze von A slimmen in einer Hinsicht mit
S, in ciner andern mit G; vgl. 4% 1.6, 9, 24, 25, 36 a. E,
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64, 107, 130, Z1. 8, 53, 54. Hier geniige ein einziges kiirzo-

res Beispiel.
8

11 §.5 o, E. unde
die na belent wer-
den, undis dar
inne nicht hebben
ne mogen, die so-
den  den herren
umme irstadunge|
manen.

A
1.36 et beneficia-
tus in postero do-
minum de restau-
ralione moneat,

-

G
der nack ime be-
lent wirt, der mane
sinen herrin das

her ime irvolle
swes ime gebricht.

@ scheidet sich hier yon & in dem Mangel des und — mo-
gen und in dem Umschreiben der irstadunge. .A stimmt
im ersten Punkte mit &, im zweiten mit 8.

2. Auch in einzelnen Ausdriicken steht A4 vermittelnd
da, zuweilen selbst niher an & ols an &,

8 A G

40 §.2 waterordel| 1. 100 aquaticum| golis orieil in de-
Dei judicium me wage,

65 8.9 dar sin in-{ .12 in qua ha-| da er inne be-

vart si bitationis suae in-| scheidenliche wo-
troitus discerna-| nehaft si.
tur,

69 §. 4 durch to-| II.59 ad proira-| durch eine wrist.
hendam justitiam.

%g] noch 7. 12, 36 a. E,, 129, 71. 66, 711, 16,

3. Wo & und & abweichen, ist die Stellung in 4 7u-
weilen eine solche, dafs 4 je nach der Interpunktion mit &
oder mit & stimmt, So kann man in 4, IIL. §. 4 entwe-
der mit 8 71 §. 20 vor de quolibet, oder mit G nach Za-
buerit abtheilen; vgl. anch 7. §. 5, §. 61.

4, Mehrere Siitze und Worte, die fiir § und A4 gemein-
sam sind, und die auch nicht als spitere Zusitze in 4 er-
scheinen, fehlen in @, vgl. 47 1. 33 a. B, 34, 35 (decima),
11. 5, 41 (et praecipiat — det).

5. G hat einige Siitze, welche in § und 4 fehlen, vgl.
A¥. I §. 52, 84, 107, IL. §. 22, 53 a, E, 111 §. 15,

Dieses Resultat der Siitze I und I, dals 4 zwischen S
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und &, aber doch weit niher an & stehe, trilt so entschie-
den hervor, dafs es auch durch einzelne Anniherungen zwi-
schen & und G nicht mehr in Zweifel gestellt wird, Beide
stimmen nemlich 1. gegen A in Ausdriicken znsammen wie
folgenden: herschilt (1. §.2 clypeus beneficialis, 1. §. 6 cl.
regolis oder legalis), von ritterart (1. §. 4 ex homine mi-
litari), rechtelose (ebend, jure carentes), hervart (I, §. 9
servitium), gebundene, ungebundene dage (1. §. 6 dies
observabiles, absoluti), sinnen (I. §. 47 inbeneficiari, de-
siderare), wisen (L §. 24 demandare, §. 57 transmittere),
ervelen (1. §. 92 hereditarium jus), bi hulden (I. §. 111
per votum), 1. §. 133 degedingen (placitare), 11, §. 20 hat
worlorn (ad nikil habeatur), II. §. 52 a. E. al wenen's.
Allein dies Stimmen erklirt sich aus der Natur beider Werke
als dentscher, dem lateinischen 4 gegeniiber; zumal konnten
so bekannte Kunstausdriicke wie die meisten der angefiihr-
ten wohll von keinem deutsch schreibenden verfehlt werden,
2. Von andern mehr anomalen Fillen, wo & und & gegen 4
in kleinen Zustitzen (I. 113 a. E,, 1L 32, 34, Il 1), Weglas-
sungen (L 35, 1L 16), Abweichungen im Sinn (L 11, 444, E,,
130), im Ausdrack (L 14, 89) und Stellung (I. 17, 129) zu-
sammentreten, lassen sich melirere noch aus einer Besonder-
heit, ja aus Mingeln der uns grade erhaltenen Gestalt des 47,
ableiten, wie L 11, 35, 44, 113, 129, 130, II, 16, III. 1 (?),
oder aus einem zufilligen Zusammentreffen, wie L 14, 17, 89
erkliren, ohne dafs man der Hypothese bedarl: es habe in
untergeordneter Weise eine unmittelbare Beriicksichtigung zyi-
schen § und @ stattgefunden,

Nach der bisherigen Entwickelung bleiben von den obi-
gen Combinationen nur noch die 1ste, 6te und Ste fibrig; mit
andern Worten, entweder 1. A4 ist dic gemeinsame unmittel-
bare Quelle fiir § und &, oder 2. & ist in A lateinisch bear-
beitet, und & dessen Riickiiberselzung, oder 3. es ist & das
Original, 4 dessen Ubersetzung, welche § wieder deutsch
bearbeitete,

I Gegen die dritte jener Miglichkeiten behaupte ich
nun, dafs & nicht das Original, sondern im Wesentlichen eine
Ubersetzung von A sey. Aulser einer gewissen durchgehen-
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den Steifigkeit des Ausdricks in G*) ergichbt sich dafiic im
Einzelnen.

1, Manche Wendungen, wolchc A nur des llelmes we-
gen brauchte, finden sich doch getreulich in® G wieder. So
steht A7 1. 38 a. E. tunc non eget testimonio ganz iiber-
fliissig, wohl nur um den Reim zu fillen, eben so 7. 100 der
Satz a. E. hoc terminabitur judicio Dei, wnd G folgt in
beiden Fillen. 7. 40 ist stalt eines einfachen non est des
Reimes halber esse non judicelur gesetzt, was G in seinem
ne wirt irteilit noch mehr betont. Vgl auch Z 45 a. E.

2. @ milsversteht den lateinischen Ausdruck. So ist zn
1. 92, 23, vgl. 5. Lelnr. 5 §. 2 der Gegensalz zwischen den
Ohrenzengen und XV:ssenschallszengm ganz verwischt wor-
den. Im Anfange von Z. 57 hat @ eine sinnlose YVerneinung.
Zu 1. 64 ist odolescentia — vom 13ten bis zom 24sten Jahre
— unpassend mit kintheit wiedergegeben. Der richlige Salz
in L. 81 nee pro infirmitate aliqua nisi pro lepra wird in
G dahin verkehrt: nicht wan umme eiiisliche sucke odir
die miselsuchtig is. In I. 110 giebt AF. die hersture,
welche dem wirklichen Dienst entgegensteht (s. L. 46 §. 2),
wiirllich mit expeditionis aeuxilium; G hat dafiiv dienin
‘nach lenrechte,

3. Auch manche Abtheilungen in & beruhen wohl anf
einem Mifsverstehen. Die wunderliche Zerschneidung des
Satzes 1. 131 darf auf Rechnung des Verfassers gesetzt wer-
den, wenigstens nicht des Rubricators, denn die Handschrilt
macht ‘bey PBiseoppe einen Absatz. Nicht weniger scheint
die sinnlose Verbindung des unsze der herre — si mit dem
Vorhergchenden statt mit dem Folgenden L 132, vom Verfas-
ser herzuriihren, Vgl. andre Belige in L 40, 58 N. 2, 106, 115,
131 a. E.; 1L 15, 35, 43 a. E,, 44, 49, 64 verendin; 111, 21,

Das bisher beigebrachte macht jedoch die Originalitit
des AF. dem Gorlitzer Lehnrecht gegeniiber erst wahr-
scheinlich. Man kinnte die Gestalt, in welcher & uns er-

*) Nach einer ﬂberlragun; scheint mir z. B, die Stellung der Shtze zu
schmocken im Anfang von Z, 116, TZ, 20, 71, 1A des er schuldich is,
22, 49 moch ete., 21, 63 viunf garben sol man, X1 5 dem man cte.,
AI7. 9 mit wonunge W, auch das Nachsetzen des Beiworts, s, die Vor-
bemerkungen sum Glossar,
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scheint, allenfalls noch aus einer Prolixitit des Verlussers oder
aus seiner besondern Unbeholfenheit, die vom lateinischen
Ubersetzer gebessert wurde, oder aus Fehlern des Abschrei-
bers erkliven. ‘Dagegen finde ich den sichern Beweis un-
sers Satzes in folgenden Stellen,

1, Zu 1L 4 theilt & filschlich nach in sinen werin ab
und zwar, nach der Construction in dem folgenden Ein iege-
Jich, sichtlich nicht etwa nur der Abschreiber,

2. In L 35 durchschneidet & sinnlos den Satz bey Swe-
lich, und auch hier gewils nicht blofs der Rubricator oder
der Schreiber, sondern der Verfasser selbst; denn das Swe-
liek man pafst nicht in die Construction des Vorhergehen-
den. Aus der lateinischen Wortstellung In moneta — — si

is inbeneficialur exklivt sogleich sich jene Abtheilung.
hnlich aber noch entscheidender ist -

3. der Fall in L. 3 und 4. @ fiigt hier dem Salze, dals

die Laienfiirsten, indem sie der geistlichen Fiirsten Lehnsleute
geworden, in den dritten Schild hinabgestiegen scien, ganz
wunderlich hinza: pfaffin unde erowin brachtin den se-
stin schilt an den sivendin. Die Stelling im 4F. giebt
den Aufschlufs: (3) Secundo in tertium descenderunt cly-
peum laicales principes, cum episcoporum fiebant homi-
nes, et sextum clypeum transtulerunt in septimum, (4)
| Clerici et mulieres — — jure carent beneficiali., G hat
also clerici et mulieres zum vorhergehenden gezogen, dem-
nach phaffin unde vrowin vorgeschoben und durch dies Vor-
schieben augenscheinlich gemacht, dals hier nicht die schlechte
Abtheilung eines splitern Abschreibers die Schuld trage. Bei-
Liufig bestitigt dieser Fall die 8,12 ausgesprochne Meinung, dafs
die Paragraphierung des 4#. der Urschrilt noch fremd war.

Freilich schliefst & nicht durchaus vnd in allem an o
sich an. Wir finden nicht nur vine schon 8. 30 beriihrte und
erklirte Harmonie zwischen & und 8, sondern es zeigt sich
auch, dals G zuweilen ganz allein stehe, sey es o) dals G
ein Mehr hat, 5. 8, 29°, oder 5) ein Weniger, s. aulser 294
noch L. 4, 29, 40, 51 a. E., 66, 72, 85 a. E., 103, I1. 39, 1II. 20
oder ¢) ein Andres, s. aufser 8, 312 noch L 36, 55, 127,
IL 35, 64. Indessen wird auch durch diese zweite Erschei-
nung das gewonnene Ergebnils nicht umgestofsen, sondern nur
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niher bestimmt. Denn auch die umgekehrte Hypothese, dafs
AV iibersetzt habe, hiilfe fiber nichts hinweg, sondern nii
thigte zu gleicher Erklirung, wie wir sie nach unsrer Auf-
stellung bediirfen. Diese Erklirung finden wir nun entweder
darin, dafs der Ubersetzer sich versehen hat, s. S, 312, 29¢,
oder dals er absichtlich sich einer gewissen Freiheit bediente,
wie wahrscheinlich in den Zusitzen 8. 29°% und in 1. 10, 36,
66, II. 54, vgl. anch IL 42, T 16, oder dals er eine andre
Gestalt des 4F". vor Augen gehabt als wir, wie muthmals-
lich in den eben unter 3) angefithrten Stellen, vgl. unten §. 6
unter 3.

Unsre Ansicht iiber das Verhiltnils des 47, und des
Girlitzer Rechts ist schon von Biener und Kraut vorgetra-
gen worden, Der erstere rechtfertigt sie Comm, I1. 2 p. 303
nur durch ein: collatio utriusque auctoris id docet, und
durch ein Paar Deispiele eines schlechten Verfahrens des in-
terpres, von denen jedoch nur zweie (aus I 3 und 131) Stich
halten, Kraut stiitzt sich vornemlich auf die allgemeinen
Griinde, dafs in jener Zeit meist die Rechtsquellen urspriing-
lich lateinisch geschricben, dann erst deutsch iibersetzt wur-
den; dafs es leichter sey Reime in ungebundener Rede gut
zu iiberselzen als umgekehrt; dafs das G, L, mit Reimen an-
fange, also wohl dem 4F. habe nachahmen wollen, bald aber
davon abgestanden sey; dals bey der umgekehrten Annahme
schwer zu begreifen, warum der 4F. nicht auch den land-
rechilichen Theil von & iibersetzt, und warnm das s, Lehn-
recht nicht das Original, sondern die Ubersetzung benutzt
habe *). Keiner dieser Griinde wird als adminiculirender ganz
zu verwerfen seyn, doch wiirden sie, glaube ich, insgesammt
nichts ausrichten, wenn fiir die Urspriinglichkeit des Gorlitzer

*) Aus den Texten selbst nimmt Kraut nur dieses, wie mir scheint
micht sutreffende Argnment: A setze in X §. 10 T'rans-Salani, G dage-
gen (anch ) osterhialf der sale; nun sey weit begreiflicher, dafs ein
deutscher f‘beﬂelur, der rechts der Saale wohnte, das frans uminderte,
als dafs ein Uliersctzer ins Latein das immer passende esferhalf nicht
wiirtlich wiedergab, Allein A#" hat ja nach Trans-Salani noch inbene-
Jiciati in parte orientali, und es ist wenigstens eben so natiirlich,
dafs der A7, als Ubersetzer der vorgefund Besti g noch von sei-
nem Standpunkte aus das #rans hinzufiigte, als dafs ein deutscher Bearbei-
ter dies frans als Wberfliissig oder in Beaug anf ihn unpassend wegliefs.

3
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Buchs auch nur ein solcher Beweis beigebracht werden
kiinnte, wie er in jeder unsrer drey letzten Stellen gegen
diese Originalitiit zu finden ist,

Unter den Gegnern unsrer Deinung nimmt Anton den
ersten Rang ein. Sciner von Paragraph zu Paragraph ver-
suchten Beweisfilhrung, dafls der A4F. aus G iibersetzt sey,
kann ich freilich nicht in alle ihre Einzelnheiten folgen. Doch
erleichtert Anton die Widerlegung, indem er selbst seine Ar-
gumente S. 9 so zusammenstellt:

1. G habe eine vorziiglichere Darstellong, Von den sechs
dafiir beigebrachten Griinden sind die dreie, dafs beide Bii-
cher nicht immer wirtlich stimmen, dals 4 wegen des Reimes
cinen andern Ausdruck habe, und dals er ein deutsches Wort
anevelle gebrauche, sichilich unerheblich; die drey andern,
dals & deutlicher, kiirzer und alterthiimlicher lante, kann ich
im Ganzen nicht als richtig zugeben, Die letzte Behauptung
beruht auf dem diet (Volk) zu L 56; wie mag man aber in
Bezag auf Alterthiimlichkeit das lateinische gens und den
deutschen Ausdruck gegen einander stellen,

2. A sey erst nach, & aber vor § verfertigt. Der
erste Theil des Satzes wird aber dadurch noch nicht bevwie-
sen, dals A4 mehrere Stellen mit § theilt, die & nicht kennt.
Fiir den zweiten beruft sich S. 11 daravf, dafs § weitliulti-
ger sey als G, was aber nicht entscheidet, so lange nicht
dargethan ist, dafs eins unmittelbar aus dem andern stamme;
sodann auf I, 56, wo G not des londis zo sachsen, 8§ (24
§. 7) nur landes not hat, und auf L 100, wo G das Gottes-
urtheil iiberhaupt, § das Wasserurtheil nenne, Also G muls
immer fiir alterthiimlicher gelten, es mag nun concreter als &
oder allgemeiner sich ausdriicken. Zudem hat & in der That
auch das Wasserurtheil in seinem gotis orteil in deme
wage, welche letzten Worte Anton wohll nicht verstand,

3. A sey ohne Kritik, voll falscher Lesarten, Abtheilun-
gen, Glosseme; wit Hillfe yon G kbnne der Text verbessert,
richtiger getheilt, ergiinzt und von Interpolationen befreiet wer-
den, Dies ist richtig, trifft aber nur den 4#7 in seiner uns
vorliegenden verderbten Gestalt; auch ist & wieder einer ihn-
lichen Correctur aus 4 bediirflig,

Das Gewicht, welches oben S, 32 fur unsre Meinung anf
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L §§. 3, 4 gelegt worden, weils Anton 8. 15 —18 nur in ver-
zweifelter Weise zu beseitigen, indem er 1. annimmt, erst die
Plaffen und Frauen hiitten, als sie lehnsfihig geworden, den
siebenten Heerschild begriindet, obgleich er ja schon noth-
wendig durch das Herabsteigen der Laienfiirsten vom zwei-
ten entstehn mulste, und 2. die Pfaffen und Frauen nicht mit
zu den Lehnsunfihigen zihlt! — Der Fall in 1. 35 erklirt er
durch ein Abschreiberversehen; III, 4 beriihrt er nicht.
Kihler begniigt sich, ohne niher die beiden Texte za
vergleichen, mit den allgemeinen Erwiigungen, dals es den
Geistlichen des Mittelalters ein Leichtes gewesen, eine dent-
sche Lehnrechtssammlung in lateinischen Versen wiederznge-
ben, dafs der Stoff sich in deutsch verhandelnden Lehnshifen
ausgebildet habe, dafs die deutsche Schriftsprache noch nicht
bersetzungen aus dem Lateinischen geschickt gewesen,
und dafs man nicht aus lateinischen Biichern gewonnen ha-
ben werde, was man deutsch aus der Schiffen Munde hiren
konnte, Mit Recht hat er jedoch diese Betrachtungen nur als

unmaflsgebliche hingestellt,

&) Stellung des Auctor vetus zum Sichsischen
Lehnrecht,

§. b.
Nachdem wir uns dafiir entschieden, dals & von 4
stamme, bleibt uns noch die Wahl unter den beiden Com-

binationen §~ 4 — G und ‘sﬂédm die Bestimmung des nii-

hern Verhiltnisses zwischen dem A% und dem s. Lehnrecht
iibrig; in der That die schwierigste Frage von allen, die wir
behandelt haben,

Erstens. Schon 8. 27 wurde bemerkt, dafs die #ulser-
liche Vergleichung beider Biicher fiir § ein betrichtliches
Mehr offenbart, vgl. unten die Synopsfs. Ergiebt sich nun
nicht entweder fﬁr die Ongmahlit des lateinischen Fexies,
dals 4 in seinen Theilen einen gaten Verband zeige, der durch
das Mehr in & unterbrochen werde, oder andrerseits zn Gun-
sten der urspriinglichen Abfassung von &, dals die ,, dpho-
rismi” des AF, wirklich nur ans 8 als einem wohlgefiigten

3!
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Ganzen ausgehoben erscheinen? Ein solcher Weg zur Lissung
der Frage verschliefst sich uns fast villig. In beiden Bii-
chern ist der Plan im Grofsen derselbe, wonach 1, allge-
meines @) materielles Lehnrecht SL. 1—64, &) gerichiliches
Verfahren 656 —70, 2. besondres Lehnrecht 71 —78 abgehan-
delt wird, Innerhalb dieser Massen ist, bey wesentlich glei-
chem Gange beider Werke, von strenger Systematik nicht die
Rede: es waltet ein loses Aneinanderreihen nach zufilligen
und Zulserlichen Ankniipfungspuncten, oft nur ein blofses Ne-
beneinander. So kann weder in § das Abschweifen links und
rechts als sichres Zeichen eines Zusatzes, noch bey A4 eine
Abgerissenheit schon als Merkmal einer Liicke gelten, Und
der Vorzug bessern Zusammenhanges, den wir hie und da in
einem der Biicher zu erkennen glauben, wird durch eine
Schwiiche am andern Orte wieder aufgewogen. Erscheint
2. B. der Ubergang zwischen L 37 und 38, und wieder zwi-
schen I, 44 und L 45 in A etwas hiirter als in §, wo er
durch 12 § 2 bis 13 §. 3 und wieder 20 §. 2—21 vermit-
telt wird, so schlielst sich andrerseits 4 in II 33 besser an
das folgende an, als die entsprechenden 66 §§. 3, 4 in S.
Wenn ferner gewisse Wiederholungen (vgl. 14 §. 4 mit 48
§. 2) oder ein doppeltes Ansetzen (vgl. 71 §§. 8, 9 mit 71
§§. 13, 14) in § dem Auctor vetus fremd sind, so bleibt
noch die Frage, ob hierin eine Verbesserung, die 4 dem §
hat angedeihen lassen, oder eine sorglose Bearbeitung des 4
durch & zu sehen sey. Ja diirfen wir gewisse in 4 fehlende
Artikel, wie 79 und 80, ihrer Stellung in & nach, mit eini-
ger Sicherheit als Zusitze bezeichnen, so finden wir, dals sie
in andern Handschriftenclassen eine bessere wenn auch ver-
schiedene Stelle einnehmen, und kénnen hochstens aus dieser
Wandelbarkeit, in Verbindung mit dem Fehlen in 4, schlies-
sen, dals diese Artikel, wie wir es von andern Stellen be-
stimmter wissen, der frithern Gestalt des s. Lehurechts, und
so auch der elwa vom A, benutzten fremd wwaren,

Die letzte Bemerkung leitet zu einer zweiten Erirte-
rung hin, Die Stellen des s. Lehorechts, welche besonders
der Clusse (2 mangeln, und deshalb in unsrer Ausgabe als zu-
gesetzte durch Cursiv hervorgehoben wurden, fehlen auch
im 4F. Dieser Umstand bestitigt allerdings in erwiinschter
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Weise die Annahme einer Interpolalion; er hillt auch iiber
den Character einzelner solcher Stellen entscheiden, wo ein
Zywiespalt unter den Hdss, der Classe 2 ihn etwa noch zwei-
felhaft lifst, s. Bd. L 8. 60, 101 *}; allein iiber ansre Frage
giebt er doch keinen Aufsehlufs, da er mit beiden Adinahuiten
sich ganz gut vereinigen lifst. Denn setzen wir A als Quelle,
80 sind jene Stellen eben solche, die zu dem deutschen Text
nach seiner ersten Repkowischen Bearbeitung kamen; ist S
die Quelle, so erklirt man jene Erscheinung dahin, dals § in
seiner frithern reinern Gestalt von 4 benutzt warde. ;

Suchen wir drittens eine Entscheidung in der Sprache,
so ist freilich der deutsche Ausdruck unverkennbar der freiere,
einfachere und zugleich bestimmtere, mehr technische gegen
den oft gezwangenen, umsehreibenden, dunkeln, ja schiefen
des lateinischen Werkes. Beispiele, wie gleich der Eingang
fiir die grifsere Einfachheit von & sie bietet, kehren oft wie-
der, L. 6 a, E, 10, 37, 57 a. E., 72 i. A,, 113, 128, 130,
II. 2 a. E.,, 5, 8, 17, 40, IIL 8, vgl. oben S. 31. In den
Kunstausdriicken verallgemeinert A7, L 11 schackt rowe in

*) Die Vergleichung von A7, mit den in unsrer Ausgabe cursiv ge-
druckten Sitzen giebt 1. fiir manche Stellen kein entschiedenes Resultat,
a) weil die Liicke in A#7 noch viel mebr begreift als das in @ fehlende;
so fiir 13 §. 1 Svar, 13 §. 2, 22 §, A durch, 24 §. 5 Die man, 26 §, 1
devendieh, 26 §§. 9, 10, 29 §. 5 deide, 34 2. B., 398. 3 d. 2, 83 8.2,
50 §. 1 me, 50 §. 4, 55 §. 2 gat, 65 §. 3, 55 §. 8 aly, 56 §. 4 Swvas, 61 §.2
a. E., 66 § 4 to'me und is gerounnen, 67 §. 10 a. E., 69 §. 11 fe, TL 6.5
it ne, 71 §. 8 w. g, TL §. 9 do, 72 §, 10 u. &,, 75 §. 2; oder &) weil A7,
sich nicht dem Gedankengange des s. L. anschliefst, wie in 13 §. 1 m. 5. mn.,
67 §. 9 komen. Dagegen trifit 2, der Umfang der Liicke in A#, genau zu
fir 26.3, 76.2 128169, 250 6.4, 30§ 4 w. 2. w. 3, 31 5.2, 33
§.33:|§18!8,(\3519:1.!,;l§1.6 7‘3§5£rmqt,?ﬁ§$‘. 3. In
den Fillen 67 § 1 in den fhaf und 76 §. 7 dar ne hat AF., die von uns
enrsiv geselzten Worte, wodurch fiic diese beiden, zwar unbedentend
Stellen der Character der Interpolation bedenklich wird., Aoch AF7 I, 103
ht einer interpolierten Stelle des s. L. 13 §. 1, aber 4. 103 ist wohl
selbst spiiterer Zusatz. — 4. Hinsichtlich der im Quedlinburger Text (Qu)
ausgelassenen Stellen Art. 10 Note 11, 32N, 13, 65 N. 19, 65 N. 99, 63 N, 28
bestitigt die Vergleichung mit 477, dafs in jenem Texte wirkliche Fehler
vorliegen. — 5. Endlich stimmt freilich A7, mit diesem Texte im Auslas-
sen von 2 § 73 allein da dies Auslassen eine so nabe Erklirung in den
gleichen Endworten der §§. 6 und 7 findet, und da alle tbrige Hdss, der
Classe @ den 8. 7 geben, so mbehte ich doch ein Verschen in Qv anneh-
men, welches nur zufillig mit ciner Liicke in A%, susammentrifie,
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a servitio quiescat, giebt 1. 14 sowohl herevart als sam-
nunge mit expeditio wieder, sowohl den Aftervasallen 777, 1
als den Gedingsmann [. 20 mit secunda monus, umschreibt
1.19 und L 44 gedinge, I1. 69 volge, IIL. 9 echie not, be-
hiilt Z, 72 anevelle bey, hat I, 104 fiiv sine unsecult dun das
schiefe innocentiam probare, I. 59 fir das einfache: den
Mann an einen (Unter)herrn weisen suis facit declinare
beneficiis, muls I, 96, 112, 1. 31, 51 husgenoten durch an-
deves ersetzen, lilst /7. 39 de vare gauz fort, gebraucht statt
degedingen bald placitare, bald prosequi, determinare, po-
nere, intimare, u. s, {. Unverstindlich bleibt 7. 24 ut de-
mandari ete,, so lange man nicht das deutsche 11 §, 1 ver-
gleicht, wunderlich steht #utor 1. 66 fiiv getiich, unnithig ist
der Zusatz 1. 93 si ea etc,, I. 118 nisi etc., fehlechaft 77, 11
das injuria am Ende,

Allein alle diese und &#hnliche Fille beweisen doch nicht,
dafs 4 aus einem schon vorliegenden deutschen Texte iiber-
setzt worden sey, Die Sache steht hier &hnlich wie bey den
leges populorum, Den Mangel im technischen Ausdrucke
erklirt schon die lateinische Fassung an sich, die wenn auch
nicht aus dentscher Schrift, doch immer aus der Sprache deut-
scher Gerichte zu iibertragen hatte. Zu einer Steifigkeit, Um-
stindlichkeit und Dunkelheit filirte oft der Reim. Manche
Febler konuen auf Rechnung der uns erhaltencn, sichtlich
nicht reinen Gestalt oder selbst des Autors gebracht werden,
Aulserdem fehlt es umgekehrt nicht an einzelnen Beispielen,
wo A deutlicher erscheint als &, vgl. L 52 mit Art. 24 §. 2,
L 115 mit 48 §. 2 a. E., L 132 mit 64 §. 1, IL 47 mit 68 §. 1
Doch mack, auch wohl zugleich biindiger, vgl. I 43 mit
Art, 17;

Wie schliipfrig tiberhaupt und triigerisch der Boden sey,
auf dem die Folgerungen aus dem Ausdruck beider Biicher
fulsen wollen, zeigt dieses Exempel. Das Lehnvecht, mige
nun der deutsche oder der lateinische Text als der urspriing-
liche gelten, hat doch aus dem Landrecht geschiplt; so in
38 §. 4 (4F. 1. 94) aus Landr, IL 70, oder auch unmittel-
bar aus dessen wahrscheinlicher Quelle, der Treuga Henrici
(Pertz Leg. I1. 267) §. 11, Hier tritt nun der Ausdruck des
A¥V.: Nullus a possessione ejicialur, nisi possessio ab
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eo vincatur dem des Reichsgeselzes: NVullus a possessione
rerum quas possidet ejicielur, nisi possessio ab eo in
Jjudicio evincatur nahe genug, um glauben zu machen, der
AF. kisnne nicht erst aus § zuriickiibersetzt seyn. Allein ver-
gleichen wir nun die sogenannte #ersio Polonica des sich-
sischen Lehnvechts (1. 8. 86) 24 §, 11: nullus o possessione
debet ejici, nisi judicio evineatur, so ist in diesem unbe-
stritten aus dem deuntschen Rechtsbuche iibersetzten Text die
Anniherung an die Treuge nicht geringer.

Wir diirfen viertens [iir unsre Frage die auch sonst
anziehende Untersuchung nicht scheuen, zu welcher der man-
niglachen Recensionen des s. Lehnrechts sich der .4/, hin-
uneige. Hinsichtlich des Nichtvorhandenseyns von Stitzen, wie
wir 8, 36 sahen, offenbar zu der ersten Classe und nament-
lich zu Qv. Aber ein gleiches ergiebt sich nicht fiic die Les-
acten: selbst. Folgende sind die erheblicheren Abweichungen
des AF. von dem, ja meist aus Vb eninommenen Text un-
srer Ausgabe,

Zu SL. 1 Note 14 sl.munt AF. 1.3 mit Quﬂluma

salv g abfiondl vl ol 4 VegxGlad

asiisdisishe G rals Ut VR0 Qvep0rVa)

win il et o - L9 Transsolani in parte

orientali mit Vellsy oberhalb der sole, Vx jenrehalb

d. s., besonders mit Qdt over die sale in die oster-

half, und der Zwickauer Handsehrilt (1. S. 641) in oster-

lande jensit der sal.
Zu SL. 4 Note 21 stimmt 4F. I. 12 wit M.

< e - £ .26 - QadtOurgVv,

SO £ g BEGC - L9 - QdOldeYbem,

MR T R [ TR - L102 - VsGsema,

wratfiBl ol 2Bois - M52 - Vv

- 66 - 88 vergleiche I 17 (eaxcusaret) mit

. Gloszem.

- 66 - WU - 41, 34 mit dem Zusatz in G,

Es ergiebt sich hieraus zunlichst eine Bestitigung des
Bd. L 8. 118 entwickelten, dafs die verschiedenen Classen
der Lehnrechtshandschriften sich riicksichtlich der Liesarten
aweigarlig um den Stamm des Urtextes zu gruppieren scheinen,

Denn neigt sich 4%, und sogar verhilinilsmiilsig oft, zu der
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Classe G hin, so muls sogar diese spiiteste, erst seit der
Mitte des 14ten Jahrh, ausgebildete Recension, selbstindig ge-
wisse Elemente der dltesten Gestalt bewahrt haben *).

Sodann ist unter diesen Varianten eine, die, nur in ei-
nem einzigen Buchstaben abweichend, doch ein so starkes
Moment fiir unsre Frage liefert, dafs man ihre entschiedene
Lissung darin michte finden wollen. Tm Art. 37 §. 1 des SL.
habe ich die Lesart: Let die vader sime sone gut up vor
sime herren gegen das von der Texte (dOldeF bem ange-
nommen, 1. weil eine ungemeine Mehrzahl von etwa fanlzig
Hdss. das wor hat; 2. weil vor einen durchaus guten Sinn
giebt, indem die Auflassung des Lehns vom Vater an den
Sohn der Bewilligung des Herrn bedurfte und daher am pas-
sendsten vor dem Herrn geschah, wihrend das von schwer
verstindlieh scheint; 3, weil in der Parallelstelle 39 §.3 all-
gemein vor gelesen wird, und 4, weil das Verschreiben ei-
nes von statt vor ungemein leicht und hinfig ist (vgl. z. B.
A. 71 Note 88 und 89 und im Gorl. Lehnrecht IL 44). Nun
finden wyir aber in AF. I 91 fiir 37 §. 1 (39 §. 3 kommt
nicht vor): pater si resignat aliqua beneficia a domino,
und demnach auch in Gl.: of eine wvatir sime sine de-
hein len uflesit von sime hervin, Eine Erklirung aus der
lateinischen Fassung, aus dem Reim, einem Abschreibefehler
oder aus mangelhalter Auffassung des Gerichtsgebrauches ist
hier nicht zulissig, und es bleibt nur die Annahme iibrig, dals
AF. ein geschrichenes deutsches von vor su:h hatte, oder
doch zu haben glaubte,

Aber dieses Argument fiir die Prioritit m 3 lifst sich
durch folgende Betrachtung schwichen, Fiie die Verhulse-
rung des Lehns durch den Vasallen kommt eine zwielache
Form vor, 1. uplaten veor dem herren, 2. Auflassen an
den Herrn, ven dem es wieder der Erwerber empfingt
(26 §. 10, 37). Nun ist nicht unwahrscheinlich, dals der zweite
(iltere) Weg kurz durch die Formel 37 §, 1 eneme sin gut
uplaten von sime herren d. i, als ¢in ven dem Hermn zu
empfangendes Gut anflassen, ansgedriickt warde, Ahnlich sagt
GL. 1L §. 15e: of zwene manne uf ein len sprechint von

*) Ein gleiches michte man aus der nur in & bewalrten Lesart sinne-
bote schliefsen, vgl. im System §. 76 a. E.
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eime herren d. i. ein Lehn ansprechen als ein von demsel-
ben Herrn empfangenes. Auch ist dieser Erklirung giinstig,
dafs unter den sieben Texten, welche zon haben, sich unser
Grundtext /6 befindet, fiie den eine Vermuthung der Genauig-
keit streitet, und dals derselbe auch im Landr, I, 9 § 2 liest:
Sve den anderen sin gut lovet up to latene van sineme
herren. In dieser Art wiire also die Lesart a domino als
eine urspriingliche denkbar, die in dem deuntschen Texte sich
als herrschende micht behauptete, seitdem die Form des un-
mittelbaren Auflassens vom Veriiulserer an den Etwerher vor
dem Herrn iiblicher wurde,

Fiinftens. Materielle Abwe;chungen zwischen 4 und 8
sind nicht hinfiz, und unter diesen fast nur eine, welche die
Frage erregen kinnte, ob 4 oder § die alterthiimlichere Be-
stimmung habe. Sie betrifft die Lehre von der Miindigkeit,
Beide Texte stimmen freilich (47, I, 64 = SL, 26 §. 1) in-
soweit, dals die Frist zur Lehnserneuerung beim Kinde mit
13 Jahren 6 Wochen nach seiner Geburt zn Ende gehe; auch
darin liegt noch keine Abweichung, dofs der 4¥. I 67 das
to sinen jaren komen sin des SL. 26 §. 2 niher auf das
vollendete 12te Jahr setat, vgh. Kraut Vormundsch. 114; allein
weiter lilst nun 4., 1. 65 das lo sinen dagen komen sin
nicht wie SL. 26 §. 1 mit erreichtem 2isten, sondern erst
mit dem 24sten Jahre eintreten. Dieser Termin kommt, so
viel mir bekannt, im Mittelalter nur im kleinen Kaiserreeht
vor, wo es II, 17 heifst: der Kaiser habe zuerst 12 Jalive zur
Miindigkeit hestimmt (vgl. IIL 9), spiter aber noch 12 Jahte
dazugegeben, doch halte man 'sich in den Rechten nur an die
erste Norm. Dafs hier eine Benutzung und zugleich Entstel-
lung eines romischen Rechtssatzes vorliege, lielse sich einem
Autor wohl zutrauen, der in demselben Capitel ausspricht:
der keyser hod gegeben dem sone ezwelff jar — unde
der jungfrouwen virczen jor ezu er bescheydenheit. Die-
ser Zusammenhang wire nun auch wider die Alterthiimlichkeit
der 24 Jahre im 4%, und eben &0 wenig spriiche fiir dessen
Originalitit, dals er gleich dem Richtsteig Landrechts C. 43
und andern spitern Quellen (Kraut 114) den Termin o si-
nen jaren besonders nahmhaft macht, wihrend der Sachsen-
spiegel ihn als bekannt voraussetzt,
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Wir haben bisher beide Biicher in einzelnen Beziehun-
gen verglichen, ohne iiber das genetische Verhiltnils eine ent-
schiedene Uberzengung zu gewinnen, Versuchen wir sechs-
tens moch, aus dem allgemeinen Zusammenhange der Dinge
uns eine*Ausicht za bilden,

Selzen wir zu dem Ende, woza wir nach den letzten
Erbrterungen noch am meisten neigen michten, den 47 als
das Nachbild, so diicfen wir doch weder eine genaun fol-
gende Uberselzung wie in der wersio Polonica, noch eine
wesentliche Umarbeitung wie im schwiibischen Lehnrecht, son-
dern nur eine freie im Einzelnen fndernde Ubertragung an-
nehmen.  Yollen wir ferner in dieser Hypothese die bedeu-
tenden Liicken erkliren, so kinnen wir zuvirderst den Ver-
fusser uns als Epitomator denken, Dieser Vorstellung wider-
strebt jedoch theils, dafs fiic das Weglassen und Aufnehmen
durchaus kein Princip za entdecken ist, theils dafs sich in
der Geschichte der Rechisbiicher eine solche ausziehende Be-
handlung nur in Verbindung mit sonstigem Andern und Meh-
ren — wie im schwibischen Lehnrecht — findet, Tmmer
wiire Gegenstand des Auszuges nicht die letzte Gestalt des
s. Lehnrechts gewesen. Denn wie lielse sich voraussetzen,
dafs zufillig der Epitomator grade dieselben zahlreichen Stel-
len iibergangen. habe, welche noch in der Classe () felilen,
s. 8. 36. So lige denn gleich die zweite Erklirung niher,
dals AF. den deutschen Text noch in uneniwickelter, nament-
lich in noch viel diirftigerer Form vor sich hatte, als worin
wir ihn aus (Jv kennen.

Aber auch mit dieser Annahme kann ich mich nicht be-
freunden. Der natiiclichere Gang der Dinge, den wir, bey
einer eben erst aulspriefsenden Litteratur zamal, bis zam Ge-
genbeweise vermuthen diirfen, bleibt doch immer, dals die
vollere reichere Gestalt zugleich die spiitere, die ausgebildete
sey. Die Vermuthung verstirkt sich fiir Zeit nnd Stoff wie
die vorliegenden, wenn die kiirzere Form  die lateinische, die
weitere die deutsche ist. Man ist ja in Rechisdenkmilern
aller Art, in Urkunden, Reichsgesetzen, Stadtrechten u. s. w.
erst im 13ten Jahrh, von der lateinischen zur deutschen Auf-
zeichnung fortgeschritten. WYir haben also, ist uns-ein Werk
in beiden Sprachen erhalten worden, durchweg die lteini-
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sche Gestalt als die #ltere zu vermuthen; und so triffts sich
ja auch bey dem Soester, dem Liibschen Stadtrecht, dem Cill-
ner Dienstrecht, den Mittheilangen des Magdeburger Rechtes.
Die umgekehrte Erscheinung kennen wir nur bey ganz veinen
Ubersetzungen, wie sie allerdings auch unter den deutschen
Rechtsbiichern dem Sachsenspiegel, dem 8. Weichbilde und
nach Schmellers Entdeckung dem Schwabenspiegel zu Theil
geworden sind.

Ich verschmihe endlich nicht das speciellere Zeugnils
aus dem Sechlusse der gereimten Vorrede zum Sachsenspie-
gel, wonach er zuerst lateinisch verfalst, von dem Autor
selbst in das deutsche iibertragen und nun' (Vers 98) den Zii-
ten al gemeine vore brackt wurde, s. Ausgabe des Ssp.
S. 4; denn ich finde es nicht zu kiihn, diese Nachricht, nach
der Ausfihrung Bd. 1. 8. 46, mit auf das Lehnrecht zu be-
ziehen. Wie bunt wiirde nun dem, der an diesen lateinischen
Urtext glaubt, aber doch den 4F nicht dafiic halten will,
die Reihe: 1, lateinischer Text; 2, erste deutsche Bearbei-
tung; 3. deren Ubertragung im 47; 4. dessen deutsche Uber-
selzang im Girlitzer Lehnrecht; 5. zweite deutsche Bearbei-
tung in mehreren Stufen, von derjenigen die etwa die Classe
uns zeigt bis zur Vulgata; 6. lateinische Ubersetzang einer
dieser Stufen in der versio Polonica. Selbst wenn der la-
teinische Urtext 1, nicht anerkannt wird, welche unnithige
Uberladung des Herganges, vor der Gestalt () noch drey ein-
fachere zu setzen, wihrend wir in der That nur zweie (3.
und 4.) besitzen,

So empfiehlt sich iiberhaupt die entgegengesetzte An-
sicht, die deutsche Arbeit sey das Nachbild, als die
einfachere, bey der das erste und zweite Glied jener Reihe hin-
wegfallen, ferner als die der allgemeinen Stellung beider Bii-
cher, der Uberlieferung, und dem was vor uns liegt, angemes-
senere, Haben wir uns dann den deutschen Bearbeiter als
einen unabhingig vom Reimzwange mit dem vorgefundenen
Ausdruck schaltenden zu denken, ja als Besserer, besonders
aber als Mebrer, so stimmt dies gar wohl za unsrer Hypo-
these, wonach es der Autor selbst war, der den Umguls in
eine freiere und reichere Gestalt unternabm und diese ver-
$ffentlichte; Umstinde, welche wohl zusammentrafen, um der
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deutschen Form die ungemein weitere Verbreitung vor der
lateinischen zu verschaffen. Ich riume ein, dals dies Ergeb-
nils unsrer Ausfiihrung gegen Anfechtungen nicht so gesichert
dasteht, als die oben ermittelte Stellung zwischen dem A#
und dem Gorlitzer Lehurecht; doch halte ich immer das
Schlulsargument fir miichliz genuz, um die Bedenken der
dritten, vierten und fiinften Betrachtung zu iiberwiegen.

Es bleibt noch iibrig, meiner Vorgiinger zu gedenken, in-
sofern sie einige Begriindung ihrer Meinungen versucht ha-
ben. Von denen, welche den 47, aus dem Gorlitzer Recht
ableiten, war schon oben 8. 34 die Rede. Die iibrigen thei-
len meist unsre Ansicht. Insbesondre ist Senckenberg,
Vorrede zum €. J. feud. §. 19 auch geneigt, den AF. fiir
Eike's lateinischen Urtext zu halten; es sey ja micht zu ver-
wundern, dals der deutsche ﬂ'berseher, da er zugleich der
Verfasser, sich richtiger und vollkommener ausgedriickt habe,
als im Original. Biener a. a. 0. §.38 kann den 47, schon
weil er ihn so hoch hinaufsetzt, nicht fiir Eike’s Arbeit, son-
dern nur fiic das Vorbild achten, welches Eike bald iibersetzt
bald dem Rechte seiner Zeit angepafst, wie bey L §.10, bald
mit gemeinem oder sichsischem Lehnrecht gemehrt habe.
Kraut beschrinkt sich in der angegebenen Recension auf
den Ausspruch: aus der ganzen Vergleichung erhelle, dals
der A¥. nicht aus dem s. Lehorecht genommen sey, mige
letzteres auch spiter noch so viele Zusiitze erhalten haben,
Sein Grundrifs des D. Privatr. 3te Aufl. 8. 73 hebt noch den,
wie mir scheint, weniger treffenden Grund hervor, dals bey
einer Prioritit des s, L. nicht zu begreifen sey, warum der
Verfasser des Gorlitaer Lehnrechts, zu einer Zeit wo das
s. L. allgemein bekannt war, noch eine Riickiiherselzung des
AF. unternommen haben sollte. Nach Eichhorn RG. IL
§. 280, wiire der Streit nicht zu schlichten, so lange die ur-
spriingliche Beschaffenheit des deutschen Textes unbekannt
bleibt; unmiglich sey es nicht, dafs im 47 der lateinisehe
Urtext Eike's oder richtiger die rhythmische Bearbei-
tung desselben vorlige. Diese letste Andeutung iiber den
Hergang halte ich nicht fiir gerechtfertigt; gleich die ur-
spriingliche Abfassung konnte gar wohl im Reime sich ver-
suchen,
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Unter den Gegnern unsrer Ansicht ist nur noch v, d. Lahr
zn nennen.  Er glaubt, Note zu L §. 65, wegen der Bestim-
mung iiber die Miindigkeit, oben 8, 41, der 4% sey aus dem
s. Lelnrecht ausgeschrieben,

¢) Nihere Bestimmungen.

. §. 6.

Die so im Ganzen fiir den 47, angenommene Stellung
muls jedoch in manchen Beziehungen noch genauer bestimmt
werden,

1. Im Bde. L S, 56 wurde nicht nur sueigt, dals das
s. Lebnrecht neben dem 4% das s. Landrecht benutzt haben
werde, sondern auch aus einzelnen Fillen geschlossen, dafls
dem AF selbst schon irgend ein Landrecht vor Augen war.
Der letztere Punkt fordert hier nihere Erwigung.

Fiir ein solches Vorliegen kinnen wir freilich nicht, wie
fiir das s, Lehnrecht, eine besondre Berufung des 47", auf
das Landrecht beibringen, denn die Stelle des s. Lehur. 68
§. 9 des mut man in kiinde komen in dem buke, dat von
lantrecht seget fehlt im AF, 11, 54, Allein unsre Ansicht,
dafs iiberhaupt dem deutschen Sachsenspiegel ein lateinischer
vorangieng, verbunden mit der Analogie des Verhiltnisses zwi-
schen dem deutschen Lehn- und Landrecht, fithrt von selbst
auf jene Annshme, Eine sonderliche Bestitigung aber liegt
in folgenden Umstiinden.

a) Der 4F. beriibrt, wie auch Eichhorn RG. §. 280 Note f
bemerkt, gleich dem s. Lehnrecht, im Beginn des Werks die
Lehre von den Heerschilden in so [ragmentarischer Weise,
swie sie fiiglich nur durch eine Riicksicht auf die vollstindi-
gere Darstellung im 8. Londrecht zu erkliren ist. Dagegen
machte ich darvauf, dafs der 4F. wie das s. Lehnr. (Bd. 1.
8. 53) eine Reile lehnrechtlicher im Landrecht schon vorkom-
mender Sitze (z. B. L 25 §. 4, 34 §. 2, 40) ganz iibergeht, weni-
ger Gewicht legen als beim deutschen Text, da im 47 auch
im geringern Mafse die Absicht auf vollstindige Darstellung
des Lehnrechts vorausgesetzt werden darf,

4) Eine ganze Reihe von Sitzen ist dem A% mit dem
S. Landrecht gemeinsam, theils mit wirtlicher Ubereinstim-

mung, theils mit einiger Abweichung in Ausdruck, Stellung,
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Entwickelung *). Dafs hier nun cin landrechtlicher Text, nicht
unser 4F. die Quelle sey, zeigen einige dieser Stellen so
klar wie in solchen Filllen nur miglich. Das Landrecht giebt
drey nahe zusammenhiingende Regeln diber den Gebrauch des
Yorsprechers an verschiedenen Orten L 62 §, 7, I, 14 §. 1,
IIL 30 §. 1 zerstreut. Der A hat sie I1. 42, 43 beisammen,
uond zwar in guter Ordnong (ZZ1. 30, 1. 62, 171, 14). Eben
so verbindet 4F. in JI 9, 10 durchaus passend, was im
Landr. L. 54 §. 1 und I1. 41 gatrénnt dasteht. In beiden Fil-
len lifst sich wohl das Sammeln, nicht das Zerreilsen des zun
einander gehirigen als das spiter geschehene begreifen. Na-
tiirlich denken wir, da uns ein lateinischer Sachsenspiegel
iiberhaupt als der frithere gilt, als Quelle des A#. nicht das
deutsche Landrecht sondern ein lateinisches, welches
mithin sowohl dem lateinischen Lehnrecht, als spiter dem
deutschen Landrecht vorgelegen hitte,

2. Merkwiirdig ist hiebey, dafs einige der dem s. Land-
recht und dem 4#, gemeinschaftlichen Siitze im s, Lehnrecht
nicht vorkommen, »

a) AF. I Bl von nisi pro lepra an, und 1. 82, vgl,
s. Landr. I. 4. Wollte man sagen, das s. Lehurecht habe die
Stelle des 47, weggelassen, weil sie schon im Landrecht
stand, so ist dagegen, 1. dals der Satz doch im A¥. anders
gewendet ist, als im Landrecht. Nach dem Landrecht em-
plingt der Gebrechliche kein Lehn, das vorher emplangne

*) Vgl A7, 7,12, . . . mit Landr. TIL 67 §. 2.
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aber behilt und vererbt er. Nach 47 aber empfingt und
verleilit er keines, ja auch das empfangne kann dem Manne
noch durch den Verleihenden selbst, wenn gleich nicht durch
dessen Erben entzogen werden, Dazu kommt 2, dafs Landr. L. 4
zu den interpolierten Stellen gehiivt, also bey der Abfassung
weder des AF. noch des s. Lehnrechts fiiglich vorliegen
konnte, Demnach ist L 81, 82 wohl in 47, spiter, nach-
dem er vom s. Lehurecht schon benutzt worden, hinzuge-
kommen,

b) AV L. 88 fehlt gleichfalls im s, Lehnrecht. Das Landr.
L. 25 §. 3 hat nur das Prineip, dals der zum Minch gewor-
dene das Lehn verliert, aber doch nicht das weitere des 477,
dafs er es nicht vererbt, und dafs, wie es scheint, anch die
Gedingsleute nichts bekommen. Auch hier kann also der Satz
im s. Lehnrecht wohl nicht weggefallen seyn, um eine Wie-
derhiolung des Landrechts zn vermeiden, und da er zumal im
AV, das Ansehn des hineingellickten hat, betrachte ich ihn
gleich dem vorigen als spiiter zugethan,

¢) Dieselbe Erklirang mochte ich fir den im s. Lehn-
recht [ehlenden Satz ef etiam — — restauratio AV, 11, 3
anwenden, der etwas schon 1. 17 vorgekommenes wiederholt;
desgleichen '

d) dafiir, dafs I77, §. 12, der freilich nicht aus dem
s, Landrecht stammt, im s. Lehnrecht fehlt.

Alle vier Siize stehn auch in GL., was auf die Ansicht
lenket, dals zuerst die Bearbeitung des 4#, im siichs, Lehn-
recht, sodann, nach vermehrtem 4¥., die Gorlitzer Uber-
sctzung erwachsen sey,

3. Es fehlt aber auch nicht die umgekehrte Erscheinung,
dafs das s. Lehnrecht mehrere Sitze mit 4F., theilt, welche
dagegen in GL, sich nicht finden, vgl. oben 8. 32. Der Um-
stand nun bey einigen derselben 7. 29, 66, 103, 171, 20 (?),
dals 4F. sie an einer andern Stelle hat als SL., bey den
iibrigen . 4 et in fornicatione nati, I, 40 sive masculus
sive femina, I 41, 51 a, E., 85 a, E., dafs sie den Reim
stiren oder ganz reimlos sind, Lilst mich glauben, dafs sie
nicht etwa vom deutschen Ubersetzer iibergangen worden,
sondern dals sie ihm noch gar nicht vorlagen. Da aber auch
das s, Lehnrecht sie kennt, so ist diese ganze Erscheinung
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mit der mnter 2, gedachten in passende Verbindung nur durch
die Annahme zu bringen, dals unsre Gestalt des 4¥. die in
GL. fehlenden Stellen in spiterer Zeit aus dem s. Lebnrecht
entnommen habe, Immer erscheint ein solcher Riickblick des
AV, in die reichere und vielfach verbreitete Gestalt des SL.
viel natiiclicher, als eine Bekanntschaft spiterer Ahschreiber
des AF. mit dem so ganz vereinzelt und verborgen daste-
henden- Gorlitzer Buche, wie wir sie doch annehmen miifs-
ten, wenn wir im entgegengesetzten Wege GL, fiir alter als
SL. hielten,

4. Von besonderm Interesse ist es zu sehen, wie die
Mittelstellung, welche 4¥. zwischen SL. und GL. einnimmt,
sich fiir die beiden uns vollstindig bewalrten Texte des A7,
doch wieder verschieden zeigt. Hier ist der Ort, diese beiden
Drucke, den Céllner (€) und den Thomasischen aus der Ey-
bener Handschrift (£), iiberhaupt gegen einander za characte-
risieren.

C ist hichst incorrect, sey es aus Nachlissigkeit des
Schreibers oder dessen, der die Handschrift zum Drucke be-
forderte; manche Abkiirzungen sind stehen geblieben, andre
schlecht aufgeltst; einige Lesefehler, wie Aominium statt do-
minium, marandia stalt warandia sind fast constant; ein-
zelne Siitze und Worte villig unverstindlich, z. B. in 1. 55, 98,
Andrerseits hat aber diese Sorglosigkeit den urspriinglichen
Ausdruck und namentlich den Reim, auch wo er der Sprache
Zwang anthut, unberiihrter gelassen,

Dagegen hat E sichtbar einer Correctur unterlegen; die
Worte sind besser gestellt, der Ausdruck ist planer, wie z. B.
in L. 54, 65, 56, 57, 69, 71, 101, II. 49, 69; allein die Bes-
sernng ist znweilen eine falsche, I 103 illum, noch hiufiger
ist der in € bewahrte Reim verwischt, wie in I, 29, 53, 56,
78, 101, 104, IL 8, 44, 64; und bemerkenswerther Weise wird
die Andernng gar oft mit Riicksicht auf das s, Lehnrecht
geitbt, so in L. 53, 56, 63, 73, 75, 1L 8, 44, besonders IIL 21,
Am deutlichsten tritt das Verhiltnils zwischen den Texten in
I. 29 und 104 hervor, s. die Noten dazu. In beiden Stellen
ist eine urspriingliche Randbemerkung ganz ungehoriger Weise
von € in den Text genommen, von E dort vorgefunden und
nun nach Msglichkeit zurechtgemacht worden.
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Hicraus erklivt es sich denn, dals sviihrend E nach SL
geindert wird, € noch mit GL stimmend von SL abweicht,
So liest

a) C in 1. 53 tertius suorum hominum, dem selve
dritte in GL entsprechend, wihrend £ und SL (24 §. 3)
hier nur Zengen iiberhaupt nennen.

&) In I, 56 lilst % das insequentium C (der nachvol-
gere GL), welches dem Reime gemifs aber freilich dem
Sinne nach iiberfliissig ist, mit SL weg. .

¢) I, 44 hat € cum prolocutore fruatur, GL demge-
miils so er einen wvorsprechen hat, auch noch das s, Land-
recht I 62 §. 11 sint he vorspreken hevel; dagegen das
s. Lehnrvecht 67 §. 8: (mer runen stilleken) to (mit) sime
vorspreken, wnd thnlich E cum procuratore suo.

d) In TIL 21 entspricht dem daz eine, die wile der
herre unde der man zo samine wonen des GL ein: unum,
gquam diu simul maneant dominus et homo in €. Dafiir
hat SL 78 §. 1 alse sciltlen, wnd E beneficium clypei.

5. Ebendaselbst steht dem Satz in € dominus quoque
— de jure ein Gholicher in GL, aber keiner in SL und £
zur Seite.

Uber ein Paar andre Fille, wo nicht nur eine Spaltung
zwischen € und £ in AF., sondern auch zwischen den Tex-
ten in SL eintritt, verweise ich auf dic Bemerkungén zu 1. 48
und II, 5,

Ob nun diese Correctur im Texte % noch von Sehrei-
bern des Mittelalters, oder etwa von neunern Besitzern der
Eyhenschen Handschrift herriihve, wer michte sicher dariiber
entscheiden. Thomasius meint einmal, diss. de autore §. 40,
Freher, wenn er habe nachbessern wollen, wiirde gleich wei-
ter gegangen seyn. Nach dieser Aufserung ist wenigslens
Thomasius wohl an der Modelung unschuldig,

Dafs die corriglerte Handschrift und die im Céllner Druck
benuizte einander nahe gestanden, ergeben gar manche gemein-
schafiliche Fehler, s, unten §. 10, und die S, 48 aus 1. 29, 104
erwihnten Fille. Ja man konnte beide fiir identisch nelimen,
glihe es nicht Beispiele, wo £ besser ist als €, obwohl das
siichsische Lehnrecht nicht benulzt worden, vgl. 1. 84, 103, 104,
107, oder wo £ elwas hat, was in € villig fehlt, wie in L. 85, _

4
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3. Gorlitzer Landrecht.

a) ﬂberhaupt.
8.7

Ehe ich die Erbrterung iiber die Lehnrechtsbiicher mit
einem Znsammenriicken des Gewonnenen abschliefse, ist noch
die S. 25 zur Seite gestellte Untersuchung iiber den zweiten
Bestandtheil des Girlitzer Rechtsbuches aufzunehmen,

Er begreift die Capp. 31 —42, 44—47, welche jedoch
an Umfang den 30 vorangehenden fast gleichkommen. Die
Sprache und die 4ufserliche Behandlung sind wesentlich die-
selben; nur werden die in einem Capitel bunt gehiuften Ma-
terien oft durch ein Na (Nota) am Rande geschieden. In die-
sem Stiicke non ist vom Lehnrecht nur ein Paarmal 35 §. 1,
45 §. 6 beiliufig die Rede; der Hauptstoff ist landrecht-
lich im Sinne des Mittelalters, mit einigen Hinblicken auf
stidtische Verhilinisse 31 §. 1, 46 §§. 1, 4. Die Stellung
dieses Gorlitzer Landrechts, wie wir es der Kiirze we-
gen nennen, zu unsern sonstigen Rechtsbiichern, ist seit des-
sen Auffindung in Streit geblieben.

Anton, in seinem Erweis 8. 12—14, 44 . ausliihr-
lich anf die Frage eingehend, bestimmte sich dahin, dafs das
Weichbild und das s. Landrecht aus dem Girlitzer Buche
als dem iltesten Sachsenrecht geschipft seien, Entschieden
trat ihm Biener entgegen, der in den Comm. I1. 1, §. 24 die
Arbeit fiir einen Auszug aus mehreren Sammlungen, vornem-
lich aus Repkow’s Landrecht erklirt, guamvis gb ejus rece-
ptis interdum recedat. Ihm folgen Eichhorn RG. §. 284
Note s, und Weilse Lehrbuch des D, Privatr. §. 23. Hin-
wieder stellte Kraut in der S. 27 erwihnten Recension des
letzten Werkes S, 736 die eigenthiimliche Ansicht auf, dals
das G. Landrecht und der Sachsenspiegel ganz unabhingig
von einander, etwa gleichzeitig entstanden seien. Der neneste
Herausgeber Kihler, s. oben S. 25, kehrt zu der Meinung
seines Landsmannes Anton zuriick; dagegen hat Gaupp in
einer Anzeige der Kohlerschen Ausgabe (Jahrb. fir D. Rechtsw.
1839 8, 783 ff.) Bieners Behanptung aufgenommen, und durch
genaueres Eingebn auf die Sache erst recht begriindet.

Diese Ansicht, yvelche Lienach als die vorwiegende gel-
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ten kann, theile ich in der Hauptsache durchaus. Doch darf
ich die eigne Ausfiibrung, da sie in Einzelnheiten von den
frither verdifentlichten abweicht oder sie vervollstindigt, nicht
zuriicklegen,

Ich trenne bey der Untersuchung zuvGrderst das die
Capp. 31 und 32 §. 4 bis sin erbe unde sin len begreifende
Anfangsstiick, und stelle es in wnmittelbare Beziehung zum
stichsischen Weichbilde, Biener, Kraut und Gaupp beriihren
diese Beziehung nicht, (Gaupp fiihrt 8. 785 die Capp. 31 und
32 gradezu auf den Sachsenspiegel zuriick); Anton und Koh-
ler machen sie freilich geltend, doch mangelte ihnen, um sie
richtig zn fassen, die Kenntnils der #ltern und reinern Weich-
hildsformen.

Mit den gewbhnlichen Drucken verglichen steckt aller-
dings unser Girlitzer Stiick dergestalt in den ersten 5 Capp.
des Weichbildes, dafs man es als deren Kern und Vorhild
wohl betrachten michte. Allein die gar mannigfaltigen hand-
schriftlichen Gestalten des Weichbildes geben eine andre An-
sicht. Schon die Vergleichung des Cap. 31 bis bekielde mit
dem von Senckenberg, Fisiones p. 160 aus einem Rosen-
thalschen Codex abgedruckten Weichbildsanfange zeigt, bis
auf die andre Ausfihrung des Gottesrechts, fast villige Uber-
einstimmung. Noch mehr schlielst sich im Ganzen genom-
men dem Girlitzer Buche der Eingang des Weichbildes in
einer unter Nietzsche's Nachlals (leider olne Angabe des Or-
iginalcodex) befindlichen Abschrift an, den ich zum bessern
Vergleich unserm Texte beidrucken lasse.

Meine Behauptung geht nun dahin, dals der Gorlitzer
Verfasser aus einem Hhnlichen einfachen Weich-
bilde und nicht dieses aus ihm schiplte. Sie recht-
fertigt sich niher durch die Bemerkungen zu den einzelnen
Siitzen, besonders zu C, 31 und 32, welche darlegen, wie das
Girlitzer Buch den Weichbildtext schon mit einiger Verbri-
mung selbst Entstellang wiedergicbt. Diese Noten weisen
ferner nach, dafs der Eingang des Weichbildes anch in sei-
ner einfachsten Gestalt wiederum einzelne im Sachsenspiegel
zerstreut stehende Regeln, 1L 42 §§. 3, 5, 6; 1L 73 §. 2;
II. 63 §.2; L. 38 §. 2, benutzt habe, Hienach erscheint dann

fiir unser Eingangsstiick der Sachsenspiegel' schon als eine
A=
4
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fernere durch das Weichbild vermittelte Quelle, und damit
ist gegen Antons Meinung, der Sachsenspiegel sey ein Nach-
bild des G. Landrechts, schon ecin starkes Argument auch
riicksichtlich der folgenden Masse gewonnen, Denn diese
kniipft sich fufserlich ganz genau mit einem er ne mac ouch
an das vorhergehende an. Dem Stoffe nach triigt sie jedoch
einen ganz verschiedenen Character an sich. Vom Weichbilde
hat sie spliter nur noch ein Paar kleine Stellen 33 §. 2, 35
§. 6, 38 §. 10 whirtlich; im iibrigen schmiegt sie sich nicht
so, wie die Capp. 1—32, an eine uns bekannte Quelle in Ord-
nung und Inhalt an. Es folgen eine Reihe meist kurzer, nicht
¢inmal lose zusammenhingender sondern unverbunden hinter
einander gestellter, willkiihrlich in gewisse Capitel zusam-
mengepackter Sitze. Allerdings stehen sie zu einem Rechts-
buche, zu dem s. Landrecht in gewissem Verhiilinifs, aber in
dem allerbuntesten, so dafs wir, einmal den Ssp. als ihnen
vorliegend gesetzt, sagen miilsten, er sey ohne cine Riicksicht
auf dessen Ordnung im G. L. bald aus- und zusammengezo-
gen, bald umschrichen, weitergefiihrt und vermehrt, umge-
stellt (s. 47 §. 14 a, E.), verdreht, bis zum Widerspruche geiin-
dert, selien im Sinne und noch seltner in den Worten ganz
rein wiedergegeben, ‘

Auf solchen Mangel wesentlicher Ubereinstimmung zwi-
schen dem sichsischen und dem Girlitzer Landrecht griindet
nun Kraut seine Ansicht, dals keiner der Autoren den an-
dern vor Augen gehabt habe; das seltnere Zusammentreflen
ist ihm ein zufilliges oder die Folge einer Benulzung gemeinsa-
mer Quellen. Allein in der That tritt uns doch, mit Ansnahme
weniger Stellen, jene bestimmte wenn anch manniglach ge-
wendete Bezichung zum Sachsenspiegel, und hiiulig eine ganz
specielle ﬂbcrl:i.ustimmung mit dessen Gedankengange, vgl.
z. B. 47 §. 15, zu dentlich und slit entgegen, Und warum
soll denn nicht ein Werk dem andern durchweg eine solche
Behmdlung angedeihen lassen, wie wir sie in so vielen Ca-
piteln des schwibischen Lehnrechts dem siichsisehen gegen-
iiber (Bd. I. S. 98) kennen lernten? So wiire denn anch das
Stimmen natiirlicher erklirt, als dureh die Annabme einer
dritten gemeinsamen Quelle, Ja noch mehr als dieses Stim-
men sprechen fiie ein im Auge haben Gegensitze wie fol-
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gende, S. Landr, HL, 61 §. 2: 7 ne mack neman .Mdhbdml
sin, ke ne si geboren von deme lande, dar't gerichte bin-
nen leget, Gorl. Landr. 37 §. 5: Sume liute sprechin, dos |
ein iegelich man der von eime vremedin lande si geborn,
nicht ne muge habin ein vorstinlich scultheis ambacht
des nis nicht ete, Hier ist ein absichiliches Widerlegen,
hier hilft auch die Voraussetzung einer hishern unbekannten
Quelle zu nichts; es bliche ja wiederam die Abweichung ei-
nes unsrer beiden Biicher von dieser Quelle zn erkliven.

Verwerfen wir somit ein ganz selbstindiges Verhalten
beider Biicher, so mag nun weiter die Fassung der cben an-
geliibrten Stellen dafiic zeugen, dafs dem G. L. der Sachsen-
spiegel, nicht diesem das G. L. vorlag. Dieses Vorliegen oder
doch ein hitheres Alter des Ssp. wird ferner von Gaupp
a, a. 0. 8. 785, 786 durch die Ausfiihrung begriindet, dafs
das G. L. die juristischen Begriffe weniger scharl’ nimmt, dals
es gleich der Glosse schon Ritter und Baunern gegenitberstellt,
die flirstliche Gewalt in griffsever Ausbildang kennt, hie und
da Sitze:des Ssp. milsversteht, und wie ich hinzufiige, die
Recltsentwicklung in den Stidten mehr als dieser beriick-
sichtigt, Die Anmerkungen zum G. Lindrecht werden diese
Griinde durch nene Belige verstivken, und die Gegenargu-
mente Anton’s und Kihler's ertriern ®). Unser Rechisbuch
wird endlich einen schon bereicherten Sachsenspiegel vor sich
gehabt haben, deon die Parallelstellen des Ssp. zu G. L, 35
§. 6,37 § 1, 39 §. 3, 42 §. 6 sind interpolierte.

Nach dieser Ermittlung der” allgemeinen Stellang des G.
Landrechts bleibt doch iiber das Einzelne mancher Zyeifel,

Die Sprache ist zunichst auffallend wntechnisch, Statt
des allbekannten “’crgcl:l heifst es 36 §. 4 blize vor si-
nen lip, 42 §. 6 buze die vor sinen lip geburt und stalt
der gewbhnlichen Bufse, buze darnach er geborn is; der
Lasse wird nicht gradezn genonut, sondern mit dienstinte
(liute) die late heizen 38 §. 7, 36 §. 46 umschriehen, ihn-
lich die Gerade 41 §. 6 mit erde daz wir rade heizin,
Sie ist ferner steif und ungelenk, 32 §. 3 a. E,, 36 §. 4 iris

*) Vgl. namentlich die Bemeckungen wa 3 86, 1, 4,5; 36§ 4 o, d,
30§ 1,456 2,46 6. 96—d, 47§ 14 4.
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libis baze disir drier, 41 §,6 gezsierde ete,, 47 §, 23 zwene
ziune ele., oder umstindlich, vgl. 47 §. 1 i. A. die Umschrei-
bung fiir Morder, 47 §. 4 a, E. fir Markstein, oder klingt wohl
gradeza als Ubersetzung, vgl 34 §. 3, 35 §. 1, 35 §. 2, 42
§. 8. Hierzu kommt, wie im G. Lehnrecht so oft, eine Ab-
weichung vom Ssp, im hlofsen Ausdruck, auch wo der Sinn
derselbe ist. So in einzelnen Worten, wie 36 §. 4 »ime stall
barch, sule statt rude, scherff fir helling, aber auch in

ganzen Siitzen, wie:

Siichs. Landr, TI. 26 §. 2.

Biit de montere enen val-
schen penning ut, so dat he
darmede kopen wil, it gat
ime an den hals. Sve sin |
recht wverworchi hevet mit
diive oder mit rove, vint
man under ime virdehalven
(valscher) penninge, it gat
ime an die hant, he ne mo-
ge'r geweren hebben,

I 28 §. 2.

houwet he holt dat gesat
(Q fh. oder potet) is oder
barende bome, oder brict he
sin ovet, oder howit e mal-
bome oder grevet he up
stene die to marcstene ge-
sat sin, he mut drittich
schillinge geven.

Gorl. Landr. 37 §. 2.

0b der munzere einen cu-
pherinen phennine wvorcou-
fit, dar umbe sol (man) ime
sin houbit abe slan, Swer
besagit ist, odir sine hont
gelosit hat umbe valsch,
wirt der begriffin mit vier
halbime wvalschin phennin-
ge, so hat er die hant ver-
lorn.

© 47 §. 4b,

Ein gepotit boum unde
sin obiz die habin beide ein
recht. Swer den boum wu-
stit oder sin obiz stilit der
gibit drizich schillinge. Daz
selbe recht hat das hols
odir der stein, da mite die
liute ein gemerke bezeigit
habin.

In folgender Stelle nihert sich G. L. der wahrscheinli-
chen Quelle des S. Landr., der #reuga Henrici, in einiger
Bezichung mehr als dieses selbst:

8. Landr. IL 68, Irleget deme wechverdigen manne
sin perd, ke mul wol korn sniden unde ime geven, alse
verne alse he't gereken mach stande in'me wege mit enen

vule; he ne sal is aver nicht dannen voren,
Treuga Henrici (Pertz II. 267) §..7: Fialor in via
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unum pedem lenens, equo suo cultello gladio vel falce
segeles incidere polest, ut ipsum reficiat ita quod ni-
bll inde dffdl‘ﬂ‘ e

G. Landr. 41 §.2. Of eines wechverligen mannis perl
uffe deme wege mude wirt, unde mit einem vtize an me
wege stet, unde mit dem andirn sich in das corn neigil,
unde mit sime swerte oder mit siner sichelin des
cornis so vile snidit, das er sin pert da mite ir quic-
guit, dar umme ne dorf er nieman bezzerin,

Man ist wirklich versucht, an ein lateinisches Dittel zwi-
schen den beiden deutschen Texten zu denken. Freilich diirfie
dabey, nach allem bisherigen 8.53, nicht fiir das Girlitzer Land-
recht gleichsam ein landrechtlicher Auctor vetus als Urquelle
gesetzt werden. Aber auch die Annahme einer lateinischen
Bearbeitung des s, Landrechts, welche wieder beim G. Land-
recht vorlige, hilft in der That nur wenig. Sie wire nicht
statthaft fiic den wortlich mit dem deutschen YWeichbilde stim-
menden Eingang; sie reichte nicht aus fir Stellen wie die
obige aus 47 §. 4, wo ja neben den Worten auch die ganze
Verbindung des s. Landrechts dergestalt verlassen ist, dafs
immer einmal absichtlich abgewichen seyn muls, was dann
cben so gut unmittelbar von einem deutschen Vorbilde ge-
schehen seyn kann. Ohne deshalb jenen Gedanken, wenig-
stens fiir einzelne Stellen, ganz verwerfen za wollen, werden
wir bis jetzt die Erklirang jener Umstinde aus der Eigenheit
des Dearbeiters und aus theilweiser Benutzung einiger nicht-
landrechtlicher Quellen noch annehmlicher finden.

Fiir eine solche Benutzung und zugleich fiiv das Vater-
land des Verfassers giebt es ein Paar Hindeutungen. Vor
allem ist wie im Lehnrecht, L 56, 1. 53, so im Landrecht
¢ine besondre Beziehung auf sichsisches Land und Volk ganz
Klar (32 §. 2, 34 §. 3, 40 §. 1, 45 §. 2). Ferner weist die
Bekanntschaft mit dem Weichbilde auf das freilich noch weile
Gebiet des Magdeburgischen Rechtes hin. Niher meint dann
Gaupp a. a. 0. 8. 787, dals die Bufse von 30 Schillingen in
44 §. 6 das germanisirte Slavien im Gegensatz des eigentli-
chen Sachsens bezeichne; indessen kennt auch die Quelle
jenes §. 6, der Ssp. 1L 27 §. 1, allgemein die 30 Schillinge
als Strafe fiiv den vorliegenden Fall eines Zollvergehns. Eben
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so darf man nicht, wie Riener und Ganpp S, 789, die
zu Lehnshandlungen in 45 §. 6 vorgeschrichnen Krafiproben
auf den sogenannten oberlausitzischen Vorritt, Zepernick
Miscell, 1V, 235, Kraut Grdr. §. 223 N. 6, beziehen, da theils
die Quelle im Ssp. L. 62 §. 2 unde let unde liet gut niher
liegt, theils jener Vorritt andre Bedingungen hat und zu ei-
nem andern Behufe — der Veriiufserung des Lehns ohne Con-
sens des Herrn — dient als unsre Gesundheitsprobe. Da-
gegen berechligt uns die Mundart des Gorlitzer Buches, den
Ursprang auf das obersiichsische Sprachgebiet, etwa Thiirin-
gen, Meilsen, Oberlausitz, Schlesien zn beschrinken; das Vor-
kommen niedersichsischer Formen, s, das Yorwort zum Glos-
sar, ist als ein sehr vereinzeltes dawider nicht in Betracht zu
zichen, Endlich aber ist von besonderm Gewicht, dafs ganz
nahestehende Stellen mit zwey einander folgenden Artikeln
des Magdeburger Rechts von 1304 bis aul Kleinigkeiten stim-
men, Es ist nemlich 35 §. 3 gleich M. R. von 1304 Axt, 81,
35 §. 6 gleich Art. 82 (S. Weichbild 90). Nach diesem Zu-
sammentreffen wird man geneigt, auch zwischen 45 §, 9 und
DM. R. Art. 24, ferner zwischen 47 §. 11 und M, R. Art. 30
(S. Weichh. 82) eine Verbindung anzumehmen, wiewohl die
Ubereinstimmung hier keine wortliche ist. ‘Das Magdeburger
Recht von 1304 aber war, wie es jetzt noch za Girlitz und
nur hier bewahet Wird, auch nach dessen Schlufsworten (8. 58)
fiir den Gebrauch der Gorlitzer Biirgerschafll gleich anfangs
bestimmt, Erinnern wir uns nun, dafs anch unser Rechts-
buch nur in Girlitz gelunden wird, so migen wir, die Frage
nach der Priovitit der cinen oder andern Quelle noch ver-
schiebend, doch aus dieser Stellung suf eine Entstehung unsers
Werkes in der Girlilzer Gegend wohl einen Schluls ziehen,
Hiegegen ist auch nicht erheblich, dafs in 37 §. 1, stait des
Margarethentages des Ssp. IL 58 §. 2, der Jacobitermin gesetzt
wird, wie es in der Altmark der Fall (s. Gilze altm. Prov. R,
DMotive 288); denn wiire er auch in der Girlitzer Gegend nicht
pachweisbar, so wiirde doch schon die Mundart des Rechts-
buches an altmirkischen Ursprung nicht denken lassen.

Die Frage nach der Zeit der Abfassung schlielst sich
unmillelbar an. Anton und Kohler, welche die Arbeit recht
alt machen michten, sahen sich doch gendthigt, das Ende des
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12ten Jabrhunderts als den frithsten Termin zu sélzen. Es
spricht nemlich 32 §. 2 von den Zeiten K. Fricdrichs, den
jene Autoren ohne weiteres fiic Barbarossa nehmen), sicht-
lich als vergangenen. Da nun der Ssp. hischstens um einige
Decennien spiiter entstanden ist, so hitten die Girlitzer For-
scher ihre Behauptung, das Gorlitzer Landrecht trage ein viel
alterthiimlicheres Gepriige an sich, nicht so entschieden
hinstellen sollen. Findet z B. Kobler Vorr, 8.V den Haupt-
beweis fiir das Alter des Rechisbuches und fiiv seine ginz-
liche Verschiedenheit vom Sachsenspiegel in y,seinem fiir Volks-
freiheit glithenden Geist, wihrend der Sncll'aénsp;egel s0 zabm
auftitt”, so fragt man billig, ob denn mit’ dem Anfmga des
13ten Jahrhunderts eine so plitzliche Umwilzong im deut-
schen Geiste: zum Nachtheil des Freiheitsgefiihls eingeireten
ist, und ob nicht, jene Verschiedenheit Jcs Characlers einmal
angenommen, die viel einfachere Exklirung in der Eigenthiim-
lichkeit der Verlasser zu'suchen sey. 1

Wir unsrerseits haben einen weitern! Sple.lrnnm fiir die
Zeithestimmung, von der Epoche des Sachsenspiegels bis an
die Griinze, die uns durch das Alter der Hondschrift gesetzt
wird, also bis in den Anfang des 14ten Jahrhunderts. Fiir
eine genauere Feststelling suchen wir cinen Anhalt in dem
Weichbildstiick, aus dem das G. Landrecht seine ersten Ca-
pitel, und damit auch j jenen Satz vom Kaiser Friedrich ent-
nommen hat. Es gehirt jenem mehr doctrinellen zuerst durch
Gaupp geschiedenen, die Capp. 1 —27 umlassenden Bestand-
theile des Weichbildes, und hier wieder einem besondern aus
Capp. 1—5 bestehenden Stiicke an, s. Wilda Rhein. Museum
VIL 336 f., und Homeyer Verz. D. Rechtsbiicher S. 14 Note *.
Gaupps specielle Beweisfithrang, dals jener grifsere Bestand-
theil vor 1204 geschrieben sey, trifft nur die Capp. 6—18;
die von Wilda, dafs dabey das Magdeburg- Girlitzer Recht von
1304 vorgelegen, nur die Capp. 19 —27.  Fiic die Capp. 1—5
leitet die Stellung, die darin dem Stadirecht gegen das Land-
recht, der Willkiihe der Marktleute gegen die Privilegien der
Fiirsten eingeriumt wird (Wilda 338, 339), nur zu der Fol-

*) Vgl iiber die allerdings rweifelhafte Frage, welcher Friedrich ge
meint sey, die Bemerkang zum Texte selbst.
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gerung, dals sie micht wohl in die frithere Zeit des 13ten
Jabrhunderts fallen kinuen. Einen bestimmteren Aufschluls
verspricht jener: Zusammeshang mit dem Magdeburger Recht
vou 1304. Freilich bleibt der Weg immer ein unsichrer, aus
der Form, in der beide Quellen die gemeinsamen Siilze ge-
ben, iiber die Prioritit zu entscheiden. Stellen wir aber die
Frage, ob es glaublicher, dafs der Magdeburger Schiffenstuhl,
welcher ,,diz Megedebursche recht den burgeren zu Gor-
litz gegeben” unser verborgnes Rechtsbuch gekannt, oder
dals dessen Yerfasser jene beglaubigte Sammlung des beriihm-
testen Stadtrechts benuizt habe, so diirfen wir nicht anstehen,
uns fiir die zweite Annahme zu entscheiden. So wiiren wir
in das vierzehnte Jahrhundert, wenn gleich nur in dessen An-
fang gewiesen, und gleichfalls zu der Meinung gelangt, welche
Biener und Gaupp nach dem allgemeinen Eindruck von der
Asbeit geffet baben,

Aus einzelnen Aufsernngen michte man auf Stellung und
Character des Verfassers schliefsen.  Er tritt den Meinungen
und Anspriichen der Stidter (markitiiute) entgegen, 45 §. 1,
§. 4; andrerseits: dem Belichen der Fiirsten 32 §. 2, 34 §. 3.
In 45 §. 3 sucht er auszufiihren, dals der angeborne Stand,
namentlich das Kamplrecht mit den Ritterlichen, durch den
gewihlten unritterlichen Beruf nicht verloren gehe. War etwa
der Verfasser ein zuriickgekommener, vielleicht von einem
fiiestlichen Heren zuriickgesetzter vitterlichen Geschlechts, der
zu  biirgerlichem' oder biverlichem Gewerbe sich genwthigt
sah, aber die Ansichten und Anspriiche seines Geburtsstan-
des nicht aufgab? '

6) Stellung des G. Landrechts zum G. Lehnrecht.
§ 8.

Wir haben bisher die beiden Hauptbestandtheile des Gor-
litzer Rechisbuches fiie sich betrachtet. Es fragt sich schliefs-
lich, ob eine mehr als Gulserliche Verbindung unter ihnen
bestehe., Die Gelehrten, welche zuerst die neue Quelle kund
machten, zweilelten nicht daran; Lauhn hielt das Ganze [fiir
einen Aufsalz der Dohnaer Schiffen aus dem 14ten oder gar
15ten Jahrhundert, und Zepernick, obwohl den innerlich
verschiedenen Character der beiden Massen wahrnehmend,
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folgte ibm (Miscellaneen 1. Vorr. XIII), weil jener Schiffen-
stubl grofsen Ruhmes genossen habe, erst im 16ten Jahrh.
eingegangen sey, sich vorziiglich mit Lehnssachen beschiftigl
und weil namentlich Gorlitz Urtheile von ihm eingeholt habe.
Diese- ungemein schyvachen Stiitzen jener Muthmalsung sin-
ken mit dem Zeugnils Antons, Erweis 8. 4—7, dals unter
den nach Gorlitz ergangenen Urtheilen #ufserst wenige von
Dohna sich finden, vollends dahin, Aber auch Anton und
Biener, Comun. II. 1 §. 24, die schon bestimmter ein lehn-
und ein landrechtliches Stiick scheiden, betrachten beide doch
als Theile eines Werkes. Dagegen spricht Zacharii, sichs.
Lehnrecht §. 13, von zwey Werken, Kraut, Recension 8. 735,
von den ,beiden Hauptbestandtheilen des Codex™, und énd-
lich stellt Kéhler, Yorrede zum Landrecht, am entschieden-
sten die Behauptung auf, dafs zwey ganz unabhingige Arbei-
ten nur zolillig dureh einen Unkundigen zusammengeschrie-
ben seien,

Man kann nicht sagen, dals schon die #ulsere Gestalt, in
der das Ganze vor uns liegt, dieser Ansiclt widerspriche,
Der dasselbe zusammenfassende Anfang und Seblufs, s. oben
8. 24, yviihrt von dem Rubricator her, der sich ja in den Ca-
piteliiberschriften einsichtslos genug zeigt; die dorehlaufenden
Capitelzablen sind gar spiiteren Ursprungs. Auch dem Texte
nach ergeben die mancherley Liicken und die verkehrten®
Absiitze, s. oben 8. 25, dals wir nicht das Original be-
silzen. Endlich entscheidet die Gleichformigkeit. der Mund-
art mnatiirlich noch nicht iiber die Identitit der Verfisser,
Andrerseits sind auch die Griinde fiiv die Existenz zweier
unabhingig von einander arbeitender Verfasser nicht zwingen-
der Natur, Unsre Ansicht iiber den lehnrechtlichen Theil
hindert uns nicht, auch diesen in den Anfang des 14ten Jahr-
hunderts zu setzen. Allerdings ist Stoff und dessen Benutzung
in beiden Stiicken verschieden; aber soll denn nicht derselbe
Mann bald iibersetzend, bald wortlich entlehnend, bald frey
verfahrend aus mancherley Quellen ein Ganzes sich zusam-
mentragen kionnen, und miissen wir nicht schon fiir 31, 32
§. 3 bis unde sin len eine ganz andre Behandlung als fiie
das folgende, dufserlich eng mit jenem verbundene, annehmen?
Es ist ferner nicht zu iibersehen, dals in den beiden Stiicken,
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wie nahe auch zuweilen der StolT sich beriihrt, doch nichts
sich widerspricht oder wiederholt, wie bey villiger Unab-
hiingigkeit der Verfasser kaum zu vermeiden gewesen. Wi
nehmen sogar ein posilives Zusammentreffen wahr, einmal in
47 §. 17, welcher in eben so singulirer Weise wie das Lehn-
recht, s. oben 8. 41, viernndzwanzig Jahre als den Termin
der Miindigkeit setzt, sodann in Wendungen wie Lehnr, 1, 88,
Landr. 42 §. 1, endlich in der Sprache, die doch nach dem
Glossar gleichartiger erscheint, als man dem blofsen Wirken ei-
nes und desselben Abschreibers beimessen mag. So michte
ich auch hier bey der einfachsten, dem dufserlich vorliegen-
den gemifsesten Aulfassung stehn bleiben, dafs der Inhalt der
Girlitzer Handschrift von einem Verfasser herriibre.

Doch bewegt mich ein eigner Umstand, das Werk nicht
als aus einem Gusse erwachsen zn denken, sondern wenig-
stens ein Ab- und Wiederanselzen anzunehmen, Das Lehn-
recht unterbricht seine Ubertragung des 47 in 1L 15 nach
obirstin herrin durch eine Reihe kurzer dem lateinischen
Texte fremder Siitze. Sie sind freilich lehnrechtlichen In-
halts, aber zeigen dieselbe Zusammenhangslosigkeit, dasselbe
bunte Verhilinifs zu andern Rechtsbiichern, wie durchgingig
die Sitze im G. Landrecht. Man darf also vermuthen, dals der
Verfasser, nachdem er eine Arbeit aus dem A¥. geschipfl,
eine zweite aus andern Mitteln an jene reilite, diese zweite
jedoch, so weit sie lehnrechtlichen Stoffes war, bey der er-
sien nachirug, so dals sie ihr in einer neuen Abschrilt ein-
verleibt werden konnte *),

Hienach mag man die beiden Hauptstiicke zwey Arbeiten
nennen, ist aber nicht berechtigt, sie als villig unabhiingis
entstandene zufillig verbundene zu denken, micht gendihigt,
zwey Verfasser anzunehmen,

*) Das G, Lehnrecht hat noch andre Sitze, welche dem A fehlen,
s oben 8,29, doch gehiiren sic meist so genan dem Gange der Darstellung
an, dafs sie diesen Nachirigen in IIE 15 nicht gleich gesetat werden diirfen.
Nur der Zusatz in 1L 53 iiber das Gewedde in der Mark, der cine Riick-
sicht auf das s. Lande, HL 63 verriith, michie in dieselbe Categorie fallen.
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C. Resultate.

§. 9. -

Das Ergebnifs der ganzen in den §§. 3 bis 8 geliilrten
Untersuchung fasse ich so zusammen.

L. In den ersten Decénnien des 13ten Jahvhunderls wird
in lateinischen Reimen ein Werk iiber das stchsische Lehn-
recht, mit Riicksicht aul ein (lateinisches) Landrecht verfal’sz.
Auctor Fetus: §§. 2, 6.

IL Er erfibet bald darvauf, wohl durch dmelben Ver-
fasser, eine freie, reimlose, bedeutend mehrende deutsche
Bearbeitung, Sichsisches Lehnrecht; § 5.

HL Nach dieser Ubertragung erhillt der lateinische Text
einige Zusiilze, die sich auch noch reimen lassen; S, 47,

IV. Gegen Ende des 13ten oder im Anfange des 14ten
Jahrhanderts wird diese Gestalt des 4%, mit geringen Abwei-
chungen, Zusiilzen (S. 29, 32) und Auslassungen (vgl. L 33)
reimlos ins deutsche iibersetzt. Gorlitzer Lehnrecht: §. 4.

V. Dieser Ubersetzung wird, wohl nach 1304, aus an-
dern Quellen eine meist nicht lehnrechtliche Arbeit ange-
setzt, Gorlitzer Landrecht; einiges davon noch dem lehn-
rechtlichen Theil eingeflickt; §§. 7, 8.

YI. Der ductor vetus erleuiet, nach der 'Ubersetmng IX:,
wobl noch im Mittelalter, immer aber vor dem Cillner Druck
von 1569, eine Abtheilung in drey Abschnitte, eine Paragra-
phierung und weitere Mehrungen. Einige erscheinen noch ge-
veimt, L. 29, 66, 72 zu Note 4, B9 infra 6 hebd. et annum,
103; andre wohl jiingere fiigen sich dem Reim nur schlecht,
1. 4, 35 et in benef., 40, 41, 51, 85; 1L 16, 39, 70. Beide
Arten verrathen gemeiniglich eine Beziehung auf das stichsi-
sche Lehnrecht (11) wie L 4, 29, 40, 41, 51, 66, 85, 103,
II, 39; s. §. 6. Andrerseits scheint L 113 am Ende etwas
weggefallen zu seyn.

D:e bisherigen Umgestaltungen des A#, finden sich in
allen uns erhaltenen Formen desselben. Dagegen zeichnet

VII. sich noch eine dieser Formen (%) durch ein be-
stindiges, den urspriinglichen Character nicht selten verwi-
schendes Bessernwollen aus, 8. 48 ff,
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7. Plan der Ausgabe.
A, Fiir den Aductor vetus.

§. 10. '

Der Entwickelung des eignen Verfahrens mbge eine Uber-
sicht der Leistungen meiner Vorginger und der Mittel, Welcbe
jhnen zu Gebote waren, vorangehén.

Thomasius (§. 1 Nr. 3) konnte fiir seinen ersten All-
druck nur die neuere Abschrift eines Codex benulzen, als
specielle Hiilfe fir die Kritik nur das sichsische Lehnrecht.
Die Vergleichung mit diesem und die allgemeinen Forderun-
gen des Sinnies haben ihn zu ein Paar Besserungsvorschligen
in der angehlingten diss. de autore §§.43 sq., und am Rande
sciner Ausgabe (zn I 11, 23, 24, 71, 80, 105, 121, 133, II. 10,
16, 29, 31) gefiibrt; eine durchgreifendere Behanilung des
Textes verschob er bis zu einem Commentar; diss. §. 50;
auch scheute er sich, wo er Liicken ahnte, den Herrn v. Ey-
ben noch einmal ,,deshdlb za fatiguiven”, dppendiz S. 441,
Als er die Selecta feudalis zum zweitenmale gab, war
ihm die Kenntnils des Collner Drucks schon aufgedrungen
worden. Diesen findet er jedoeh in dem Maalse verderbt,
dafs er aus ibm nur zwey defectus 11 §. 5, §. 16 ergin-
zen zu kimnen glaubt, App. 439; wiewohl er zugiebt, dals
vielleicht noch ein Paar Stellen daraus zu emendieren seien,
woranl er sich hier nicht niher einlassen kinne. Aber selbst
jene Liicken biifste er nicht in der zweiten Auflage, die durch-
aus nur den ersten Abdruck wiedergiebt. Thomasius hat frei-
lich die Wichtigkeit des Collner Druckes zum Theil nicht
wiirdigen kénnen, zum Theil aber auch nicht wollen, iiber-
haupt eine eindringende Bearbeitung des Zibellus vor sich hin-
geschoben.

Senckenberg (§. 1 Nr. 5) schenkie dem alten Drucke
mehr Aufmerksamkeit; er ergiinzte aus ihm nicht nur jene De-
fecte, sondern nahm auch einige seiner Lesarten auf, zuwei-
len selbst ohne Noth, 11 §. 20 N. 1. Doch verschmiht er es,
diese Benutzung oder seine sonstigen wenigen Emendationen *)

*) In den ,,Gedanken vom Gebrauche des D. Rechts” 8. 218 Hulsert er,
er sey alle Yerbesserungen des A#, dem alten Havichogstischen Drucke
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einzeln zn rechifertigen, oder auch nur anzuzeigen. Auflser-

dem erlaubte er sich, die iiberlicferte Ordnung der Paragra:

phen von Z. §. 127 an in folgender Weise zu wandeln:
1127 —129 , . . . Senck. 1. 154—146.

2IRR0L: 5% wondbl ) e ARG
PRRL L. IRARATSRE . RS T, B
F s 1 T DT PRSI =S shavlE 1,
¥ 5% DO, NENESD, WO SN VI
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- 65,66...... = L 142148,
BT e e v s A8y

BB s ] - - 147,
BB T0 AT S = 1928, 129,
mr1—1...... - ML 1—11,

s 2 = - 130—141,

Im Ganzen hat er diejenigen Stiicke des €. II. (§§. 65— 70),
welche nicht vom gerichtlichen Verfahren, und die des €, 771,
(§§. 12—22), welche nicht vom Burgleln handeln, in das
C. I. verwiesen, dabey aber 1. §. 131 vom Dienstmannen-
vecht, man sicht nicht ob mit oder ohne Absicht, ganz fort-
gelassen. Sagt nun seine Vorrede §. XVIII (XVII), die An-
derung sey theils nach der Ordnung des Sachsenspiegels,
theils nach dem Zusammenhange der Sachen geschehen, so
ist letzteres richtig, das erste keinesweges, denn die Synopsis
Bd, 1. S. 319 zeigt, dafs die Ordnung des Ssp. von der des
AV, nirgends mit Senckenberg abgeht.

Von der Lahr kehrt zu dem Eybenschen Text zuriick
(§. 1 Nr. 6), theilt aber in den Noten den ganzen vorhandnen
kritischen Apparat mit, indem er nicht nur die Emendationen
von Thomasius und Senckenberg, sondern auch zuerst und
fast vollstindig die zahlreichen Abweichungen des Collner
Drackes vor Augen legt, Doch sieht auch er in diesem Drucke
nur die Corruption, praef. §. 52 Note h; selten schlielsen sich
demselben die eignen iiberdies sparsamen Conjecturen an,

Wie Eisenhart durch das blofse Wiedergeben des Ey-
ben-Thomasischen Textes dem Leser selbst das wenige his-

schuldig; doch kommen ein Paarmaly =. B, IL §. 19, 32, auch anderweitige
Emendationen vor,
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Lier fiie dessen Besserung gewonnene vorenthilt, ist schon
§. 1 Nr. 8 bemerkt worden,

Anton fand sich nach der Auffindung des Gorlitzer
Rechtsbuches, und nach der Entdeckung dals der 477 reime,
in einer bey weitem ginstigeren Lage als seine Vorgiinger.
Leider verdarb er sie sich wieder durch jene Annahme, das
G. Lehnrecht sey das Urbild des 47, Denn da der 47,
doch nicht als' reine und getreue Ubersetzung des Gorlitzer
Rechtes erschien, auch der Reim den heutigen Forderungen
wenig entsprach, so galt die iiberkommene Gestalt des AF.
ihm weit iiber das richtige Maafs hinaus fiic eine ,sehr trau-
rige und jimmerliche” mit ., Verstiimmelongen, Zusiitzen und
falschen Lesarten”, Erweis S, 8, 12, Nach diesen Voraus-
selzungen unternimmt Anton die Wiederherstellung des Zibel-
tus, doch im , Erweise” nur fiir einzelne Stellen vnd noch mit
einer gewissen Milsigung, zuweilen selbst mit Gliick. Da-
gegen scheut seine handsehriltliche ganz duvehgefiihcte Arbeit
nicht die gewaltsamsten Wortiinderungen, Versetzungen, Aus-
scheidungen und Einschaltungen, um den 4%, dem vermeint-
lichen Vorbilde und zugleich einem Reim im neuern Ge-
schmaeke zn bequemen. Dabey wird das riicksichtslose Ver-
fuhren oft angewendet, wo es einer A.mlemng nicht bedarf
oder sie einfacher da liegt; andrerseils scheint Anton zuwei-
len zu erlahmen, wenn er sich mit den Reimen affirmat anf
veritas 1100, aliquis auf habuerit I1. 6, accipiat aul heb-
domadas Il. 10 begniigt, oder wohl wie in //, 18, 47 auf
den Reim ganz verzichtet,

So hat er nach dieser schiefen Auffassung und Uber-
schiitzung der ihm gewordnen kritischen Mittel seine Aufgabe
fast dahin verkehrt, das Gorlitzer Lehnrecht von neuem in
Inteinische Reime zu bringen; und so0 ist ihm auch dus rechte
Urtheil iiber das Verhiltnifs der beiden aul uns gekommenen
Recensionen des Libellus entgangen. Woll findet er zuwei-
len, dafs der Collner Druck den Anderangen, die er auf das
Girlitzer Recht und den Reim stiitzt, mehr entspreche als
der Thomasische, Erweis 25, 27, 25, 35 u. s. L, aber doch ist
ilm der vorgefundene Text iiberhaupt ein zu untergeordnetes
Moment, als dals er diese Wahrnehmung weiter hiitte verfol-
gen migen,
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Vor Anton nun hatte ich, aufser dem Vortheil, den jede
Riickschan auf die Bemiihungen Friiherer giebt, noch voraus,
dals ich aul eine zoverlissigere Gestalt des s. Lehnrechis
fufsen konnte.. Das Verfahren, das ich in dieser Lage einge-
schlagen, wiflt

1. die Behandlung des Textes. Zu seiner Feststellung lie-
gen die Dittel vornemlich in den beiden iiberlieferten Dracken
— die geringen Freherschen Bruchstiicke ziehe ich hier nicht
in Betracht —, in dem Verhilinifs des 47, zu den beiden
deutschen Arbeiten, und in den Anspriichen des Sinnes und
des Reimes; seltener in den Fordernngen der Sprache, denn
ob und wie weit unsern Autor das Maals seiner Fertigkeit,
der deutsehe Stoff, die Reimanfgabe von dem reinen oder auch
mittelalterlichen Latein abgezogen habe, Lilst sich ja weniger
von vorn herein, als erst aus dem Werke selbst ermessen.

Uber das Ziel aber der Feststellung ist eine Verstindi-

gung nithig. Die im §. 9 unter 1L und VI. bemerkten Meh-
rungen, welche der ducfor, wie es scheint, theils vor, theils
nach der Zeit der Gorlitzer Ubersetzung, aber doch =ihrend
des Mittelalters erfubr, kéunen durch die Kritik mehr oder
minder sicher bezeichnet, aber als dem Werke verwachsen
nicht wieder abgeschnitten und lediglich in die Variauten yer-
wiesen werden. Der Versuch also, jene im §. 9 unter I, an-
_genommene Urgestalt hinzustellen, erscheint nur in den No-
Aen, nicht im Texte selbst, in welchem ich nur wenigemale
L 35, 40, IL. 70 recht augenscheinliche und stirende Zusiitze
durch Cursiv bezeichnet ‘habe. Dagegen soll allerdings die
urspriingliche, in einer der Recensionen erhaltene Lesart ge-
gen die spitere, wenn auch vielleicht sprachlich bessere ge-
schiitzt, sie soll ferner, wo sie selbst in beiden Drucken
geschwunden wire, doch gegen Filschungen, Auslassungen,
Zuthaten (I 52 N. 3, 55 N. 4) unwissender Schreiber herge-
stellt werden. _

" Es handelt sich hienach um einen Gebrauch jener Mittel
Rir zwey Hauptfille., In dem ersten stimmen unsre beiden
Drucke. Sind hier jene iibrigen Momente stark genug, den
einzigen {iberlieferten Text umzawerfen? Allerdings muls man
ihnen, wenn auch nicht den einzelnen, doch den verbundnen
zuweilen diese Kraft beilegen, Schon oben 8. 48 ist zweier

b
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Fille in 1. 29, 104 gedacht, wo sicltlich eines Besitzers Rand-
bemerkungen in den Text hineingekommen sind.  Sodann for-
dert schon der Sinn fiir sich allein gebieterisch manche Kleine
Erginzung oder Anderang. Wenn ferner beide deutsche
Texte, die uns als von einander unabhiingige Bearbeitungen
des AW, gelten, doch iibereinstimmend von den Drucken ab-
gehen, so liegt darin gegen die Richtigkeit der fiberkomme-
nen' Lesart eine gewichtige Vermuthung, die durch den Sinn
oder durch die Forderung des Reims unterstiitzt zu einer
Anderang fihren durfte. Ein Hauptbeispiel ist oben S. 12
aus L. 130 angefiihrt worden. Eben so oft hat endlich schon
der Garlilzer Text, mit Sinn oder Reim verbunden, eine Be-
richtigung ‘begriindet *). Dagegen konnte das Bediichnils des
Reims oder gar nur eines bessern Reims fiir sich allein hich-
stens eie kleine Umstellung (1. 28, 1L 3, 19, 22,43, 54, 56,
{iI. 17) oder leichte Besserung begriinden.

Viel hiinfiger hat zweitens der Fall, wein € wmd E
auseinandergehen, zu'einer Entscheidung Anlals gegeben. Vor
allem bestimmte sich der Vorzag nach dem Character beider
Texte, wie er oben 8. 48 gesvhildert worden, Demnach rei-
nigte ich die Cillner Ausgabe zuniichst von den Schreib- und
Diuckfehlern oder schlechten Anflisungen der Abbreviaturen,
die ‘als solche von vorne herein ohne Vergleich mit dem an-
dern Drucke zu ‘erkennen sind, vgl. etwa L §. 4, §. 9 N, 1,
§10N.2, § 13N, 1, §, BN, 7, IL §.36 N. 1 uw. s. T,
Nuch dieser Entfernung augenfilliger Sprach- und Sinnwi-
drigkeiten stritt denn aber eine Vermuthung fiir € als den
urspriinglicheren Text, gegen K als den von spiterer Hand
gemodelten, Doch war es selten ndthig, auf diese blofse Pri-
samtion hin zu fufsen (wie L §.5 N. 1, §.6 N. 1, §. 10 N. 3
‘u. 5. w.); gemeiniglich erhielt sie entweder’ darch die #ibri-

d des in beiden Drucken Wberlieferten Tex-
; .19 . 23 N4, 6 32 N. 1, §.33 N.5,
, § 52 N.5, 5 ON.1,6 7
80 113 N, 1, §. 118 N. 2, § 420
.5, § 425 N, 1, §. 128 N 2 u, 4, §..430;
§. 36 N. 3, §. 5LN. 4, §. 64
.. Mit einem blofsen Zweifel
L] T
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gen Bestimmungsgriinde eine Bestitigang (1. §, 5 N. 3u. V. 4,
§.6N 2,8 8N.3,§ 18 N.1 u s f), oder sie wurde an-
drerseits durch die Stirke jener Griinde zu Gunsten von &
iiberwunden (I §. B IN. 1, § 29 N, 4, §. 33 N. 4 n. 5. L),
Ein genauerer Canon fiir den Ausschlag nach der einen oder
anderen Seite hin licls sich nicht fiiglich aufstellen, da die
enlscheidenden Momente sowohl fiie sich in vers¢hiedenem
Grade als in mannigfachen Verbindungen eintreten kiinnen,

Zu einem dritten seltnern Zwischenfall, wo % and €
anseinander gehen, nnd eine von beiden abweichende Lesart
angenommen worden, liefern Belige 1, 8, 42, 55, 74, 98, II, 32,
35, 44, 69, 70, TIL. 11, 21,

Nach allem diesem entfernt der hier gegebene Text sich
nicht selten von dem bisher gangbaren Thomasischen. Bei-
spicle der bedeutendsten Anderungen finden sich elwa in
1, 29, 44, 101, 104, IL. 44, 51, 64,

2. Die verworfnen Lesarten hale ich durchgfingig als
Varianten angezeigt, nur nicht einige ganz absurde, zum Theil
wiederkehrende in €, deren schon oben S, 48 Erwihnung
geschal, auch nicht diejenigen Abbreviaturen in €, welche &
schon richtig aufgelost hat. Eben so ist regelmilsig der Bes-
serungen oder Muthmalsungen meiner Vorginger, Thomasins,
Senckenberg, v. d. Labr, Anton mit Billigung oder Verwer-
fung gedacht worden. Nur Antons unaufhrliche und so oft
maalslose Vorschlige konnte ir.h ‘nicht. ﬂﬂﬂl 8.]19 ihre WYill-
kiihrlichkeiten begleiten.

3. Die Reimzeilen zu lmnielnm ‘hh il&h,\ﬁull uller-
dings entschlossen, um das ganze Bestehen des Reimelements
und seine Einwirkung auf die Kritik der vorgefundenen Texte
anschaulicher, die Erirterungen der Einleitung und der No-
den verstindlicher zu machen, Nun fehlt es aber, wie S. 14
entwickelt, den Versen des 4F, an: Maafs und Rhythmus;
der Reim ist in laxer Weise, zuweilen xvoll von yorn her-
¢in gar nicht durchgefilbrt, in manchen spiitern Zusilzen
nicht mehr beobachtet, endlich in wnsern Texten nicht er-
kannt und deshalb nicht selien verwischt svorden. Nach allem
diesen kommt man mit der Versabiheilung micht wbllig aufs
Klare, Ich habe sie ganz unterlassen, wenn der Reim iiber-
haupt nur durch Gewalt, oder, wenn darch mifsige Anderun-

5 *
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gen, doch in vielfacher gleich leidlicher Weise herauszubrin-
gen war, Unter ghalichen Umstinden habe ich mich auch mit
dem mangelhaften Reim begniigt, den die Texte darboten, z. B.
L, 14, 93, 114, 124, 127, 134, 1. 7, 20, 47, TIL. 2, 21. Tn
beiden Fillen stehen also Besserungsvorschlige nur in den
- Noten. Ganz leichte Anderungen um des Reimes willen sind
‘sofort in den Text aufgenommen, und in den Noten ange-
zeigt worden.

4. Ein Wortregister nach- dem Texte verzeichnet die
mittelalterlichen Eigenheiten des 4#. in Formen und Ge-
branch, und

5. zeigt eine Vergleichungstalel, das Verhiiltnils zwischen
dem 5, Lehnrecht und den beiden hier gegebenen Rechtsbii- -
chern in Ordnung und Inhalt.

~ B. Fir das Gorlitzer Rechtsbuch.
¥ 1. Uberhaupt

0l £ : § 11.

- Der erste Herausgeber Zepernick, s. oben S. 24, wollte
,sich licber dem Tadel einer kritischen Angstlichkeit, als ei-
nér zu grofsen Nachliissigkeit aussetzen”. Dennoch hat diese
Angstliclhkeit nicht nur viele kleinere Mingel im Abdrack,
‘wie gleieh in der Uberschrift Zehinrechte sttt lenrehte,
stehn lassen, sondern anéh  das bedeutendere Versehn nicht
verhiitet, dals das f» der Handschrift meistens durch w, zo-
wiéilen durch i wiedergegeben, also etwa gesmge oder ge-
zvige 'stalt gesivge gesetzt worden ist.

‘= 'Anton riigte in seinem Erweis 8. 2 diese Fehlerhaftig-
keéit aufs stirkste, und versicherte, in den einzelnen Proben
idie ‘er liefert fiiv jeden Punct stehen zu kinnen, da er den
Codex selbst abgeschrieben habe. Demungeachtet sind diese
Proben noch weit incorrecter als Zepernicks Druck. « So lautet
die Uberschrift bey Auton 8.2: Diz ist ein Buch von nm.,
Linvechte; aul dev; Evweis S, 52 gegebenen Stelle yon 14 Zei-
den ziihle ich eilf Febler, bey Zepernick doch nur zwey.

“ Kibbhlers von nedem nach der’ Handschrift ,,mit mig-
lichster Treme” besorgte Abdruck ist freilich genauer, doch
nichi fehlerfrey, - Aufser Verwechselungen von e und 7 in den
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Endsylben, ¢k und %, si und sie, n upd m am Ende, sal
und sol, div, dv und die, z md s am Ende, e, ¢kiund §,
» und @, ver und vor, m und iv, kommen uoch eine ziew-
liche Reihe erbeblicherer Ungenauigkeiten vor, die ich hier
gleich in der Note zusammenstelle *).

Um nan selbst solche Fehler nach Miglichkeit zu mei-
den, habe ich zunichst meine Abschrift nach dem Codex
selbst gemacht, sie ferner mit dem Faesimile, welehes Lauhn
uchmen lassen s. S. 24, und endlich noch mit dem Kdlllerscheq
Drucke verglichen. So - werden sich hoffentlich wenige oder
keine andre Abweichungen von dem Cadex ergeben, gls die
von mir beabsichtigten, Nach folgenden Regeln nemlich habe
ich die handschriftliche Gestalt indern oder beibehalten wollen,

Die Schreihung des Buches ist yngemein schywankend,
Das stumme wechsell mit dem ¢ besonders in den End-
sylben, das & wit dem hiufigern ¢ in nikt, durh, gesiul,
swelihk, welh, na&, nok, ouh, reht, das ¢ mit & u; cumit,
camp, das » wit @ (wolfir Kohler uo setzt), das # wit 'S
terner mae und mach, selbe und selue, wechin und wochin,
heligen und heilegin, umme und umbe, ob und of. her
und er, sol wnd sal, richtare wnd richigre, tagedine wnd
tagedinch, eime, ginem und einen; vg), auch im Glossar
iser, kure, kunine, lotire. Aller dieser YWechsel konnte dem
Werke ohne Nachtheil fir die Sache gelassen werden. Da-
gegen schien es mir hier, wie in der Ausgabe des Sachsen-
spiegels, der Dentlichkeit forderlich, das durcheinander ange-
wendete u und @ (urege und vrage, geziuch und geziyeh
u. 5. [) nach unserm heutigen Gebranche, und eben so das /
und i zu scheiden. Auch hielt ich es fiiv unpithig kleinlich,

*) Lebnrecht C. 4 Z. 5 1. dar st. der. C. 9 7, 11 I, dan st. den.
C. 19 Z, 18 |, der des at. dps des. C.22 5. \9, % 6 sireiche dem vor
lenrechte, 8. 20 %, 2 |, die st. dir. (.25 8, 26 Z, 9 L inne st. ime.
C.285.30 Z. 40 L v st vnd, S.HZ. 9|, uf st, us, 8. 32 B 17 |, ane
st am, 5. 33 7.5 1. ne sol st. sol, 5.33 &. 11 1. getane st. getani, 5.0
.5 L erst, ez, — Landrecht C. 35 8, 7 Z. 8 I, ne worit. €, 37 8. 9
25 1, wan st, map. C. 38 5. 11 L. 6 |, hennin st. hemmin, C. 40
L 12 %, 20 1, der sin st. derin. C, 41 8. 13 X, 29 ). sine st. sinne.
. 84 B, 15 %, 15 L. ealfangit st. vatfangin, S. 15 %. 22 siveiche sich,
.46 B. 18 % 7 L vnde o einen, 8, 18 L 33 |, nicht st. ne. C. 47
22 Z. 15 |, des st, das,

TOAYSN
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der Handschreift in dem Wechsel von mannif und mannis,
Jes und ses, alfo und also um folgen. Die Trennung und
Yerbindung der Worte und Sylben (de kein, ne hein, vor
endin und wiederam inder, insinen) genan wiederzageben,
war kaum miglich, da nicht immer mit Sicherheit za erken-
nen ist, ob der Schreiber hat binden oder trennen wollen.
Die Abbreviaturen, durch den Strich fiir » oder m, den Ha-
ken oder oo fiir er, ur und ein == fiir n oder en, boten
keine erhebliche Schywierigkeit dar, und sind sofort aufgelost
worden.

Die nicht selinen offenbaren Schreibfehler habe ich so be-
handelt, Ausgelassenés ist sogleich dem Texte in Klammern
zugefiigt, wenn die Erginzung zweifellos war (vgl. Lehor. L
§. 8, 13, 38 etc), wo nicht, die Liicke in den Noten be-
merkt worden, Andre Fehler habe ich, wenn die Verbesse-
rung jedem zur Hand ist, durch ein (so) bezeichnet, sonst die
Berichtigung in den Text oder in die Noten geselzt, jenach-
dem sie sicher oder noch zweifelhaft erschien, Von Zeper-
nicks Fehlern sind nur die auffilligsten bemerkt, wie 1. §. 10
N. 4§ 47N.-3,§. 65 N. 4.

Die Interpunction nach dem hentigen Gebrauche ein-
zurichten hi¢lt ich, nach Bd. L. 8, 121, fiie dringende Pflicht
gegen den Leser; die Fille, wo ein Zweilel erhoben werden
konnte, sind in den Noten angegeben,

Dem ganzen Girlitzer Rechtsbuch dient noch ein Glos-
sar mit vorangeschickten sprachlichen Bemerkungen. Die son-
stigen Subsidien so wie die Gulseren Einrichtungen der Aus-
gabe mulsten nach den beiden Hauptbestandtheilen Leln- und
Landrecht gesondert werden,

§ 12.
2, Das Gorlitzer Lehnrecht

war nach seiner genauen Beziehung zu dem Auctor vetus
im Abdruck mit ihm unmittelbar zu verbinden. Der lateini-
sche Text als das Vorbild steht oben, der deutsche daranter,
Die iiberlieferte Capitel- und Paragrapheneintheilung des 477,
wie unangemessen sie seyn mag, mulste ich schon beibehal-
ten, weil sie allen fritheren Citalen zum Grunde liegt. Es
bewog auch nichts dazn, durch eine neue Abtheilung diese
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Citierweise fiiv die Zukunft verdringen zu wollen. Habe ich
gleich den Text des A7, zur bessern Auflassung des Gedan-
kenganges und des Verhiilinisses zom s, Lehorecht, in etwas
grifsere Absitze gebracht, so yvap es doch nicht erforderlich,
sie zu jenem Behul mit Zahlen za verschen. Dem Girlitzer
Lehnrecht mulste zwar seine oft wunderliche Eintheilung
gleichfalls gelassen werden; doch reichte sie theils zum ge-
nauern Cilieren nicht hin, theils war [ir die stete leichte
Vergleichung mit der betreffenden Stelle des 47, zu sorgen,
Aus beiden Griinden habe ich die Paragraphen des 4F7. dem
G, Lehnrecht gleichfalls am Rande hinzngegeben, auch dar-
nach das G, Lehnrecht im Glossar citiert. Die den beiden
Texten entsprechenden Stellen des siichs, Lehnrechts sind am
Rande des 47, vermerkt worden,

Nach dieser Verbindung haben 4#, and GL. auch ge-
meinschaftliche Noten erhalten kinnen, Sie geben 1. die
Rechtfertigung der Lesart in den Texten, nebst den Varian-
ten und den fremden und eignen Conjecturen; 2, Bemerkun-
gen iiber den Reim im 4%, und 3. Erbrierungen iiber dos
Verhiiltnils der drey Lehurechistexte zu einander, mit den
nbthigen Verweisungen auf die Einleitung, und mit dem
Vorbehalte der sachlichen Erorterungen fiir dos System, der
sprachlichen Erliuterungen fiir das Glossar,

§. 13.
3. Das Garlitzer Landrecht,
mit unserm sonstigen Stoffe nur Hufserlich verbunden, und
hier iiberhaupt als Anhang aulgenommen, hat eine elwas ab-
weichende Behandlung erfabren.

Die Capitel der Hondschrift, mit ihren Uberschriften und
Zahlen sind wieder beibehalten worden®), da es sich eben
nur um ein sichres, und dem bisherigen miglichst entspre-
chendes Citieren handelt. Doch habe ich die hier besonders
langen und das verschiedenarligste zusammenbringenden Ca-
pitel, sowohl des Anfithrens halber als zur Scheidung der

*) Somit habe ich anch die Capitelzahl 43 tibergangen. Kohler Lifst in
seinem Abdruck die Capitelzablen mit dem Landrecht von vorne anfangen,
und tiberschligt dabey die Nr, 13, welche unsrer Nr. 43 eutsprechen wiirde.
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Materien, in Paragraphen getheilt, und noch weiter deren Pe-
rioden bezeichnet.,

Die sachliche Erliuterung in den Anmerkungen soll theils
den oft schwierigen Sinn ermitteln, theils die einzelnen Sitze
auf die verwandien Quellen zariickfiiliven, und das oben er-
wiihnte bunte Verhiilinils, besonders zum s. Landrecht niiher
darlegen, Eine Synopsis lifst dies Verhiltnils von der Seite
des Sachsenspiegels uus iiberblicken. Die Summarien vor
dem Texte und das alphabetische Register nach demselben
werden die Ubersicht des Iubalts noch mehr erleichtern,

Der gesammte in der Einleitung besprochene Stoff folgt
nun in drey Abtheilungen, deren erste den Auctor Fetus mit
dem Gorlitzer Lelmrecht, die zweite das Gorlitzer Landrecht,
die dritte das Glossar zu dem ganzen Gorlitzer Rechtsbuche
begreill,



Der Auctor Velus

und das

Girlitzer Lehnrecht

Diese Abtheilung gicbt
I. den Text der beiden Rcr&!a&ue&er, nebst den An-
merkungen, s, oben §. 12; '
Il. das Glossar sum Auclor velus;
Wl die Fergleichung des sichsischen Leknrechis mit
dem Auclor velus,

Forbemerkungen zu L

1., '

Im Texte des AV. bedeutet Cursivschrift offenbare
Interpolationen, s. oben 8. 65,

Die Reimseilen sind durch perpendiculiive Strichel-
chen beseichnet; ein Kreus am Rande giebt zu erkennen,
dafs ich die Herstellung des Reimes absichilich unter-
lassen habe, s. oben 8§, 67.

Die abweichenden Paragraphensahlen Senckenbergs,
s. oben 8. 63, sind in den Nolen angegeben. Auf die
geringern Abweichungen bey Thomasius und im Collner
Druck ist in den Noten nur an den Stellen, wo die an-
dre Zihlung beginnt (1. 113, 11, 5), hingewiesen,

Am Rande stehen die Parallelsiellen des sichsischen
Lehnrechts.
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3

Im Girlitzer Leknrecht hebt Cursivschrift das her-
vor, was der deutsehe Text mehr hat, ols der Auctor
vetus, s. oden 8. 61 1V,

In Klammern () stehen zweifellose Erginzungen
offenbarer Textliicken,

Die Stellen am Rande sind die endsprechenden des
Auctor vetus.

3.

In den Noten gehen die Zahklen durch beide Texle
kindureh, ]

Es bedeutet darin GL das Gorlitzer, SL das siich-
sische Lehnrecht. Aufserdem

C den Cillner Druck,

E den Eyben- Thomasischen Teat,

¥ die Freherschen Bruchstiicke,

Th die Bemerkungen von Thomasius,

8 Senckenbergs Ausgabe vom 1740,

Anton B, dessen Erweis” (8. 26), Anton H. seinen

handschriftlichen Aufsatz, s. 8. 8 und §. 64,



Auctor vetus de beneficiis.

CAPUT PRIMUM.®

1 Si quis velit instrui | in jure beneficiali, | hune li- 1.
bellum respiciat, | et ejus docirinam non despiciat. |

2 Primo consideremus, | quod beneficialis elypeus | a 1 Aller
rege descendit | et in septimo deficit. | 3 Secundo in 1 Doech
tertium | descenderunt clypeum* | laicales principes, |

Lehnrecht des Girlitzer Rechtsbuches.

Diz ist ein Buch von dem lenrehte.
} 1

Swer clich an lenrechle welle wesin, der sol diz 1.
buch dicke vor lesin®. Zom erstin* sol wir merkin, 2.
daz der herschilt von me kunige nider stiget unze an
den sivenden unde da endit. Die leyen vorslin die 3.
stigent von dem anderen herschilde an den dritlen, do

1) C und E geben den drey Abtheilungen des AV,
keine Nomen, 8 bezeichnet sie als capita, v. d. Lahr als
partes, KEine besondre Ubersehrift fehit dem caput pri-
mum; Freher citiert es unter de beneficiis, vgl, oben 8. 11.

§. 1. 1) Wie hier in GL, so ist auch im Prolog sum
5. Landr. nur der Anfang gereimt,

§. 2. 1) Hdschr.: Zo merstin,

§. 8. 1) In SL fekit secundo bis clypeum, wokl mit
Ricksicht auf s. Landr. 1. 3 §. 2,
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enm episeoporum fichant homines, | et sextum clypeum |
transinlerunt in seplimnm. |

2§ 1. 4 Cleriei el mulieres, | ruslici% et mercatores | et
jure carenles el in fornicalione nali®, et omnes qui |
non sunl ex homine milifari | ex parfe palris’ eorum
et avi, | jure carent beneliciali. |

2§ 2 5 Si quis tamen uni istorum concedit beneficia, |
beneficiorum* ab eo solo® habebil jura; | in filios suos

sie der geistlichen vorstin man wordin. ?Phaffin unde
4. vrowin brachtin den sestin schilt an den sivendin. Ge-
bure unde coufliute unde alle rechle lose liule, unde
afle die vom riler art nichi ne sin von irs vater hal-
ven noch von ir eldir vatir, die ne habin nehein len-
5. recht. Swelich herre iedoch ir eime len liel. von deme
hat er zo hant lenrecht Sus gelane liule die ne er-
bin ir lenrecht an ir kinder nicht; sie ne mogin ouch

§. 8. 2) GL zieht falschlich d“". clerici et mulieres
des §. 4 sum Salze des §, 3 hiniiber. Uber dntons ver-
Jehiten Fersuch, diese Sleflung zu rcrﬁ{feﬂig:n, 5. oben
S- 35- ] i

§. 4. 1) So E, rusticaec C. — 2) 8o E, natum C. .4n-
ton E. will das et in fornicatione nati streichen; allerdings
mag es als ein aus SL entnommener Zusatz gellen, da
¢s in GL fehll, streng genommen schon in dem jure ca-
venles slecki (s. Landr, 1. 38 §, 1) und die Beimzeile un-
behiilfliek macht. — 3) So E, pai C, :

§. 5. 1) 8o CS, beneficialia E. Man Linnte die Reim-
zeilen auck mit istoram und beneliciorum schlicfsen. —
2) 8o C, solus E. Solus gienge auf das beschrinkte
Erbrecht, wovon unmittelbar daroeuf, solo auf die be-
schrinkte Folge an einen andern Herrn, wovon erst
nachher die Rede ist, Pafst hienach solus etwas bes-
ser in den Zusammenhang, so machie jch es doch dem
solo nicht vorzichen, da solo auch in GL und SL ge-
Junden werden kann, wenn mon das von deme in bei-
den belont,
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sua’ | non hereditant® beneficia. | nec eliam in alinm |
beneficia sequuniur dominum. | 6 A testimonio-pos- 2§.2Von
‘sunt abjici | in jure-beneficiali | et a dandis sentenliis, |

quibus deest clypeus regalis,* | sed dominus corum, |

qui eos inbeneficiavit, coniradicere non polerit eornm
testimonium. Sed si duo dicunt &ibi jus unum, seili- 2 §. 4.
cel in jure perfectus et praediclorum aliquis, in ali-

quibus bonis, jure perfectus procedal: in teslimonio, |

in quo et deficiat deficiens in regali elypeo. |

irme len an andere herrin nicht volgin. Die des her- 6.
schildes nicht ne habin, die mak man vor wisin von
eziuge an lenrechte, unde ir orteil vor spreching sun-
glr ir herre von deme sie sini belent, der ne mag iren
geziuch nicht wider’ redin.
II. Von zwein mannen.
Of zywene man sprechint ein reht an ein 5ut, der
eine habe den herschilt, der andir nicht; swelch ir an
rechte vol comin ist, der vare vore mit sime geziuge,

§. 8. 3) Stait sua CS hat E autem, gegen GL und den
Reim. — 4) hereditant CS richtiger ols herveditabit E, su-
folge GL, SL und sequuntur; denn, wie in dem deutschen
der man volget deme lene, bilden fiir sequuntar die Belie-
Fenen das Subjelit, benelicia das Objeki. Ein g:‘nr&ﬂ'
Sprkng wie vom Sing. lmbebit auf den’ Plural I:emdlunt
ist in SL Art. 2 Note 7. '

§. 6, 1) Zwischen legalil E und vegalis C konn man
schwanken, weil GL und SL nur hereschild oder Scllﬂll
kennen, und auch sonst weder koninges (rikes) schilt ei-
nerseits, noch echte (vechte) schilt andrerseits gewshnlich
ist." Doch iiberwiegt vegalis wegen der'allzemeinen Fer-
muthung fiir C, und weil der Gebrauch #n°C slch gleick
bleibt, wiikrend B auch einmal, 11, 67, vegalis start legalis
hat. — § Ick lasse sed dominus bis aliquibus bonis Bieber
ungereimt, als dafs ich unter vielen moglichen schlech-
ten, oder durch Umstellung erzwungnen guten Reim-
seilen wihle, — %) praccedat E entspricht weniger dém
vortgan in- 8L und ‘vore varn in GL ak procedntr G, -
3) Hduﬁr winder,
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24§.6. 7 Homo perfectus in beneficiali jure, | si a cle-
rico vel muliere | aut ab hujusmodi aliquo inbeneficia-
tur, | haec beneficia in alium dominum non sequalur?, |
nisi imperialia sint et ecclesiastica, | quae vir vel ma-
Jier aliqua | per electionem susceperil?, | in his homo
beneficiale jus habebit. |

3. 8 Hoemo domino suo | certum* facial juramento, |
quod sibi adeo fidelis sit et amicus, | sicut homo est
domino suo debitus, | quamdin homo suns?® sit | et be-
neficia ab eo habuerit; | quod quamdiu* homo non fe-
cerit, | testis esse mon poterit | ille® in sni domini | jure
beneficiali, | Exhibeat etiam domine suo debilum | ho-
norem et servitinm. | [

48.1. 9 Regis justum servilium, | a domino sno senten-

unde jenem wirt bruch die des herschildes nicht ne
7.hat. Ein man die vol comin ist an lenrechte, wirt
her belent von einem phaffin odir von einer vrowin
odir von ieman deme gelich, der ne mag deme lene
an einen anderen herren nicht gevolging iz ne sie des
riches len odir geistlich, daz ein man odir ein vrowe
von einer kure untphangin habe, dar an mag ein man
8. wole lenrecht behaldin. Ein man sol sweren sime her-
rin, daz her ime also getrnwe unde also holt si, also
ein man sime herrin durch recht sol, al die wile he
sin man sie unde len von ime habe; unde ne {it he
des niht, so ne mag he niemans geziach an sines her-
rin lenrechle (sin). Iegelich man sal ouch sinen herrin

§. 7. 1) sequantur CE; dock fordern der Sinn, s.§.5
Note 4, GL und der Reim sequatur. — 2) susceperit nach
GL und Beim gegen susceperint CE.

§. 8. 1) notum C mufs hier dem passenderen cer-
tnm E weichen. — 2) Statt vivus E, sicut C, welches bei-
des unbrauchbar, habe ich nach GL, SL und nach der
Andeutung in sicul, mit Anton E, 8. 19, suus gesetzt. —
3) quamdia € ist nach dem Sinne und nach alle die wile
in SL besser als quando E. — 4) So E, illum C. -
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tialiter praecepinm, | sex* hebdomadis | ante diem ex-
peditionis | in duorum hominum suornm audientia, |

‘serviat iuqnn'q{* ex justitia | infva® terram teatonicam |
Romano vegno subditam. | 40 Omnes Travs-Salani* [in- 4§.1 Alle
beneficiati* in parte orientali | serviant in Peloniam, |
Sclaviam® et Bobemiam. | 11 Sex hebdomadibus homo | 4 §.1 Ses
serviat domino suo | in domini expensa‘; | a servilio

sex hebdomadibus quiescat postea. |

12 Rex quem elignnt Teutonici, | cum anam va-4§. 2.

dit ordinari, | seeum ibunt de jure | sex principes, qui

erin durch recht, unde sal ouch ime dienen des riches 9.
herevart, of sin ime mit arteile von sime herrin gebo-
tin wirl ses wochin vor der samenunge, da* iz zwene
sine man horin, uicht vordere wan in duschin landc
daz romischen riche undir danik sie..

HI. Von der sale. -

Alle die osterhalvin® der sale belent sin, die su- 10.
lin des riches hervart dienen, zo polen unde zo wini-
den unde zo beheimen irme herrin' mit ir selvis cost 11.
ses wochin, unde dar nach ses wochin dienestis'le-

dich -aill. L
- IV. Von me kunige.
Gmne «ein kunnich der gecorn von doschin her- 12
rin zo m wverit mneh der e; so sulin durch recht

il

§. 9. 1) sex E; anno et sex F, et sex C. — ' 2) Das
den Fers fiillende inquam ist in E und F eingeklammert,
— 3) intra ¥. — 4) In der Hdschr, ist da zwischen man
und horin geratﬁm, Kokler mﬂ ver iz gin daz und nach
borin ein abir erginzen.

§. 10. 1) 8o B, transalaui C, meﬂdmﬁf trans Sala]ll vgl.
8,39, — 2) Ss E, inbeneficiatum CF. — 3) &b CS, Sclayo-
niam E, Slaviam F. — 4) Zepernick Liest filschiich offerhalb,

§. 1L 1) in domini exp. ist sehr bedenklich, da GL,
und SL iibereinstimmend mit v (sines) selvis d. i, der
Mannen kost lesen, vgl. System §. 24. Deoch ist keiner
der Vorschiige: sine domini Th, in sui ipsivs Anion, si-
cher genug, um ihn in den Text aufcunchmen,



4§.3.

80 AUCTOR VETUS U. GOERL. LEHNRECHT.

primi sunt in ejus eleclione, | ut pateat Aposlolico |
regis jusla eleelio. | . WO

13 Ibunt illuc et alii omnes | imperialia. beneficia
habentes, | quisquis* cum domine suo, | nisi talento de-
cimo |iter redimat, [ quod anpualim a domine suo ha-

4 §.3 buerat. | 14 Haec espedilio prins iribus diebus | et

Disse anno et sex hebdomadibus | ante diem expeditionis cui-

4§3a.E libet ex justitia | erit intimanda. | 15 Hujus servilii
* sit terminus, | cum rex fuerit ordinatus. |

4§, 4.

13.

15.
16.

16 Homo etiam domino suo in hoc serviat, | nt
beneficiales sententias sibi invenial, | cam dominus egue-
rit, | ante meridiem et* in diebus absolutis. | Quicquid
ante meridiem in diebus absolutis inchoatur, | id post

mit ime varin ses worstin die die erslin sint an siner
core, daz deme babiste offinbave si diu rechte core des
kuniges. Dar suln ouch mile varin alle die yon ri-
ches gite belent sint, iegelich man mit sime herrin,
her ne lose die vart mit (deme) zehendin punde sines

4. geldis, daz her jarlich hat ven sime herrin. Dise here-

vart die sal man durch recht einem iegelichem manne
gebitenr drie tage unde ses wochin unde ein jar vor
der samenunge: ir dienst sal endin so der keyser ge-

‘wihet is. Iegelich man sal ouch sime herrin. da mile

dienen, daz her ime orteil vinde zo sime lenrechle,
swenpe her iz bedurfe, vor milten tage unde in unge-
bundinen tagin. Swelich .'s‘al_'.he ayer vor mitlen tage

§. 12, Fgl. oben §. 18, 19,

§. 13. 1) So C, quisque E.

§. 14, Man kann mit Anton H., um die beiden End-
verse gleicher zu machen, cuilibet nack justitia stellen.

§. 16.. 1) Das et habe ich nack dem Sinne und GL
hinsugethan. — Der Reim bleibt schiecht, mag man ihn
auf eguerit und absolutis oder ouf das doppelte weri-
diem oder auf das doppelle anle griinden; gebessert
wiirde er durch eine kiihnere Erganzung his oder iis
nach eguerit, ;
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meridiem et in dicbus observabilibus términdri licen-
tiatar. |

17 Si quis equum vel hnjusmodi aliquid | domino 4 §. 5.
suo concesserit ct non rehabuetit’, | vel aliquid per:
dideril in ejus seivitio, | inlerim non tenetur ex de:
bito | ejus beneficiali interesse juri, | nec servire ali:
quid, | quamdina non habuerit | rectam rationem sai
damni®. | 18 Dominus etiam, si suo homini jusliiam 4 §.5
renueril, | enm ab eo incusatus fuerit | in andientia duo- Yveigeret
rum | hominum suorum, | interim homo renuere ser-
vilio domini poteril; | et beneficiali juri ejus non in-
tersit®. |

unde in nngebundinen® iagen wirt ir havin; die mag
man wol endin na mitlten tage unde in gebundinen
tagen. - : :
_ V. Von geligene :
Swelich man sime herrin geﬁigen hat ein perit odir 17.
so getanis icht unde her des nicht havin ne mag, odir
icht vorlorn hat in sines herrin dicneste; die wile ime
sin schade nicht vor goldin ist, so ne darf he durch
recht sime herrin nicgt dienen, noch zo sime lenrechte
wesin. Also lange der herre sinem manne rechtes wei- 18,
gert, of he icht uf in vorderit in der antwerde zyeier
siner manne, also Iange mag der man sime herrin dien-
stis weigerin, unde ne darf zo sime lenrechte nicht

§. 16, 2) i, u. Die Hdschr. ingebvndinen okne Sinn.
Kihler irrt iiber die gebundenen Tage, wenn er sie fir
die vier wichentlichen Friedetage des s. Landr, erkliirt,
Fgl. Glossar zu Bd. I.

§. 17. 1) et non v, E; et reabuerit €, — 2) Die wier
letzten Reime mufs man schon als wechselnde nehmen,
wenn man die Linge einer Reimzeile von nec bis zum
Ende meiden will. Fielleicht hat eine Versetsung stait-
gefunden, indem GI, und SL nicht mit quamdin — damni
die Periode schliefsen.

§. 18, 1) intersit C des Reimes wegen besser als in-
teresse E.

6
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19 Beneficio uno | possunt inbeneficiari duo, | quod
unus possessionem habeal, | et alter successor ejus ex.
istat | post mortem illius in ipsis* bonis, | 20 si heres
beneficialis, | scilicet filius, | sibi desit in die obitns*. |

Manus secunda | non habebit beneficia, | nisi in bene-

ficiis praedecessor ejus | in die sui obitus | ea in sua |
habuerit warandia, | et dominus adhue® vixerit, | qui
eum inbeneficiavit®. |

21 *Dum moritur ille, | qui bona habuit in posses-
sione, | qui praedicto modo® | secundus est in benefi-
cio, | infra’ sex hebdomadas et annum vadat | ad suum
dominum et roget, | ut confileatur de concesso sibi be-

comen. Zwene man mugin wol mit eime lene belent
werden, also daz iz der eine in sime nuzze habe unde
der andir nach disses tode sin erbe werde an deme
selbin gite, of he an sinem ende ne heinen siin ne
habe der sin len erbe si. Doch ne mag der andir daz
selbe len nicht behaldin, et ne habe sin vor vare an
me lene in sinen werin gehabit unze an sin ende, nnde
sin herre, der ime daz selbe len leth (o), der ne lebe
nach jenis mannis tode, die daz selbe len hatte in sime
nuzze. Der die andir an me len ist, also hie geredit
ist, der sal binnen ses wochin unde eime jare comen
zo sime herrin, unde bite daz er ime bekenne sines

§. 19. 1) ipsis E ist nach GL dem ipsius C vorzu-
giehen.

§. 20. 1) si — obitus stellt schon 8 richtig, mit dem
Sinne und GL, gegen CE zum §.19. — 2) So E, quia ad-
hue C, — 3) Manus — warandia entsprickt in 8L dem Let
— gebroken; et dominus u. s. w. dem: an'me gedinge n'is
nen volge,

§. 21. 1) Anton E. will, weil GL den Anfang die-
ses §. noch mit dem vorigen verbindet, das dum — pos-
sessione gleichfalls dem §. 20 ankingen; dock entstinde
im §. 20 dadurch eine Tautologie. Den §. 21 iibergeht
SL hier und giebt den Inhalt spiter 6 §. 2, besonders
57 §. 1 wieder. — 2) modo E, male C, — 3) 8o C, intra E.
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neficio. | Quod si faciat, non eget testimonio; | si aun-

tem negat dominus | homini, testificabilur homo ter-

lins. | 22 A teslimonio abjiciatur, | si quis mon testa- 5§.2 Die
~ tur | concessionem se audisse et vidisse, | 23 eum homo

careat possessione’. | Cui autem in bonis est possessio?, | 5§.2Svie
hujus stabunt in teslimonio | omnes, quibus est cogni-

tum, | quod bona sint ejus beneficium. |

24 Pater hereditat in filium | possessionem sicut 6 §. 1.

lenis daz her ime geligen halte. Bekennit her is ime,
so ne_darf her neheines ziugis; lougit is abir die herre,
so muz iz der man bezingen selbe dritte. Die wile 22.
der daz in sime nuzze nicht ne hat noch in sinen we-
rin, so ne mag he mit nieman sin len geziugin, sin
geziuch bekenne, daz her sehe unde e daz iz ime

eligen worde.
Sy VI. Avin mt

 Swer abir daz git in sime nuzze hat, deme sulin 23.
durch recht an sime geziuge gesten alle die daz sahin
unde horten, daz iz ime geligen wart. Der vatir er- 24.
vit an den sin beide niize unde len; darumme ne darf

§. 22, Ais Probe von der Beliebigheit, mit welcher
Anton in seinem handsehrifilichen Aufsatz den AV, con~
struierte, um ikn dem GL onzuschmiegen, gebe ick sei-
nen §. 22:

Quamdin non habet in possessione sua
Nee in sua warandia
Tamdin cum nemine snnm beneficinm testificatur
Nisi sonm testimonium confiteatur
Se vidisse et audisse
Sibi illad concessum fuisse.

§. 23, 1) cum — possessione verbindet S mit Recht,
dem Sinne und den deutschen Texten nack, mit dem
vorhergehenden, — ) Cui — possessio. So dndere ich
das in aller Hinsicht ungereimte: qui autem in bonis est
possessions CE. Anion H. umstellt est possessione in bonis
und reimt auf omnes, bessert ober damit nicht den Sinn.
Thom, schlug vor: alter autem in bonis est et possessione.

6.
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et beneficium, | propler quod non eget filins, | ut de-
mandari* bona patris sibi* facial dominus. |
6§.2. 25-8ic et homo | carens filio | hereditat in domi-
num | possessionem beneficii sicut et beneficium, | nisi
dominus concesserit alicni | expectationem beneficii. |
7§.3. 26 Dominus si concedit homini bona sibi concessa, |
per hoc in his bonis warandia | nen erit ei aliena erga
dominum suum, | si* negat concessum sibi beneficium. |
10§. 1. 27 Quidam dicunt, quod expectatio beneficii | nulli
possit concedi | absque petitione illius, qui possidet be-
neficium. | Hoe ostendam esse falsum. |
10§.2. 28 Homo inbeneficialus manso | vel talento, cum
demino | primo sit solutum | per alicujus hominis sui

der siin nibt, daz ime sin herre sines vatir giit icht
95. laze bewisen. Ein man die neheinen sin ne gat, der
ervit an sinen herrin beide giit unde len, daz zo deme
96. lene gehorit. Vor liet ein herre einen manne git daz
ime geligin ist, dar von ne mag ime sin were nicht
evremdit werdin wider sinen herrin, of he ime sines

enis lougit.
VII. Von me lene.

27, Sume liute sprechit, daz man nehein gedinge an
¢ime lene nieman ne muge lien an des mannes bete,
die daz len undir ime hat; ich bewise daz iz (50) ge-

928. login. Ein man, die belent is von sime herrin mit
einer hiife odir mit einem phunde, swenne siu ime zo

§. 24. 1) So CE; vielleicht demonstrari, wie in §. 30 .
-— 2) sibi isz mit GL fiir filio su nekmen, vgl. einen giei-
chen Gebrauth des sibi statt ei in 1,32, 11. 9, 111.9; man
braucht dann nicht mit S, gegen den Reim, a domino fiir
dominus zu setzen.

§. 26. . 1) E fiigt ein verdeutlichendes is hinzu.

§. 27. 1) AV und GL wversprechen einen Beweis des
Saizes. Schwerlich kann aber das im §.98 folgende da-
Siir gelten.
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obilum, | nonne hic inbeneficiatus homo | habebit bene-
ficium, quod solutum sit demino, | enm famen nullus
locus | sibi sit designatus?* | ergo majus® jus habebit
homo | in beneficio sibi designato. |

29 Si upum beneficiam ab uno domino | posses- 7 § 4
sione carentes dieunt sibi duo!, | tempus concessionis
ab utroque denominetur®; | et prior concessio leslari?
judicetur®. | '

30 Dominus cum primo* suo homini) bona con. 10§.3

erst ledich wirt von keime® sines mannis tode, ein
alsa belent man behaldit daz erste len, daz sime her-
rin ledich wirdit, so ime doch nehein stat st beschei-
dit; dar umme hat ein man grozir recht z0 deme. lens
daz ime benomit wirt. Alse schiere ein herre sinem 3Q.

§. 8. 1) Des Reimes halber die Reine Umstellung
sit designatus statt d. s, CE, — 2) majus. CS_stimumi bes-
ser mit GL als wagis E. — 3) d. i. irgend einem,

§. 99, 1) Si — duo; so C, dock fiigt er hinzu: (vi:
detur) deesse dictio concessum, Er kgt glso gine Randbe-
merkung, whier scheine das FFart concessum zu fehlen”,
mit in den Text genommen, aus dem sie wieder zu strei-
chen war. Obwohl nun dies vorgeschlogene concessuom
niclt néthig, fiir den Fers sogor storend isty, so findet
sich dock esse concessum auch in E; ein fir dos Ferkilt-
nifs beider Texte selir bezeichnender Umstand, B stellt
ferner dize Worte so: S. u. b. duo p. ¢ d. 5. ab uno de-
mino esse concessum. — 2) So E, denopinentur C, — 3) Sa
C dem SL gemifs, praestare X, — 4) So mit B des Rei-
mes halber, statt jdicatnr C, :

Der ganze §. fehlt in GL, und stehi in SL on ciner
anderu, bier obep an uppessenden Stelle. So mag er,
obwohl gut gereimt, ein spaterer LZusais seyn, wie schon
Anian E. vermuthet,

§. 30. 1) primo ist des Adverbium, nickt ,dem er-
sten’y wie daton E. wollie,
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cessa facit demonsirari | in audientia duorum | homi-
num suorum, | slatim in eis homo ipsam | habet waran-
diam, | quae fuerat domini | anle demonstralionem be-
neficii. |

31 Cui dominus demonstrare renuit* | bona, quae
sibi concessil, | homo accipiat in sua® | absque demon-
stralione bona | quaecunque voluerit, | quae dominus
soluta habuerit. | 32 Si autem dominus, | cum homo
bonis fuit inbeneficiatus, | villam sibi denominavit vel
locum, | homo non transgrediatur illum, | et homo, si
per annum | et sex hebdomadarum terminum | haec
bona possederit, | dominus ea* sibi’ non mutabit. |

33 Bona quae non‘ habet homo in possessione
sua, | et quae non sunt sibi demonstrata, | haec non
hereditat in filium, | nec sequilur ea in dominum alium. |
Tamen jn dominum alium | sequitur et hereditat in
filium | homo beneficia, | quae proseculus® est queri-

manne sin git heizet bewisen in der anlwerde zweier
siner manne, zo hant hat der man in deme giite die
selbin were. die sines herrin was vor der bewistmse
des lenis. Swem der herre weigerit zo bewisene sin
git daz her ime geligen hat, die man neme zo sich
ane bewisunge swelich git her welle, daz sin herre
ledich habe.
VII. Von dem gite daz geligen ist,

Swenne abir der herre sinem man ein git geliet
unde benomit ime ein dorf odir ein stal, dar evir ne
sal der man nicht grifen. Besizzit avir der man daz
Eﬁt ses wochin unde ein jar, so ne darf der lerre ime

. des giites wesselin. Swelich git der man in sinen

werin nicht ne hat, unde ime nicht bewisit is, daz ne
erbit he nicht an sinen siin, noch ne volgit ime nicht

§. 31. 1) 8o C; r. d. E. — 2) in sua; z0 sich GZ, vgl,
I, 10, also nicht ut sua S,

§. 32 1) eas CE. — 2) d. i. dem Monne, vgl. GL,
und SL,

§ 33. 1) non feklt in C (!). — 2) prolectus C,
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monia justa®. | 34 Si dominus villam vel vineam, | ju- 118§. 2.
dicinm vel decimam, | vel hujusmodi aliquid | integrum
concesserit, | vel omne gquod in aliquo | solutum habet
loco; | haec beneficia homo sequitur® et hereditat, |
quamvis demonsiratione careat. |

'35 In moneta et telonio, | in vinea*' vel decima® 11§.3.
vel hujusmedi aliquo, | si quis inbeneficiatur, | illud be-
neficium in alium dominum sequatur’, | et in filium
suum illud heredital, | quamyis dominus locum census
in potestate habeat | ef in beneficio®.

Quiequid hominibus® in censu deficit® | interim, 11§. 4.

quod dominus habuerit | in pofestaie sua census lo-
cum, | restituat illis damnum. | Propterea provideat’11§.5.

an ne heinen herrin andren. In der muniye unde an 35.
zolle unde an wingartyn odir an ichte deme geliche.
IX. Der belent ist

Swelich man belent wirt, der volgit sime lene an
einen andren herrin, unde erbit iz an sinen siin, al eine
habe die herre de stat in siner gewalt, da die cinz
inne liet. Der herre sal ouch durch recht irvollin si-
nen mannin, swaz in an deme cinse gebrichit, die wile
her in siner gewalt hat die stat da der cinz uwz geit;

§. 33. Der §. 33 von Tamen an, und der

§. 34 fehlen in GL. Da sie indessen gut reimen, SL
véllig stimmt und sonst nichis fiir eine Interpolation in
AV. sprickt, so wird in GL etwas ausgefallen seyn. —
1) h. b, homo sequitar E entspricht mehr dem SL: deme
lene volget die man, als et b. omnia s. C.

§. 35, Uber die falsche Abtheilung in GL wgl. oben
S. 32. — 1) vinea E, miea C. — 2) Hilt man neck GL
vel decima fiir einen Zusalz, so gewinnt man eine bes-
sere Reimseile. — 3) sequatur mit C und dem Reim, stalt
sequitar B, — 4) et in beneficio CE, gegen GL, SL und
den Reim, ist ohne Zweifel ein spiiterer Zusats. — 35) ho-
minibus C, stat¢ homini E enispricht den mannen in GL
und SL, fordert dann aber auch illis nach restituat, statt
illi CE. — 6) 8o E, desist C. — 7) Se E, prohibeat C.
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sibi dominus, | ne plus quam possit reddere® homini-
bus® | in eo concesseril. | 36 8i quis prius inbeneficia-
tus fuerit, | in ipso loco beneficium suum obtineat, | ct
inbeneficiatus+ in postero dominum de restauratione
moneat. |

37 Homo, qui non' manso vel dimidio | sit inbe-
neficiatus a domino, | aut qui non* in loco aliquo | sit
inbeneficiatus a domino, | ut annualim ab eo habeat, |
quod quinque solidos vel plus valeat, | a teslimonio
potest abjici | in jure beneficiali. |

dar umme bgware der herre vor daz er nicht mer lihe
sinen mannin an einer slat dan siu geldin mége.

Swer so erstin belent wirt der sol sin len an der
selbin stat vollieliche* habe (50); der nach ime belent
wirt, der mane® sinen herrin daz her ime irvolle swes
im gebrichit. Der man ne si belent von sime herrin
mit einer hiife odir mit einer hnlvm, odir her ne habe
von ime an einer benanlin stat, daz ime jarliches viunf
schillinge gelde odir me, so mag man in von geziuge
wisen an lenrechie.

§. 33. B) possit reddere, nemlick locus; daher ist tra.
dere 8 verwerflich (Anton E.). — In der Endperiode habe
ich die Reimseilen nickt mit possit und concesserit, sondern
mit dominus wnd hominibus geschlossen, um concesseri
als Reim auf fuerit im folgenden §. zu gewinnen.

§. 36. 1) inb. O, beneficiatus E. — 2) Das vollicliche
stimmt merkwiirdigerweise gegen AV und SL mil der
Versio latina des s. Lehnr. 12 §. 3: vecipient suum plenum,
— 3) Hdschr. man.

§. 87, 1) Statt der beiden qui non Aat C jedesmal
qui nisi, E das erstemal nisi, das*zweitemal qui. Qui nisi
und qui passen nicht; eine Gleichformigkeit fordert der
Sinn und die Lesart in dem angmakrm C. Ick denke,
dafs C die Ab/mr'ung g i d. i qui non oder gn d. 4. quin
als q i d. i qui nisi las, E aber diese .duﬂwung vorfin-
dend sie zu bessern suchte. Qui non als weniger sier-
lich zog ick dem quin wor, ;
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38 Unam corlem vel jugernm unum | homo solus 13 §. 4.
obtineat per juramentum, | si in eo* sibi sit possessio, |
tune non eget teslimonio. |
39 Ager unus multorum | potest esse dominoram, | 14§. 1.
ila quod unus enm habeat ab altero, | unius tamen in
hoe erit possessio. | 40 Si quis agri censum aceipit, | 14§.1
conslat quod in illo possessio sua sit, | sive masculus Svie
sive foemina*. Tamen possessio in hoc esse non ju-
dicetur, | quicquid violenter possidetur. |
41 Bona quae homo | ab aliquo habet domino, | 14 §.2.
_et ab alio dicat | sibi ea’, in bonis deficiat, | si domi.
nus ea non obtinuerit?,| a quo se inbeneficialum dicit.|
42 Nullus suscipiat seeundo*® | bona ab une do- 16.

Einen hof odir einen morgin den beheldit der man 38.
mit sime eide, of her in (in) siner were hat, so ne
darf hier ne heines gezingis. Ein ackir mag wol manigis 39,
hierrin sin, also daz in immer eine von dem andren
(habe), doch miz der nuze ir eines sin. Swer den 40.
cinz des ackirs nimit, ist iz wizzintlich daz der nuze
sin si, der beheldit in. Doch ne wirt daran une (hein)
recht muze irteilit, swaz der man (mit) gewall nuzzit.

XIL. Swer niht bekennit.

Swelich giit der man von eime herrin hat unde 41.
is von einen andren herrin bekeunnit, der vorliusit iz
mit rechte, of iz der herre nicht beheldit von deme
her iz ime zo lene sagit. Nieman sal andirweide ein 42.

§. 38, 8o E, eos C.

§. 40. 1) Das sive m. s, L. betrachte ich, da es in GL
Jehlt und den Reim stirt, mit Anton E. als spiter aus
SL aufgenommen. — GL giebt den Anfangssatz, dafs
wer den Zins nimmi als Besitzer gill, selr schief wieder.

§. A1, 1) Nach ea hat E concessa eben so unnithig
wie concessum esse im §.29. — 2) ea non obt, stellt E mit
Storung des Ferses gegen C und GL ans Ende.

§. 42. 1) secunda CE dndert Anton H. mit Recht, nach
Sinn, Beim und den beiden deutschen Texten, in secundo.
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mino, | si dominus bona resignet ant vendat, | et *eis
secundo inbeneficiatus fuerit, | nisi* sex hebdomadas et
annum warandia | domino fuerit aliena. |
17. 43 Cujuscunque beneficia | in ejus praesentia | do-
minus alteri concedit, | si* haec ille non contradicit, |
nil jaris | habeat in beneficiis. |
208.1. 44 Si post obitum patris tamdiu vivit filius, | quod
vox ejus audifur per quatuor angulos domus, | allrahit
1 sibi patris beneficia, et alienat ea omnibus, qui secundi
erant in beneficio. Filius qui non vivit pest patris obi-
tum | nemini alienat beneficium. |*

gat untfan von eime herrin, of iz sin herre uflat odir
vor couft, unde andirweide dar mite belent wirt, daz
giit ne si inbuzin sines herrin werin gewesin ses wo-

chin unde ein jar,
XIII

43. Swelhes mannis lehen sin herre einem anderin
manne liet in siner antwerde, unde her daz nieht wi-
der redit, der ne hat vort mer nicht reechlis an dem

44.1lene. Lebit ouch der sin nach des vatir tode also
lange, daz sin stimme wirt gehorit in den winkilin
des huses, her ziuhit zo ime alle sines vatir len, unde
vremedit sie allin dien, den sie sin herre zo sime va-
tir hatte gelien. Swelich siin nicht ne lebit nach si-

§. 42; 2) E selzt unnithigerweise ein de vor eis, vgl.
1. 37. — 3) E fiigt ein, nicht nothwendiges per hinzu.

§. 43. 1) 8o E, et si C,

§. 44, T Um den Reim zu schaffen, schiebt Anton H.
mit GL omnia nach sibi ein, und dndert zu gewaltsam
qui — beneficio in quos post patrem inbencficiaverat domi-
nus. Leichter wiire es, mit der Umstellung beneficia pa-
tris, auf beneficia, ea, secundi, filius qui zu reimen. — 1)
Statt des Endsaizes hat C nur: filins qui non vivere pot-
est. Wahrscheinlich stand in der Hdsekr.: filius qui non
vivit post, indem sie wegen des gleichen Anfanges in §. 45
die dem: sines vatir tode — len entsprechenden FWorte
ibersprang. Der Collner Druck gab dem Satze durch
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45 Patris post obitum | filius infra sex hebdoma- 22§. 1.
das et annum | pro patris beneficiis | domino manibus
conjunclis | suum praebeat hominium®, | et aggrediatur
illum | tam prope, quod dominus | manus ejus suis ma-
nibus | comprehendere valeat. | Si autem dominus se-
deat, | homo genua flectat ante illum | pro praecbendo
hominium, | 46 Quidam dicunt, quod etiam debeat quas- 22 §. 1
sare manus. | Nonne fotum movetur corpus, | quando Summe
ille suum aggreditur dominum? | Conslat ergo, ut ibi
molio sit manuum. |

47 Homo dum domino hominium praebet, | haec 22 §. 2.
verba non omiltat: | domine, inbeneficiari a vobis de-

nes valir tode, der ne vremedit nieman sin len. Nach 45.
des valir tode ovir ses wochin unde ovir ein jar, so
sal der siin sin hende zo samine legin, unde sal gan
vor den herrin, unde bieten dem herrin sin manschaft
umme sines vatir len, unde ga ime also nahen zu, daz
her wol sine hende begrifen miige. Sizzit der herre,
so sal ime der man kniende sine manschalt bieteun.
Sumeliche sprechin_her sule die hende regin, unde ne 46.
regit her den lip allin nicht, so her zo zo (s0) sime
herrin geit? dar von ist wszinllich (5e) daz her ouch
die hende rege.
XIV. Din mansech(aft).

Also der man sime herrin sine manschaft biele, 47.

so sal her sus sprechin: Herre, ich sinue an uch mines

ein vivere potest, stalt vivit post ein nothdiirftiges Ende;
E aber fand, wie es scheint, die Liicke vor, und er-
giinste sie nach SL so: filius qui non vivit post patrem,
non heredat beneficium, dock mangelhaft, denn das ,,Ent:
Jremden” darf wegen des Parallelismus mit dem vor-
hergehenden nicht fehlen. Ich habe nicht angestanden,
nach dieser Forderung, nock GL und nach dem Reim
den Text zu dndern,

§. 43. 1) C hat hier wie in den folgenden §§. 46 und
47 filschlich dominium statt hominium E,
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sidero | bonis, gunibus de jure debeo, | pro quibus et
vobis meum | pracbeo homininm | prima secunda et ter-
tia vice?, sicut de jure debeo; | hujus rei teslimonium
pono | omnes homines | vestros? astantes. |

22§.3. 48 Si renuerit dominus|suscipere hominium illius, |
homo bona absque servitio habebit, | pro quibus homi-
nium praebuit; | nee unquam eget postea | ab illo do-
mino haec bona* | suscipere, guamdiu hominum suo-
rum? vivum habeat* | {estimoninm hujus rei, quin bona
dominus sibi praebeat®, | et in filium suum ea heredi.

22§.3 tet, | et homines suos his bonis* inbeneficiet; | 49 se-

wende cundum* enim jus homo oblinuit, | quod dominus con-

lenis also ich zo rechte sol, unde biete u* darumme
mine manschaft ein warve anderwarve driftewarve,
also ich zo rechte sol, unde sezze des zo geziuge alle
48. juwer man, die hie jeginwerdich sin. Of der herre
weigert sine mnnschaf]k zo untfane, so habe der man
sundir dienst daz giit darumme her sine manschaft ge-
botin hat, unde ne darf dar na niemmer mer daz git
von neheinen herrin untfan, die wile her des lebende
urkunde hat an sines herrin manne, sin herre ne biele
ime sin giit unde her ne erbis an sinen siin unde be-
49. lene sine man mit disine gile; wande der man hat
daz git mit rechte behaldin unde der herre hat iz ime

§. 47. 1) So E, jure C. — 2) So E, vires C, — 3) Ze-
pernick lifst v, d. i, euch, aus,

§. 48. 1) 8o C, bona haec E, — 2) So C. E hat ge-
gen GL und die bessern Texte von SL duorum; die Uber.
cinstimmung mit ginigen derselben Art. 22 Note 17 mag
cine zufillige seyn, de das duorum, als sonst oft mil
hominum vorkommend I, 18, 107, 113, leicht in die Feder
Sofs. — 3) vivum habet E, funarimn habeat C, — 4) quin —
pracbeat C stimmt mehr mit GL (wo ne gans dem quin
entspricht), als das iiberdem tautologische quod — re.
nuit E. — 5) bonis C, mie GL gude; beneficiis E.

§. 49, 1) So C, mit GL und SL; in suum E ist eine
Abbreviatur mifsversianden.



AV. L §§. 49—52, GL. XIV, XV. ' 93

tra juslitiam concedere renuit’. | Homo secundo non vgl. 22
eget’ pracbere hominium, | nisi ad renovandum* iesti- §- 4
moniom. }

50 Dominus nullins hominium recipere remuat | 23§.1.
nisi illius, qui regali* clypeo ecareat. |

51 Dominus omni tempore | et ubique hominem 23 §. 3.
debet inbeneficiare, | dum home petit beneficium | se-
cundum modum praedictam. | Tamen excusatum ha- 24 §.1.
beat dominum homo, dum super his sententias quae-
gierit a suis hominibus, et illi* invenire rennant, non
domini cansa sed secundum jus.

52 Si autem suscipit dominus* | hominium illius, | 24 §. 2.
illum si volt interrogat, | quid ab eo habeat. | Cujus
partem | vel totum denominet statim; | sed de quo igno-
rat | per noctes X1V inducias, si velit, habeat. [ Quie-

mit unrechte geweigerit zo line. Der man ne darf an-
dirwarve sin manschaft nicht bietin durch nicht, wan
daz her sinen geziuch da mite vor niwe.

Der herre ne sol ne heines mannis manschaft wei- 50.
erin zo untfane, wan des die des herschildis niht ne
at. Der herre sal in allin cithen unde in allin stetin 51.
sinen manne sin len lien, swenne der man sinis lenis
sinnit also hie vor geredit is. Swenne so der herre H2.
sines mannis mapschaft nunifet, so sal ber in yragin,
of her wil, waz her von ime habe. Daz sal ime der
man benomin zo hant, einwedir gar odir ein teil; swes
so her sich da zo stete nicht vorsinnit, des have her

§. 49. 2) renuit fehlt in C, — 3) non e. E, neget C.
— 4) revocandum CS. :

§. 50. 1) legali E, vgl. §.6.

§. 8L, ¥ Das Tamen — jus halte ich mit Anion E.
fiir interpoliert, weil es in GL feklt und so gut wie gar
nieht reimt, — 1) So E, illos C.

©§.52 1) 80 C;d s E
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quid tune non denominat, | nil* in hoc ulterius ab illo
domino juris habeat>. |

63 Id* ipsum eliam quod denominat, si dominus
non confitetar, | tertins® suorum hominum illad statim
testetur®. | Si slatim non abundat testimonio ille, | per
quatuordecim noctes sibi dentur induciae. | Statim au-
tem ille in testimoninm suum denominel | homines do-
mini, quolquol desideret, | ex quibus dominus sibi se~
plem | ducat ad induciatum diem, | non quos dominus
velit, | sed quos homo petit. |

54 Si quis praesens sit istornm septem, | dominus
ad induciatum diem | illos non ducet?, | sed slatim in-

ses wochin vrist zo benomine, of her welle. *Her
muz abir wol kiesin die erstin vierzen tage odir
die andrin odir die driltin, in swelikem tage her
welle so benome her daz gut; swaz so her nicht
benomit, an deme ne hat her nicht rechtis von dem

53. herrin, Daz selve git daz her da benomit, of ime des

54.

sin herre nicht bekennit, daz sal her sa zo stunt ge-
ziugin selve dritle mit sinis herrin manne of her mag.
Ne mag her der geziuglc: dar nicht habin, so sal her
vrist habin vierzen nacht. Her sol abir sinen geziuch
zo hant benomin sinis herrin man, swie manigen so
her welle; uz den sol ime sin herre sibene bringin zo
deme benantin tage. nicht die der (herre) welle, sun-
dir die der (man) kiusit. Swelich man von den sibe-
nin injegin werdich ist, den ne darf der her herre (50)
zo deme tage nicht bringin, den vrage her zo hant,

§. 52. 2) 8o C; E stellt nihil nack domino. — 3) CE
fiigen nock ad ipsum hinzu, eine dem Reim und den
deutschen Texten widersprechende Gemination des An-
fangs zum folgenden §, — 4) Uber den auffalienden Zu-
satz in GL s. System §. 47.

§. 83. 1) SoE; Ad C.— 2) 8o C, testes E gegen GL.
Antons Forschlag tribus statt tertius ist unnithig, vgl.
oben §. 21. — 3) CE testentur.

§. 54. 1) 8o C, ducat E. Zwischen dem guten Reim
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terroget. | 55 Si quis stalim non interrogatus | ex his. 24 §. 4
quos debet ducere dominus, | die defuerit inducialo, | Svelk ir
homo testatus est cum illo. |

Ad diem legalem | homo eligat septem, | cum qui- 24 §. 7.
bus obtineat | bona vel perdat | ex denominatis omni-
bus; | hos et non alios* dominus | interroget, inter
quos si homo | cum duobus in testimonio | secundum
jus proficil, | bona obtinuit, | quod si non facit perdat’, |
aut si ad legale judicinm non veniat*. | 56 Simili modo 24 §.7
si dominus non venerit, | homo bona oblinuit. | Tamen Die man
absentiam cnjuslibet infirmitas | excusabit, et caplivitas |
et regis justlum servitium | sententialiter* sibi praece-
plum, | el necessilas terrae teulonicae, | si impugnatur

XVL Avir

Swelich ir zo hant nicht gevragit wirt von den 55.
die der herre dar bringin sol; ne cumit er zo deme
benantin tage nicht, mit deme hat der man geziugit.
Zo deme tegedinge® kiese der man sines herrin manne
sibene, mit den er behalde odir vorliese, von allin die
her benant hat; die selbin sal sin herre vragin unde
nieman andirs. Vol kumit der man nach rechte an
sime geziuge mit zwein mannin von den allin, so hat
er daz giit behaldin; of er des nicht ne lit, so vor-
linsit her iz, odir ne kumit her zo dem lenrechie nicht.
Zo gelicher wyis beheldit der man daz giit. of der herre 56.
dar nicht ne kumit. Iedoch so mag iegelichin man un-
schuldich machin, of der man nicht ne kumit. suche
odir vancnisse unde recht dienist des riches, of iz ime
mit orteile gebotin ist, odir die nol des landis zo sach-

in C, und der Ubereinstimmung der Zeiten in E, wihle
ich ersteren.

§. 55. 1) 8o C, et hos E. — 2) So E, alius C, — 3)
8o C, perdit E. — 4) C fiigt nock sinnlos cum cujuslibet
hinzu, was etwa aus dem §.56 vorweggenommen wurde;
E hat es getilgt, substituiert aber etiam perdit, wokl aus
SL he verlist ok. — 5) Zepernick tege ging dinge, aber
ging ist schon in der Hdschr. gestrichen.

§. 56. 1) So C, sententionaliter E.
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ab externa gente, | ad cujus obstaculum | si cilatur per
clamorem insequentium?, |

57 Praediclo modo | bona sua' hominio homo® |
in superiorem dominum sequatur, | cam dominus suus
moriatur, | aut cum bona sua® resignaverit, | aut eis ab-
judicatus fuerit*, | infra praecdictum terminum, | et ro-
get illum, ut beneficia in eum | translata seeundum® jus
sibi concedat, | vel in alium dominum transmitlat, | a
quo ea habeat cum honore ianto, | sient ea habuit a

25 §. 1 priore domino; | 58 non enim est licitam®, | ut supe-

wen

57.

sin, of daz ein vremede diet mit gewalt an verligit,
of er deme zu widerstene’® uz gela?lit wirt mit deme
erufe der nach volgere. Also hier geredil is so ne

arf* der man sime lene mil sinir manschaft nicht?
volgin an den oberin herrin, of sin herre stirbil, odir
of her sin git uf leizzit, odir of iz ime vorteilit wird;
binnin der benantin vrist so bile her in, daz er ime
sin gut lie daz er an in bracht habe, odir daz er in
wise an einen andiren herrin, von deme her sin gﬁt
mit also grozin erin habe, als er iz hatte von sinin

. vordiren herriny wande iz n’ist nicht recht, daz der

§. 56, 2) C liest: si citatur per clamorem praedicto
modo insequentium; E: ipse citatus per clamorem, Praedicto
modo. Das p. m, hat sich in C augenscheinlich vevirrt:
im iibrigen stimmt C besser su GL und dem Reim als E,
wo wohl jene falsche Stellung des p. m. in C zum Weg-
lassen des insequentium verleitete. — 3) Hdsehr. widersfene.

§. 57. 1) E stellt ein cum vor hominio. — 2) Der Reim
gewinne durch Fersetzung des homo nach modo, — 3) sua
Jehit in C gegen GL. — 4) e.a. £ CS, vgl. 1. §.72; ei abju-
dicata fuerint E, — 5) secundum fellt in C. — 6) Zeper-
nick figt in hinzu, was schon die Hdschr. gestricken hat.
—7) Diese Ferneinung ist durchous fehlerhaft, und da-
durch nicht zu retten, dafs Anton H. ein joufser” nach
volgin einschieben will.

§. 58. 1) e. |. So setze ich, besserer Reimzeilen hal-
ber, statt 1, e, CE,
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rior deminus in  inferiorem clypeum | hominem cum
suis | faviat, declinare beneficiis. |

69 Quemcunque superior clmmnus ml‘ra annum | 25§. 2.
et sex hebdomadarum | terminnm cum suis | non facit
declinare beneficiis, | illi ulterius alium dominum non
adjungat, | sed beneficia ipsemet* sibi concedat, | .

60 Cum autem moritur dominns, | cujus filius, ml- 25§. 3.
hue vivit legilimus, | homo illins in £ilii termino | be-
neficia non petat a superiore domino. | . Si filius. do-
mini terminum suum negligat, | homo secundo termino
non carcat. | 61 Quolquot enim sunt clypei, | lot, sin- 25 §. 3
gulares sunt termini; | cujuslibet terminus habens an- Also
num | et sex hebdomadarum spalium. |

herre den man mit sime lene wise an einen andirin®

herrin.
XVIL. Ein man.

Swelich man der ovirste herre,in binnin eime jare 59,
unde binnin ses wechin nicht ne wisit® an cinen_an-
derin herrin wmen, wan her sol’® selve sin len lien.
Sweliches mannis herre stirbit, unde sin elich siin noch 60
lebit; die wile daz kint zo sinen javin is nicht comin, -
so ne sal der man sinis lenis nicht sinnin an sinin obi-
ren herrin. Of sinis herrin sin sin len vor jarit, dar-
umme ne hat der man sin andir lenyrist picht, vorlpm,
wande also manig der herschilt ist, also ma:ug is der 61.
lenvrist. .

XVIIL. Von dem tnlsn dinge.

Iegelich* tagedinc hal ses wechin unde ein jar, unde

§. B8, 2) fellerhaft statt nidirin; _

§. 59. 1) So E, met C. — 2) Hier ist das dem latei-
nischen cum suis beneficiis, illi ulterins non entsprechende
ausgefallen, — 3) Nach sol hat die Hdschr. nock ein un-
verstindliches durch. _

§. 61. Die Weise der Abtheilung in AN. erlaubt und
erklirt, dafs SL bey spatium, GL bey termini abschnei-
det, — 1) legelich ist in der Hdschr. wieder gesirichen,
aber wegen cujuslibet AV. nicht wohl zu eatbelren.

7
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258 4.7 ' 62 Terminus hominis ab eo die inchoatur, | quo
is*, qui debet esse suus dominus, ipsis bonis inbenefi-

25§. 4 ciatur. | 63 Beneficinm* antequam dominus suscepe-

wand'it yit, | homini quomodo illud concedere poterit! |

26§. 1. 64 Puerorum est terminus* sex hebdomadarum et
decimus | tertius aetatis illorum annus; | tamen infra
adolescentiam si egent | tutorem habere poterunt.* | 65
Adolescentia a duodecimo anno* incipit | et vigesimo
quarto desinit. |

26 §. 4. 66 Tutor alterius esse non poterit, | qui adolescen-

* fiam non transcendit. |

26 §. 2. 67 Puerorum beneficiales reditus | habebit dominus, |

26 §. 2 quousque illi ad duodecim annos perveniant.| 68 Infra

Binnen puerilem terminum pueri se in nullo negligant*. |

62. iegelichis mgnnis tagedinch geit des selvin tagis an, so
63. sin giit deme geligin wirt der sin herre wesin sal. Wie
mag ein herre einen manne ein len lien, die wile her
64. daz len selve nicht untfangen hat! Der kindere tege-
dinc sint ses wechin unde zwelif jar unde ein half jar

' irs aldiris; doch mugin si wol vormundir havin in ir
65. kintheit of sis bedurfin. Diu jugit hebit sich nach
deme zwelftin jare, unde endit in deme vier unde
67. zweintegistin jare. Der kinder len gelt sal ir herre®,
68. unze sie komin zo iren jarin. Binnen zweelif jarin

§. 62, 1) quo is E, homo C; wielleicht quo homo.

§. 63. 1) E fiigt enim gegen C und GL hinzu, viel-
Feicht nack wand'it in SL.

§.64. 1) e t. C, t e. E. — 2) So C, possunt E.

§. 65. 1) So E, duodecim anni C.

Uber §§. 66 f. vgl. oben §. 41.

§. 66 ist der Interpolation verdiichtig, da er in GL
Jehit, und in SL ecine andre Stelle hat, vgl. Anton E.
S. 29,

§. 67. 1) Nack herre ist ¢twa nemin oder irhevin zt
erginzen.,

§. 68. 1) 8o C; negligunt E, gegen GL sulin vorsumin
und den Reim.
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69 _Si dominus credere nolit, | quod puer duode- 26 §. 3.
cim annorum sit, | hoc affirmabit illius® | juramento
mundibardius; | postea non est licitum | domino, pueri
accipere censum®. | '

*Quantumcungue sit juvenis | 70 filius post obitum 26 §. 5.
palris, | si domino ad inbeneficiandum producitur, | a
domino* inbeneficietur, | 71 si tutor illius | pro eo se- 26 [§
cundum beneficiale jus | beneficia a domino petit | et ©of i
fidejussorem ponit, | si plures sint* {ilii, | quod domi-
num jure beneficiali | non impetant® pro hoe benefi-
cio, | excepto? illo splo. |

5
L

sulin sich die kindir an nicht vor sumin. Of der herre 69.
nicht gelruwin ne wil, daz dat kint zwelif jare nicht
ne* si, daz sal sin vormunde bewerin mit einem eide;
dar na sal der herre von rechie des kindes zinz uz
nicht nemin. Svie june der siin na des vatir tode si, 70.
wirt her vor sinen herrin bracht, daz her ime sin len
lie, der herre sal iz ime lien, of sin vormunt vor in 71.
an siner stat sinis lenis sinnit mach lenrechte, unde
ime burgin sezzit, of der sine mer si, daz ir ne hein
den herrin umme daz len mit lenrechte mugie an di-

§. 69. 1) illius isz in C von mundibardius durch jura-
mento, wokl der Reimseile wegen, getrennt. E verbindet
die FVorte, indem er juramento nach hoc setzt. — 2) So E,
sensum C. — 3) Anion E. theilt mit Becht, nach GL, SL,
dem Sinne und dem Reim, bey quantumcunque ab, wel-
ches die Drucke zum §.69 stellen. — 4) Die Negation in
GL kann, dem altdeutschen Sprachgebrauche nach, hier
siehen, ohne dafs der Sinn vom AN. abwicke.

§. 70. 1) Statt a domino ket C ad non, E at non, dei-
des ohne Sinn; Thom. de autore §. 45 wirft den ganzen
Satz um, v. d. Lahr liest ab eo, Anton E. ille, derselbe
in H. a domino, was ich nack den beiden deutschen Tex-
ten und nach der Andeutung in C billige.

§. 71, 1) 8o C, sunt E. — 2) impetrant C, impetrent E,
vgl. dagegen unten §.78, — 3) accepto C; E bessern wol-
lend accepto sb. In Ubereinstimmung jedock mit GL

7 -
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26§.6.  Quamvis puer infra puerilem | inbéneliciatur acla-
tem, | statim cum beneficia susceperit, | “anniversarius
hominum sunorum ineipit, | infra” quem beneficia sua

- suscipiant a puero; | serviant autem superiori domino, |
26§.672 *si dominus superior non corncesserit puero | jus®
a. E. suum, quod anevelle® dicitur, in beneficio, | fuod nul-

lus habebit in beneficio, | excepto {utore pueri vel
puero*. | -, { ShuisH

27 §. 1. Homo habens filinm, | si moriaiur infra suum be-
neficialem terminum, | com adhue beneficia non snsce-

27 §. 2. perit, | filius beneficio non carebit. | Item si alicujus |
domini filius | infra terminum sui hominis moritur, |
homo beneficio non abjudicetur. | ¥

sin einen. Aleine wirt daz kint belenit binnin sinen
kintlichin jarin, doch geit siner manne jar zal an des
selbin tagis so daz kint sin len unifeit; bivnin der vrist
sulin sie ir len unifan von deme kinde, unde sulin

72. doch dienin deme obirme herren, of der obire herre
deme kinde daz anevelle® nicht hat geligen zo sime
lene. Unde hat der man einen sin, unde stirbit der
man binnin sinir jarvrist daz er noch sin len nicht
untfangin hat, sin sin ne sal sin_len dar umme (nicht)
vor liesin. . Of ouch des herrin siin binnin der jarvrist
sinis mannis_stirbit, dar umme ne sal nieman dem
manne sin git vor teilen.

an (d. i. okne) disin einen dndere ich accepto in excepto.
FFollte man durchaus die Lesart B vorsiehen, so miifste
in GL das an fir .,an” genommen und daver etwa waz
her geligin hat erginst werden,

§. 72. 1) Dafs hier nicht abzusetzen sey, bemerkt
schon ». d. Lahr. — 2) jus fehlt in C. — 3) avenele C,
anvelle E. — 4) quod nullus — puero kilt Anton E. fiir
eingeschoben, weil es in GL (eigentlich aueh in SL) fehit;
in der That ist der Sats nicht gut angefiigl. — 5) d. a.;
Hdschr. a, 4.
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- 73 Demino non est licilum | hominis scparave be- 28 §. 1.
peficium, | nisi quod* a plaribus | habuerit dominus?. |
74 Si aulem conlra jusliliam separatur, | minor pars 28§.1Lel
majorem sequalur. |

75 Non etiam nisi ab uno domini filio | beneficium 29 §. 1.
unum* suscipiat homo, | quamyis pluribus sit econces-
sum. | E converso dominus unum? | tantummeado ho- 29 §. 2.
minis inbeneficiabit | filium, 76 cum homo morluus
fuerit, | _
*Infra terminum filiorum in arbitrio | sit eorum, 29 §.2
quis inbeneficielur a domino. | Unanimiter vero si: Binnen
unum | non transmisepunt ad dominum, | dominus in-

XIX. Daz unreht.

Iz ist nicht recht daz der herre sinis mannis len 73
scheide, iz ne si daz her is have von eime andirin her-
vin.  Wirl iz abir wider deme rechtin gescheiden, so 74.
sal der minnir {eil deme grozirn volgin. Der man ne 75,
_sol ouch ein len nicht unlfan wan von eime sine si-
pis herrin, al eine si ez manigirme herrin gelien; zo
gelichir wis ne darf der herre wan eime sinis mannis
sune des valie len lien, so der valir slirbit. Binnin 76.
der jarvrist der sine stet daz an irme kure, welich ir’
daz len unifa von irme herrin; of si abir binnin ir
jarvrist iv einen mit einen miite nicht ne sendit zo irme

errin, s0 liet der herre daz len swelme (50) so her

§ 73. 1) n. qu E, qu. n, C. — 2) plurimis h. domi-
nis E, Pluribus C ziehe ich wegen des Sinnes und des
von mer herren in 8L, dann dominus C des Beimes hal-
ber vor,

§. 75. 1) So C wie GL cin; suum E. — 2) Das unum
schaltet gegen CE schon Thow. als vom Sinne gebolen,
und zwer nack hominis e¢in, von wo ick es, des bessern
Reimes halber, hinter dominus versetse. Ubrigens liifst
der §. sich in mancher WWeise reimen.

§. 76, 1) Selhon Thom.. diss. de usu §. 41, 42 selst
richtig erst nach fuerit ab. 2) vero si E, erum (!) C.



29§.3.

29§. 4.
29§.5.

77.
78.

79.
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beneficiet quem eorum® velit, | qui beneficium infra
suum terminum secundum jus pelierit. | Si secondum
libitum* et non secundum jus | inbeneficial dominus |
unum ex filiis, | nil noceat aliis. |

77 Si quis filiorum suum | negligat terminum, | ab
illo sit dominus | solutus ullerius. |

78 Si filius, qui ad annos suos pervenerit, | bene-
ficia secundum jus petit, | habens fratres | infra annos
pueriles, | dominus sibi concedat, | si prius fidejussorem
habeal*, | ne fralres sui | jure beneficiali | eum pro hoc
beneficia impetant, | cum ad anuos eorum perveniant?. |
79 Dominus eget habere fidejussorem, | quod puer in-
fra puerilem | actatem se non negligat, | et dominus non
respondeat*, | nisi uni?® filio | pro patris beneficio. |

wil, der des lenis binnin sinin (50) jarvrist nach reehte
gesunnin hat. Vor liet der herre daz len vou sime mut-
willin, nicht na rechte der sfine eineme, daz ne scha.
dit den andiren nicht. Swelich der siine deri (50) jar-
vrist vor sumil. von deme ist der herre vort mer le-
dich. Of der sin, der zo sinen jarin kumin ist, sinis
lenis na rechle sinnit, unde hat er brudere die binnin
(irin) kintlichin jarin sint, der herre sal ime sin len
lien; her sal abir burgin von ime babin, daz in sine
brudere mit lenrechte umme daz len nicht ne miigien,
swenne sie zo irin jarin komint. Der herre bedarf
burgin zo habine, wande daz kint binnin sinin kintli-
chin jarin sich nicht vorsumin ne mag, unde der herre
autwerdit nicht dan cime siine umme des vatir len.

§. 76, 3) 8o C, illorum E. — 4) 8o E, licitum C.

§. 718. 1) Die Conjectur dederit Th, fiir habeat ist
nach GIL unbegrindet, — 2) So C, pervenerint E.

§. 79. 1) respondeat setze ich gegen respondebit CE
mit dem Reim, — 2) So E, uno C. — 8L kennt den Sats
dieses §. hier nicht; in der That ist der Grund fir dic
Biirgschaft auch schon oben §. 68 angefiilirt.
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80 Si quis voluerit domino suo | bona alienare, vel 30 §. 1.
filio, | vel* alicui, qui de jure | post mortem ea debet
habeve, | si ea concedit aul resignat, | nihil in hoe pro-
ficiat?, | si in warandia ea oblinuerit | nsque in infir-
mitalem, de gna non' evadit®. |

81 *Propterea nullus abjudicetur beneficio, | si coe- 30 §. 2.
cus est, vel aligno careat membro, | nec pro infirmi-
tate aliqua, | nisi pro lepra. | Leprosus enim nee bene-
ficia habebit, | nec concedere poteril, | postquam mani-
fesla | fuerit in eo?® lepra. | 82 Dominus autem ejus,
quin* eoa vivenle | eum privet beneficiali jure | eoram
suis hominibus | inbeneficiatis, ab eo beneficiale non*
deest jus. |

XX. Vremege.

Swer sin giit vremedin wil sime herrin odir sime 80.
stine, odir ieman der iz nach sime iode havin sol von
rechle, of er iz vorliet odir lezzit, daz ne vromit nif,
of her iz in sinen werin beheldit unze an die suche
von der her stirhit. Dar umme ne sal man nieman 81.
sin giit vorteilen, of her blint ist odir ettisliches lides
darbit, nieht wan umme ettisliche suche, odir die mi-
selsuchii Der ne sol ne hein len habin noch ne
mag ne Eem len lien, na dem male daz diu suche an
ime offinbare wirt. Iedoch beheldit er sin lenrecht 82.
also lange, unze iz ime sin herre benimit mit orteile

§. 80. 1) Th. will ohne Notkh alii nach vel und illi
nach nibil, mit Anderung des proficiat in officiet, ein-
schieben, — 2) CE proficiet. — 3) Mit Recht schaltet S
das non gegen CE ein, da evadere doch nioht fiir ,aus
dem Leben entweichen”, sondern wie unten §. 89 resur-
gere, fiir der Krankheit entgehen” zu nehimen ist, — 4)
8o E, evadet C:

§. 81. 1) Propterea — beneficio ziekt C und danach
Anton E, fﬁ!adslkb zum §.80. — Y Lie. G, i.e. [ E.

§. 82. 1) nisi E, qui nisi C, wonach ich quin dessere,
vgl. oben §. 37. — 2) non feklt in C, -

Uber §. 81 und §. 82 vgl. Einl. 8.31% und 47.
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32§.1. 83 Plures possunt uno | inbeneficiari beneficio, |
ita ut* simul illud suscipiant, | et aequale jus in hoo
32 §. 1 habeant, | quamdin. simnl manserint. | 84 Si aulem vo-
Willet pyerint | ab invicem separari, | absque licentia domini |
dividant inter se secandum libituny | taliter* eoncessum
* benefieinm; | et? postea illorum mallus | in parle alte-
rius | aliquod jus® habebit, | cam alter obievit, | nisi
susceperit a domino | expeclalionem in beneficio. |
32§. 3. Postquam aliquo* | fuerunt beneficio | praedicto
moilo inbencfieiati, | nullus isterum singulariter alicui |
potest inde aliquid: concedere; |'quamdiu-illud non: di-
32 §. 3 viserunt' inter se. | 85 Dominus homini | partem bene-
wende ficii | quomodo concedere poterit, | cujus partem singu-
lariter non suscepit*! | Non lamen idem dominus, | a
quo ille est inheneficiatus, | beneficium sibi auferat de
jure, | sed ille, cujus® est cum doming commune. |

83. vor sinin belentin maunin, Manigir man dan ein mu-
gin mit ecime lene belent werdin, glso daz si iz zosa-
mine unlfan unde ein recht davan habin, also lange

84. (si) zo samine sin. Swenne si abir von ein andir schei-
din wellin, sundir iris herrin orlof miizin si wol teilen
undir. in nach iv willekur ein alSus gclisen len; unde
dar na hat ir nehein recht zo des andivin feile, of ir
cine stirbit, er ne habe von sime herrin untfangin daz
gedinge an des andiren mannis len, sint sie geschei-
din wordin_an deme Igne®. Die mit ein audir, also
hie geredit is, mit eime lene sint belent, ir ne heine
mag sundirliche niemanne nieht dar von gelien, die

85. wile si daz git undir in nicht geteilit habin. Wie
mochte der herre des lenis ein teil vor lien, des er
nicht sundirlike untfangiu hat! Doch ne sol der herre,
von deme her belent ist, ime sin len nicht nemin mit
rechie, wan der des daz len gemeine ipl, mit dem her-

§.83. 1) So E, quod C. :

§. 84. 1) 8o C, totaliter B gegen GL. — 2) So C mit
GL, sed E. — 3) a. j. E, quamvis C. — 4) So C; aliqui E.
— ) sint — lene feklt in AV und SL, und ist unnithig.

§. 85. 1) So €, susceperit E. — 2) §o C, cui E.
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*8i plures: uno inbeneficiati beneficio et non sepa- + 32 §. 4.
rali fuerint, domino mortuo non nisi unus illud sequa-
tur in aliom dominum. -

86 Quicquid secundum libitum alieni | dominus 33 §. 1.
concedit homini, | de quo warandius suus esse non po-
terit, | concessum restaurabit. | 87 Quicquid autem do- 33 §. 2.
minus | compellitur concedere secundnm beneficiale jus, |
hoc non restaurabil homini, | si deficit in warandia hu-
jus beneficii. |

88 Qui secularem Dhabilum } in spirilualem mutat,
beneficium | non hereditet, et beneficii expectatio | sit
expectantibus desolatio. |

89 8i patris beneficio filii | patre vivente cum pa- 35§ 1.
tre fuerint inbeneficiali, | et pater solus illud in pos-

rin. Swaz so der herre von sinem mutwillen dehei- 86.
nem manpe lict, des her den man durch recht nieht
werin ne mag, daz sal er dem maune durch recht ir-
stalin. Swaz so abir der herre dem manne liet, da87.
her mit lenrechte zo bedwungin wirt, des ne darf her
ime durch recht nicht irstatin, of ime der were gebri-
chit an disme lene.
_ XXIL. Von dem lebene.

Swer sin werlllich Iebin vor wandelit in ein geist- 8S.
tich lebin, der ne erbit sin lem an sinen sin nicht,
unde swer gedinge an sime lene hat, der ist dar abe
vorwisit. Of einis mannis stne daz len untfant mit 89,
samit ime bi sime libe, unde er doch daz len in sime

§. 8. 3) Den Satz Si plures — dominum, der in GL
fehlt, und aufsevdem nickt reimt, halle ich mit Anton
fiir interpoliert aus SL, mit dem er sehr genau stimmi.
In C fehlt darin das sum Sinn nickt woll entbehrliche
et non — mortuo.

§. 88. Uber diesen in SL fehlenden §. vgl. oben. §. 47,
Am Ende ist der Sinn, dafs die. Apwirter ihre Anwart-
schaft verlieren, dew Reime zu Licbe sehr kiinstlich
ausgedriickt,
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sessione obtinuerit | usque in infirmitatem, de qua non
resurgit'; | patris post obitum | infra sex hebdomadas
et annum? | ad dominum veniant, | et ut fateatur pe-
tant | concessum eis beneficium. | Quod si negat domi-
nus, praebeant adhibere testimonium; | quod tum’ do-

- minus abjicere* poterit, | cum possessio illis desil. |

35§.2.

37§.1.

91

Propterea suadeo, ut hominium | praecbendo® filii pa-
ternum sequantur beneficium. |

90 Ubi autem possessio in beneficio fuit commu-
nis* | et aequalis filiorum et patris, | filii beneficium
obtineant, | si beneficiale testimonium adhibeant | infra
sex hebdomadas et annum | palris post obitum. |

91 Pater si resignat filio | aliqua beneficia a do-
mino?, | hereditali jure filius non habebit haee benefi-

nuzce habe unze an sinen tot, nach sime tode solin
sic komin zo irme herrin unde bilin in, daz her in
bekenne iris lenis, daz her in geligen hat, Lougint er
in irs lenis, so sulin sie iren geziuch bielin vor zo
brivgine. Den geziuch mag der herre wol widir re-
din, die wile in der were gebrichit; dar nmme rath
ich, daz die sine iris vater len volgin mit ir man-

. schaft unde die irme herrin bielin. Swa abir die siine

eine gemeine unde eine geliche were mit iv vatir ha-
bin an deme lene, .dpz behaldint die siine billiche, of
siz na lenrechie geziugin binnin ses wechin unde bin-
nin eime jare na des valir tode. Of eine vatir sime
sune dehein len uf lezit von sime herrin, daz len ne
mag der sun mit erbrechte nicht behaldin, wand iz an

§. 89. 1) Bemerkenswerth ist die g&!ﬂfmﬁmmmrg
zwischen GL und SL unze (bit) an sinen tot slait des um-
schreibenden usque — resurgit. — 2) infra s. h. et a. fehit
in GL und mag aus SL suppliert seyn: die Reimzeile
gienge dann von palris bis veniant. — 3) 8o C, tunc E. —
4) 8o E, adjicere C. — 5) statt pracbende will Th, okne
Notk in offerendo lesen.

§. 9. 1) f. c. E, fit communem C.

§. 91. 1) a domino, s. oben §. 40,
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cia, | quia in enm non sunt hereditata. | 92 Similiter 37 §. (
qui resignat *beneficium | domino, et post hoe iterum | Svie
ipso beneficio inbeneficiatus fuerit, | hereditarium jus

in hoe perdidit. | - .

93 Si quis warandiam justam in bonis habuerit, | 37 §. 3.
majori jure obtinebit | bona, quam ille | qui cavet pos-
sessione, | si ea* potest testari | jure beneficiali. |

94 Nullus a possessione* ejiciatur, | nisi possessio 38 §. 4.
ab eo vincatur. | :

95 Possessio devicta est ab homine, | cum in be- 39 §. 1.
neficiali jure | bona sibi sunt abjudicata, | aut ecum do-
mino resignat ea. | Tamen infra sex hebdomadas et an-
num | per juramentum | negare poterit, | quod bona re-
signaveril, | nisi dominus stalim concesserit ea | alteri
in ejus praesentia. |

in nicht geerbit is. Zo gelichir wis, swer sin erbe 92.
len sime herrin uf lezit unde dar na mit deme selbin
lene andirwarve belent wirt, der hat daz erbe recht
an deme lene vorlorn. Swelih man die rechtin were 93.
hat an eime gite, der mag mit grozirme rechte daz
gut behaldin, den der man die der were darbit, of ers
mil lenrechte geziugin mag. Neliein man ne mag dureh 94.
recht uz ne heinir sivir gewere geworfin wertﬁn, diu
gewere sine (50) werde ime :it.rechte abe gewunnin.
vir,

Swenne deme manne in me lenrechle daz giit vor 95.
teilit wirt, so ist ime din were dcg giitis abe gewun-
nin, odir als er sime herrin daz gut uf lezit. ledoch
mag der man binnin ses wechin unde eime jare mit
eime eide wol untredin, daz er sin gut icht uf gelazin
have, der herre ne habiz zo hant eime andiren gelien

§. 92. 1) Por beneficium ist wokl, mit Anton E. nach
GL und SL, hereditarium zu supplieren.

§. 93. 1) Besser wire eam, nemlich possessionem,
s. System §. 85,

§. %4. Fgl. oben 8. 39. — 1) C fiigt vel hinzu.
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39§ 4 1 96 Inpluribus eausis  dominum homo | vincere
~ potest lestinmonio, | guam domino licitum | sit vincere
mum:.‘lli-.-" fvend ) Avmat eolddibsdad obitsind Oayi

vzl 38 97 Quilibet idoneus * possessionis | potest esse te-
§: 32 stis; § cui est mansio in prima® willa| vel in cirenmja-
vgl. 74 cenlibus* proxima. | 98 Septimo testimonio | probabi-
§2 turt quaelibet? possessio. J. 1 1o e el el
408§.1, Si autem discordantes duo | possessionem in bene-
ficio' | praecbent® probare testibus, | quo -eorum*® nenter

ab allero sit inbeneficiatus, | amborum. andiatur testi-
monium, et inguirantur® homines | in eadem villa ma-
nentes, | et in circumjacente qualibet proxima. | Cujus

aulem possessionis major turba | sit, teslis, hujus. sit

96. in des mannis antwerde. Der man mag den herrin
an manigir sache mit geziuge vor winnin, den der herre

97. den man muge.  Mit eime iegelichim volkomin man,
der_wonehaft ist in deme selvin dorf, odir in me ne-

98. slin dabi, damit mag ein man sine were gezingin. Eine
‘. . i ] . ’ ’
iegelich were muz der man volbringin “selve sivende
siner geziuge. Of zwene man dic misse hellin, sich
vor mezzin geziugis an einer were unde an eime lene,
daz ir ne wedir von deme andirin have, man sol iv
beidir gezinh loren, unde vragin die linte von deme
sclvin dorfe da daz inne ligit, *avon jegelichim dorfe
daz alliv naste dar umme lLigit, 'Swe]li “der manne
die were mil der merrin menie geziugit, die beheldit

§. 97. 1) Anton E. will okine Grund suié vor posses-
sionis, — 2) Man sollle, wie im nichsten §. eadem sk, prima,
und zu 3) ciccnmjacente oder cireumjacentium’ erwarien, '

§. 98. 1) So C, probatur E. — 2) 8o E, quilibet C, —
3) 8o C mit GL und 8L, gegen debent B, — 4) quo eo-
vum C d. i in welchem (Lehne) ihrer ete, quoram E. —
5) inuirentes C. In dem folgenden bis proxima schlic/st
sichk AV genauer en Lendr, HI. 21 §:1 Note i, die in
deme dorpe oder in deme nesten dorpe an, als das Lehnr. 40
es thut. — 54) Erginse ein yund” oder yoder”,
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possessio. | Hujus® testimonium; terminabitur in ipso’
loco, | in’ quo “bona sunt sita, | de® quibis lest- discor- -/
dias | quod et dominus audiat, | vel duos' homines suos
audiloves ‘eo mittab®. | o e T :

199 Cujus autem’ possessionis discordia | nion potest 40 §. 2.
terminari justitia, | propter discordantiam | aut ignoran-
tiam, | mterque  per juramentum locum demonstrabit, |
qmem suimy esse dicit. | 100 Quem ‘auntein uterque | 40§. 2
per juramentum suum esse'| affirmat, infer eos divida- Svar
tur, | aut veritas reperiatur | de hoc' per aquaticum* |
dei” judicium. | Tamen’ judicium | dei® non est licitum | 40 §. 3.
adhiberi per ullam eausam, | nisi eujus veritas per ju-
stitiam | non potest® reperiri, | hoc terminabitur judi-
ciotdel®: Jroim 1ih 15 -

101 Si et dominus et homo | possessionem sibi di- 41.

die were mit rechte.  Dirre geziuch sol vor endit wer-
din an der selvin stat. dar daz git inne gelegin ist,

dar umme_ din missehellunge inne (s0) is. Den ge-
ziuh sol der herre selve horin, odir sol dar sendin
zwene siné man die den geziuch horin. Ne mag avir 99,
din ‘were da nicht vor endit werdin von der liute
missehellunge, odir daz in dar umme nicht cundich is,

so sol ir iewedir mit eime eide bewisin die stat, da

er uf sprichit, unde swaz sie beide behaldin mit deme 100,
eide, daz sol man gelich undir sie teilen, odir sol die
warheit dar umme irvindin mit gotis orleil in deme
wage. ledoch ne ig nith recht, daz man umme sa de
heine sache orteil tu, wan umme die, da man die war-
heit mit rechte nicht irvindin ne kan, die sol man en-

din mit gotis orteil. Of ein herre unde sin man beide 101.

§. 98. 6) hinc E, huic C, aus dem ich hujus. her-
stelle, — 7) So E, bruno (!) C. — 8) 8o E, in C. — )
eo m, E, admittat C. . ' v A

§. 100, 1) So E. aquabicum C. Anton verstand das
in deme wage in GL nicht, und wollte daker aquaticum
streichen, — ) statt dei liest C jedesmal domini, — 3)
Nack potest hat E aliter, gegen C, GL, SL,
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13§.1.

42§.1.

42§.1

die herre

102.

104.

105,
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cent in beneficio, | in possessionis teslimonio | procedal
homo*; | 102 domini enim non negat beneficium | esse,
cum se ab illo dicit inbeneficiatum. |

103 Dominus si concessum beneficium negaveril, |
et homo* warandiam in hoc testatus fuerit, | quod pos-
sederit per septem hebdomadas et annum, | post susci-
piendi illud® {erminum, | homo juramento solus obti-
neat | beneficium quod dominus negat. | Tamen {testi-
monium abjicit | justa contradictio, si probata fuerit. |

104 Dominus si dixerit, | quod homo* terminum
neglexerit | suscipiendi beneficium, homo | negare pote-
rit juramento?. | 105 Si auiem dominus | diem obitus |

sprechin an eine were des lenis, der man sol durch
recht die were mit geziuge behaldin; wande her sime
herrin des lenis nicht vorsachit, die wile her beken-
nil, daz er belenit von ime si. Of der herre sagit, daz
der man vorsumit habe den rechtin tag sin len zo unt-
fande, des mag der man unschuldich werdin mit deme
eide, Hat abir der herre den tag des todis sinis man-

§. 101. 1) in possessionis testimonium procedat homo C;
in possessione testimonium praecedat howinis E. Ich ziehe
C, nach dem des mannes getiich gat vort SZ, und oben
§. 6 vor, dndere jedoch nack Sinn und Reim testimonium
in testimonio,

§. 103. 1) So E, hoc C. — 2) illud C nemlick bene-
ficium ist besser als illum E.

Der gansze §. fekit in GL, und ist obschon gereimi,
woll spiiter aus einem andern Orte des SL zugesetst. Da-
bey scheint das wunderlicke per septem hebd. stalt sex
hebd. irgendwie aus den seven mannen des deutschen Tea-
tes geflossen zu seyn; um so bemerkenswerther, da diese
Forte in SL interpoliert sind.

§. 104, 1) So E, hoc C. — 2) Stait juramento hat C
sinnlos: addendo beneficium, E probando jnnocentiam, dem
Anton nock juramento kinzufigen will. Meine Lesart be-
rukt auf dieser Annakme: die Hdschr. C hatte zu po-
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septem hominibus suis intimaverit | quantocius’ pote-
rit% | et, his invocatis in fine filiorum termini’, | do-
minus si* polest lestificari, quod hi* | suum neglexe-
rint terminum, 106 merito | abjudicabitur omne jus in
beneficio; | postea seplimum | hujus testimonium | filio-
rum juramentum non admittit*, | cam dominus sic egerit.|

nis fecnndigit sivenin sinin mannin, so er allir erste
moclhie, swenne des mannis sune len vrist endit, brin-
gil er die siven man zo samine, unde mag er mit in
geziugin, daz die sune ir len vrist vorsumit habin an
ir vatir len, so wirt in mit rechte vorteilit allir hande 106.
recht an deme lene; so der herre daz volbringit, so
mag er wol wider redin iren geziuch unde ir eide.

terit die Randnote adde do (d. i. domino) beneficiom, welele
dann in obiger Weise in den Abdruck flofs. E suchte
eine andre Ergiinzung aus SL sine unscult vore dun,
d. i. mit seinem Eide leugnen, gab dies aber schief, und
nach negave tautologisch, mit probando innocentiam mie-
der, Allerdings fehlt etwas nach poterit; nach GL kann
es wokl nur juramento seyn. "

Den Inhalt der §§. 105, 106 — egerit, 107 — privet
zieht SL 42 §.1 die herre — gut kurz zulammen; 42 §. 2
giebt den §, 106 Ipso modo sekr verindert wieder.,

§. 105. 1) 8o schon Thom.; quitotius C, quante jus E.
— 2) 8o C, potuerit E. — 3) his — termini, d. i. wenn der
Herr diese Zeugen nach dem Ende der den Sihnen lau-
fenden Frist beruft. — 4) si fehit in E. — 5) So C, quod
si E, mwodurch Thom, diss. §. 46 und Anton H. verleitet
werden, nach testificari einen Punct su seizen, In seiner
Ausgabe schligt Th, quod sic vor.

§. 106. 1) postea — admiltit. #¥ill man nicht, postea
als Prip. statt post nehmend, admittitur lesen, so ist des
Herrn Zeugnifs das Subjekt, welches den Unschuldseid
der Sikne nicht mehr zulifst. GL zieht testimonium zu
filioram und ergiinzt hinter filiorum ein et, wokl filsch-
dich; wenigstens dringt nach SL 42 §. 42 der Mannen
Zeugnifs gegen das des Herrn durch.
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- .dpso modo faciat dominus, cum homini | bona? ab-
judicaverit jure beneficiali?, | si ille ea in suo termino |

42 §. 1 non excusaverit juramento. | 107 Sex* hominum suorum

Mit,

g1, 50
§;§Dar :
46 §.1.

testimonio dominus eget, | ut hominem beneficio privel. |
*In tribus tantummode causis deminus | hominem
convincit? testibus polins, | quam’ ineusalionem do-

46 8. 1 mini* homo | evadat juramento. | 108 Quicquid domi-

Wat

107.

108.

qus - acquirvit in homine | beneficiali jure, | aut homo ibi

Zo gelichir wis sol der herre tiin, of her einem manne
ein len mit lenvéchie vorteilit, of der man in der len-
vrist sin len nicht untsegit mit eime eide. - So bedarf
der herre siven manne gezingis, daz he dem mann (3a)
daz len an gewinne mit rechte. Der sivende geziuch
sol des herrin bote sin, der den man geladit hat
co lenrechte vor sinen herrin®. An drin sachin vor-
windit der herre sinen man mit geziuge billickir, dan
ir der man unsculdich miige werdin mit sime eide.
Swaz so der herre gewinnil an sinem manne in sime*
lenrechte, odir de man deme herren da gelobit, des

§. 106, 2) bona erginsze ich mit GL und dem folgen-
den ea gegen CE, — 3) Thoms und Anton E. wollen si
ille zum §. 107 ziehen; dock olne hinreickenden Grand;
auch in SL 42 § 1 a. B, steht das Sex — privet unver-
bunden da.

§. W07, 1) Ungewihnlicher V¥ eise verbiindet sick hier
Sex C mit SL, gegen Seplem E und GL, vgl. 8.49. Indessen
scheint auch GL ein sex vor Augen gehabt su haben, da
es in einem Glossem der sivende ele. die Siebensakl noch
besonders zu rechifertigen sucht, — 2) So E, invocat C.
Nach convincit hat E nock duobus, welches Anton E., zu-
SJolge C und GL, mit Recht sireicht; E nahm es elwa
aus 8L 46 §. 1 a. E, auf. — 3) E fiigt ein nicht noth-
wendiges ut hinsu. — 4) i. d. Die Abbreviatur incusali.
do. C ZLifst wokl nur die in den Text aus E aufgenom-
mene Lisung su.— ) Uber den Zusats in GL vgl Sy-
stem §, 81,

§. 108, 1) Hdschr. sime leme,
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promiserit, | illo dominus eum vincere poterit. | Regis
eliam juslum servitium | homini senleniialiler praece-
pium, | et hoc® si sibi intimatum negat | esse, dominus
eum testibus vincat. | Non tamen servilium regis prae- 46 §. 3.
cipiat homini, | antequam sententialiler praeceptum sit
sibi. | 109 Item si dominus beneficiali ejus juri homi- 46 §. 1
nem jubet® sententialiter interesse in ejus audientia, Degedin-
hoc* dominus® ex justitia testibus probat®, si homo &%t
negaverit, ) e et Es U8 T

110 Si homo duos vel tres habet dominos, | si quis 46 §. 2.
prius inter eos | sibi regis servilium denuneciet, | illi
homo serviet, | et expeditionis auxilium | aliis det, si
quod habeat ab eis beneficium. |

111 Si non in domini sui filium, | sed in alienum 47 §. 1.
dominum | homo sequitur* sua beneficia, | el? dominus
si non confitetur ea, | cum hominibus prioris domini |

mach  der herre den man wol vorziugin. Wirt ouch
dem man des richis hervart gebotin mit orteil, unde
longit is der man, daz sin ime gebolin si, der herre
vorwindit in mit geziuge. Doch ne sol der herre des
richis' dienst sinem man nicht gebietin, er iz ime sel-
bin mit erteile gebotin wirt. &ebiﬁﬁt ouch der herre 109,
sinem man mit orteil, daz er mit ime an sinem len-
rechte si an siner antwerde, daz volbringil der' herre
mit geziuge zo rechte, of iz der man lougint. Swelich 110.
man zwene herrin hat odir mer, swelehir ime zo erste
des richis dienst gebiutit, deme sol die man die her-
vart dienin; dem andirin sol er dienin nach lenrechte,
daz er von ime zo lene hat. Of der man sime lene 111,
volgit an einen andrin herrin, nicht an sinis herrin
siin, unde ime der herre des lenis niht bekennit, her
sol sin len geziugin mit den maonin sinis errin herrin,

§. 108. 2) et hoc CE, 2esser wire homo. '° :

§. 109, 1) So C, jubeat E.~— 2) 8o E, hic C. = 3) So
C mit GL, E duohus nack SL. ~ 4) 8o B, probatar C, —
T Der §. reimt sehlecht, auch wenn. man negaverit.a; £
mit Anton in negat wandelt. : af S ng T

§. ML. 1) h. s. E, haec sequuntur C, - 3) et C, hic E.

8
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debet ea testificari; | quos dominus in nullo gravabit, |
sed per® votum prioris domini interrogabit. { Testem
nullum* dominus adducat ex debito, | nisi etiam inbe-
2 0% pelBiatinn sib 8B g0 [ 1orial acft | His '

47§.2. ' 112 Cujuscunque* dominus | deficit in hominibus, |
' 7" | superioris domini homines | in loco hominum illins fiunt

wilin .‘..mm;‘ " Ul aie . | i
48§.1. 4134 Si domins ‘aliquis® | beneficium sui homi-
nis { suo resignat domino, { vel si alter inheneficiatur?,
" ille homo | infra'suum terminnm | sequatar beneficinm. |
Tune terminus hominis illo die inchoatur; | cum a do-
mino ‘suno 'sibi infimatur | in audientia daorum homi-
num suorum, | quod resignaverit €jus beneficium; | ant
cum supérior dominus | aut inbeneficiatus alter’ alte-
rius* | bona sibi attraxerit | sententialiter, ‘el praecepe-

die ne sol die herre mit nichte beswerin, wan daz er

sie vrage bi irs errin herrin hulde. Der herre ne darfl

ir ne heinem zo me tage bringin, er si ouch von ime
112. belent. Swelichis mannis herre der manne nicht vollin
ne hat zo me lenrechie, des herrin man sol mit sinis
113. ofvin herrin mannin sin len geziugin.  Of de hein herre
sinis mannis len sime herrincuf leéit, odir ein andir da
mile belent wirt, der man sol sime lene volgin binnen

| sien rechtin_ tegedinge. 'So beginnit des mannis tége-
dinch. des selvin tagis; so der herre ime kundigit in
der antwerde zweéier siner manne, daz er sin len uf
gelazzin habe,  odir swenne der obrir (50) herre, odir

' ein'andir die von ime belent is, sich des gutes mit
orteill undirwindit unde: gebinlit den lintin, daz sie

il

"8 111 3) sed per E, si per C. — 4) T. nullom E, unom
ultimum C. - PO T :

§. H2) 1) So C, Quicunghe E, gégen GL.' '/

§. 108 1) € iéiberspringt die Nr.A13, zihlt also won
hier an im Cap. L wan cins mekr, als B, = 2) alins 'CE
war nack Sinn, Reim, GL und Sk in aliquis zu bessern. —
3) So C, inbeneficistus E. = 4) §o E, altere!sua €, ¢
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rit | agricolis, ne de his bonis censnm dent alicui, | nisi
sibi soli, | nec ulli serviant aliquid. | * Quamdiu non atira-
xerit | sententialiter sibi haec bona | in ejus praesentia. |

114 Si dominus ea resignasse negat, homo roget | 48§.2Ne
in praesentia hominum suorum*, coram superiore do-
mino excuset | ea in ejus praesentia, et ut eorum wa-
randus sit. | 115 Quod si dominus non fecerit, | in alium 48 §. 2
dominum | beneficium suum | praedieto modo sequitur, | Weigeret
in quem a superiore domino transmittitur?, |

116 Si dominus homini bona sua aceipit | contra 49 §. 1.

den zins nieman ne gebin von deme giite, wande ime
al eine, unde nieman dar abe ne dienin. Die wile
sich des giites nieman mit orteil undir windit in siner
antwerde, so ne sol nieman sinis herrin gut von eime
andirn herrin untfan, er vor neme allir erste sin wort
dar obir. Ob der herre lougit, daz er daz git nicht 114,
uf gelazin habe, der man sol in bitin vor zwein sinen
mannen, daz er an siner antwerde daz gil vor dem
obirn herrin_untwerre, unde daz er in des gitis ge:
were. Ne tiit des der herre nicht, so volge der man 115.
sime lene, also davore geredit is, an den obirn herrin,
an den in der herre wisit®>. Nimet ouch der herre 116.

§. 118, 5) Der Sehlufssotz Quamdin stekt ganz ver-
loren, weder zu dem vorhergehenden noch'zu dem fol-
genden passend; es ist wohl nack praesentia dasjenige
ausgefollen, was GL in so ne eic., dem Jqungc_ von SL
48 §. 2 entsprechend hat, und von Anton H, so herge-
stellt wird: nemo sui domini bona ab alio accipiat, prius-
quam ejus consensum audiat.

§. 114. 1) Da CE, SE in dem suorum stimmen, so

michte ick nickt, nack GL, duorum lesen. — For toram
ist ut zu erginzen. — Ein besserer Reim ware zu ge-

winnen, wenn man negat in neget wandell, roget nack suo-
rum seizt, dann ea auf praesentia reimt. Bl

§. 115. 1) Stot! transmittatur E, transmitantur C, ‘sefze
ick transmittitur nack Reim und GL. — 2) Es miifste heis-
sen an den herrin, an den in der obire herre wisit.

8'
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justifiam, aut injuste renuit | hominem inbeneficiare, |
aut si non vult warandus ejus esse | in beneficio, quod
habet ab eo, [ homo conqueratur® superiori domino, |
qui in audientia duoram hominum | suorum? per nun-
cium suum | illi* praecipiat, | ut conquerenii faciat |
justitiam, ut de jure | sibi tenetur facere; | quod si non
facit, | dominus superior bona sibi* concedat; | sit et
eorum illius?, | in loco prioris domini, warandus. |

117 Si dominus | duobus vel tribus | concedit ex-
pectationem in beneficio, | et non in loco designato, |
qui primo* inbeneficiatus fueril, | prins solutum bene-
ficium habebit, |

*Infra terminum hominum | suscipiendi beneficium |
118 dominus, si patriam exeat, | hominibus non noceat; |

dem manne sin git an recht, odir mit unrechle wei-
gert ime sin git zo line, odir sin wer nicht wesin wil
an deme len, daz er von ime hat; daz sol man clagin
deme obirrin herrin. So sol der obir herre in der ant-
werde zweier siner manne dem nidirn herrin selve
odir bi sinem botin gebietin, daz er dem manne der
ovir in_clagit recht tfi, als er ime durch recht sculdich
is zo tune. Ne tiit er des nicht, so sol der obir herre
dem manne daz git lien unde sin wer des giiis sin
in der stat des errin herrin. Ob ein herre zwein man-
nin odir drin lenis gedinge liet unde in ne heine stat
benomit, swelich man belent zo erstin is, der sol daz
erste ledige len habin. Ob der herre uz deme (lande)

§. 116. 1) So E, conquerétur C. — 2) C fiig? illimet
hinzu. In der That scheint nach GL und 8L zwar nicht
dies, aber etwa ipse aut zu feklen. — 3) 8o E, illo C. —
4) sibi fehlt in C gegen GL, — 6) illus C, nack GL und
dem Reim besser als illi E.

§. 117. 1) qui primo E mit GL und SL, quam pro-
ximo C. — 2) Dafs Infra — beneficium in den Drucken
mit Unrecht zum vorhergehenden gezogen wird, bemerkt
schon v, d, Lokr.
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sed terminus hominis* ab ille die incipit, | cum domi-
nus redierit. | Non famen pro hominis absentia, | si
infra terminum suum exierit patriam, | prolongatur ejus
terminus, | nisi patriae defuerit? prius. |

119 Sieut terminum suum prolongat homo | homi- 50 §. 2.
niam praebendo, | ita dominus eum abbreviat*, | cum
homini beneficinm? praebeat. |

120 Item si occullatur | dominus sive asseratur® |50§. 3.
infra terminum hominum® suscipiendi beneficia, | ubi*
debent suscipere ex justilia, | non noceat hominibus*, |
si super hoc abundant testibus. | Tamen dominum quae-
rat home*, | in ejus habitaculo | pracbendo hominium |

verit binnin der vrist daz sia man iv len von ime unt-
fan sulin, daz ne mag den mannin nicht geschadin;
wan der manne tegedinc begint, so der herre wider
komit. Doch ne wirt mannis jar vrist da mite niht
vor lengit, ob der man in binnin siner jarvrist uz me
lande verit, er ne si vor des uz me lande gevarin. Zo 119,
5elichir wis also der man sine jarvrist lengit da mite,

az er deme herrin sine manschaft biutit, also mag
ime der herre die jarvrist kurzin®, ob er den man daz
len bialit zo liene. Wirt ouch der herre vor holu edir 120.
vor beslozin den manne, binnin der vrist daz sie ir
len untfan wollin alse si zo rechle sulin, daz ne scha-
dit dem maunne nicht, of si des geziuch habin mugin.
Doch sol die man den herrin suchin in siner wonunge,
unde sine mauschaft bielin in der anlwerde zweier si-

§. 118. 1) s. t. hominis E ist den deutschen Texlen
gemdfser als t. homini C, — 2) refuerit CE war mit Lakr
und Anton, nack GL und dem Sinn, in defuerit cu dndern.

§, 119. 1) e. s E, cum abrenuit C. — 2) 8o E, bene-
ficia met C. — 3) Hdschr. kuizin.

§. 120. 1) o. d. sive a. setze ich statt occultatus d. as-
seratur CE, nack GL, SL und dem Reim. — 2) So C,
vgl. §. 117 a. E.; hominem E, hominis §. — 3) So E, ut C.
— 4) 80 C mit dem Reime, doker ich auch den Plural
statt debet, abundat CE sefze; nocet homini E. — 5) 8o E,
dominus C!
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in praesentia duorum suorum hominum®, | et sic ex-
trahat inde in eorum praesentia | beneficia sibi abju-
dicata. | o

121 Bona quae homo ab aliquo | dicit se habere

+ domine, | in' quibus si sibi desit warandia, | et domi-

53.

121.

nus, sibi non confileatur ea, | et aliud beneficium a do-
mino non habuerit, | quam ipsum pro quo dominum*
impetit, | et hoe si oblinere vult secundum jus, | fide-
jussorem ab homine accipiat dominus, | antequam lega-
lem | illi determinet diem, | sui vadii et de salisfactione
suorum hominum, | si ab eo sententia arguatur? illo-
rum?. | Fidejussorem autem*® non ponet homo, | si pos-
sessionem habeat in beneficio. |

122 Si alicui dominus | concedit bona hominis sui

ner manne. Alsus sol er uz zihen sin len, ob iz ime
vorteilit wirt, in der aniwerde sinis herrin manne.
Swelich giit ein man ime sagit von sime herrin, an
deme der were gebrichit, unde iz ime der herre nicht
bekennit, unde der man mne hein len andir von ime
hat, wan dar umme er in an sprichit; wil daz der

“man mit rechte behaldin, so sol der herre burgin ne-

min sines gewetlis unde siner manne bezzerunge, of
her ir orteil schelde, e her ime endihaftin tag bescheide.
Doch ne sol der man ne hein burgin sezzin, of er daz

.len in sime nuzce hat. Of der herre ieman liet einis

andirn sinis mannis git, of er in des werit mit vin-

§. 120. 6) Stait pracbendo — hominum Aat C nur das
erste und letzte Wort, E pracbendo hominium; das in den
Text aufgenommene stellt Anton E, mit Recht, nach GL,
der Andeutung in C und dem Reim her,

§. 121, 1) 8o C, Th.; dominium E. — 2) CE okne
Sinn si ab ea sententia arguantur, Meine dnderung ent-
spriché dem senlentiam arguere alicujus II. 57 wnd GL, —
3) E sieht illorum falschlick sum folgenden Sats, — 4)
8o E, ante C,
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alterins*; | si et” illoram illins® | fuerit warandus | di-
gito et lingna, | benefigii® warandia | nen abjudicetor | °
ideo | priori inbeneficialo, | nisi secandum beneficiale
jus® | probare® possil domius | cansam, per quam ex
justitia | beneficii sibi sit warandia. | 123 Nalli: enim? 53 Die
dominus beneficii warandiam concedere potcﬁt, l quam herre.
non solutam habuerit. } . JAHk. S y

124 Dominas si per lmmmnmlm hmkat e]y. 54§ 1.
peam, | omnes ab eo inbeneficiati beneficia sua susei-§
piant a domine, superiore, aut ab e¢o in alinm | irans,
mitlantur dominnm, [ a que ea habéant cum tamto ho- | -
nore, | sicut habuerunt a domine priore. | 125 Similiter 5%}&1

gere unde mit zange, dar vmme ne wirt dn were wieht

vor teilit deme, die er mil deme gite belent is; der
herre ne mnge denne nach lenrechte 5e:ln5m die sache,
darumme dem manne durch rechil gebrechin sule die
were des lenis. Wan der herre ne mag ne heinis were 123.
nieman vor lien, die er selbe mnichi ledich hat. OF ein 124.
herre sinen sehilt mit mansehalt nidirit, alle die von
ime belent sin die sulin ir len unifan von deme obrin
herrin, odir er sol sie wisin am einen andirn herrin,
von deme sie ir len habin mit also in erin, alse

sie haltin von irme errin hernn as sol ouh der 125.

§. 122, 1) Die Flortstellung Si domimus alicui ¢, b.
abierius sui howinis E wiirde den Beim schwieriger ma-
chen, als die aus C aufgenommene. — 2) Sa C, et si E.
— 3) illius fekkt in B, gegen C, GL, SL und den Reim,
— 4) Nach benelicii schichi E \amen gegen C, GL und
SL ein. — b) 8. b. j. Das in CE fehlende seenndmm ist
unentbehrlich; in beneficiali jure 8 wire gegen den Reim.
— 6) Seo E, probari C.

§.123. 1) So CS mit GL und SL; etiam E.

§. 120, § #on omnes bis superiove gide die Umstel-
lung des ab eo nach inbeneficiati, und des domino wach

superiore cinen leidlichen Reim.
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homo faciat, | *cum dominns se humiliat | in inferio-

@gl. 10 rem a saperiore domino | cum hominis beneficio. | Ma.
§- 2. jore jure fruatur | beneficio® ille cui® expectationis® lo-
ous designatur, | quam eujus expectalio | loco caret®

Co desi n&% o
54§.1. ~ 126 Dominus si clypeum suum humiliat hominio, |
omnium hominum suorum carebit beneficio, | si illi ad
' saperiorem dominum | venerint petendo beneficium. |
61§.1, 129 Iudicandi beneficium | habere non est licitum |
clerico vel mulieriy | nee viro in jure deficienti. |
62§.1, ' 127 Beneficialem warandiam dispensator non pot-

man tin, swenne sin herre sich mit sinis mannis le-
pis nidere van dem obivin herrin an den nidervin, Mit
grozerme rechle beheldit der man daz len, deme du
stat zo sime gedinge bewisit wirt, denne der, deme
126. sundir bewisile stat ein gedinge geligin ist. Swelich
herre sinen schilt mit manschaft nidirit, der vor liusit
durch recht allir siner manne lene, of si irs lenis siu-
pin an iren obiren herrin,
XXIII. Von vrowin unde.
129. " P]laphin unde vrowin unde alle die des herschil-
dis darvin, die ne sulin nehein werltlich gerichie ha-
127. bin zo lene. Eines herrin schefler ne mag nehein leng

§. 125. 1) Im Satze eum dominus ermangelt C villig
des Zeitworts, E hat dafiir tronsit nack domino. Nack
&L und naeh der FWeise, wie §§. 124, 126 das sich nidern
geben, setze ich mit dnton H. se bumiliat, und zwar des
Ferses halber nach dominws, — 2) beneficio C Aat E, weil
er wor Majore nicht abtheilt, mit Unrecht als iiberfliissig
weggelossen. — 3) So ist statt cujus CE mit Anton B,
nach GL zu lesen. — 4) So E, ex praefationis €. — 5)
8o E, careat C. — Der Satz Majore wiederholt das schon
im §. 28 gesogte und steht hier ohne Zusammenhang.

§. 120, S 146, lek verseise nach GL und SL diesen
§. var § 127,

§. 127, S 144,
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est exequi in aligno* | beneficio infra officium, ab illo
domino, | cujus procurator existit, quia | dominus com-
misit? in ejus providentiam bona sua. | 128 Dispensa- 62 §. 2.
tor igitur* hujusmodi beneficium | testetur® per visum |
et audientiam hominum, | et non sequatur hoe in alium
dominum, | nee in filium id* hereditat®, | nisi relicto
officio bona obiineat. |

130 Quicquid homo non suscipit per hominium, | 63 §. 1.
non judicetur esse beneficinm; | sicut* cum bona con-
cedit dominus | suis ministerialibns, | non per homi-
nium, sed secundum jus curiae. | Haee? concessio caret
beneficiali jure, | sed® est concessio officialis. | Quivis
enim* ministerialis | natione erit ex justitia dapifer aut

were an neheime (lene) irvordirin bin sinem ambachte
von deme herrin, des amman er is; wande der herre
sin giit an sine hiite bevolhin hat. Dar umme sal der 128,
scheffere sus getan len geziugin mit den linlin, die iz
sahin unde horlin, unde ne mag sinen lenin nicht ge-
volgin an einen andirn herrin, unde ne erbil iz an si-
nen siun nicht, er ne behalde daz giit, als er daz um-
bacht gelazin hat. Swaz so der man mit manschaft 130.
nicht untfet, daz n'ist mit rechie ne hein len, alse daz
gut daz ein herre sime dienst man liet nicht mit man-
schaft sundir nach hove recht, Sus getan git darvit
lenrechtis, wand iz ist ein len daz zo deme lene® ge-
horit. Wan ein iegelich man der von gebiirt dienst
man ist, der sol durech recht truchscze sin odir schenke

§. 127. 1) 80 C.allo E. — 2) E_Aat tantum nack com-
misit gegen C und GL. — Den Reim weifs ich ohne ge-
waltsame Anderungen nicht besser zu finden,

§. 128, S 145, 1) 8o C, itaque E, — 2) testatur CE. —
3) 8o E mit GL, ea C. — 4) hereditet CE, gegen GL und
Reim.

§. 130, §149. 1) So E, si C. —2) So E, et C. — 3)
No E, si CF, aus der mifsverstandnen Abbreviatur sd. —
4) eam C, etiam E, besser enim mid GL. — 5) lene ist sinnlos,
walrseheinlich ambacht, nach dem lateinischen officialis.



e

122 AUCTOR VETUS U. GOERL. LEHNRECHT.

63 §. 2. eellerarius®  aul camerarius aul marschaleus. | 131+ Or-
dinem juris islius® | propler diversilatem ejus | non de-
seribam; snb quelibet enim* episeopo et abbate | et
abbatissa* ministeriales jus habent singulare. }

64. 132 Homo quedlibet beneficinm* | sequatur per ho-
minium, | gnamyis heme prins domini faerit. | * Qaons-

131. odir marseholk odir eamerere: dise mamichvaldin recht

ne mag ich alle nith bescheiden, wande ir zo vile ist,
XXIV. Von den Biseopin uude von.

Biscoppe unde appete unde ablessinne dienst man

132. die babin sundirlich vecht. Der man volge iegelichen

lene mit siner mansehaft, al eine sie er da vore des

berrin man gewesin, unze der herre bekenne daz er

§. 130. 6) Fir ecllerarius haben CEF seeretarius, ge-
gen die bekannte Hofverfassung, die mit GL und SL
der Schenken” fordert. Freker sehlug pincerna ver,
Thew. butellarius, S und Anton cellerarins (5. Dufresne s,
b. v. und vgl. s. Leknr: 68 Note 6), gewifs am besten,
weil nus dessen Buchstaben das falsche secvetavius sick
am Feichtesten erklirt.

§. 131. 1) 8 ki/st den ganzen Parogrephen okne An-
gabe eines Grundes forl. — 2) Nack istius hat E seilicet
cwialis; sufolge €, GL und SL «¢in spiteres Glossem. —
3) deseribam — enim.. So E; mit describendo sub qualibet
enm C ist schwerlick etwas anzufangen. — 4) € stell?
abbatissa zor abbate gegen E, GL und SL. GL weichi im
Ausdruek ungewohnlich von AV ab, wnd so zweideuliz,
dafs man glauben kinnte, den Dienstleuten der geistlhi-
chen Herren zusammen ware ein eigenthiimlick Rechi
beigelegt.

§. 132, 8 127. 1) 8o E; officiom C, gegen GL und
SL. — 2) Der Satz Quousque — sit fehdt in SL; € zieht
ihn nach der Interpunction zum for&rrge}:mdﬂ, E zum
folgenden. Nach dem Sinme halie ich leizteres fir das
ricklige, und glavbe, dafs GL falsch versiekt, indem es
der Satz wie C bauet, und um den Sinn zu relten quous-
que mit unze (bis) ibersetzl.
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que dominus faleatur, quod ille homo suus sit, | home
juramento obtineat | hominium, quod dominus negat. |

133 Pro qualibet incusatione dominus | placitare 65 §. 1.
secundum beneficiale jus | eum homine suo poterit, | si
culpa vadio digna sit. | Ante meridiem et diebus ab- 65§.2.
solatis* beneficialem | incipient placitationem | in omni-
bus locis®, | nisi in coemileriis et ecclesiis. |

CAPUT SECUNDUM.
DE ORDINE PLACITATIONIS.

1 Omissis his locis audiamus placitationis ordinem. |

Dominus interroget unum suum hominem | in prae- 65 §. 3.
sentia duorum hominum | suorum, si sit ei licitum, |
cum homine suo pro sua acecusatione | beneficialiter pla-
citare, | et infra quod tempus et ad quem locum | pro-
sequi debeat illam. | 2 Sententia placitationem licen- 65 §. 3

: Svenne

sin man si. Der man sol uf den heligen bewerin sin
manschaft, of ir der herre lougint. Der herre mag 133.
umme eine iegeliche schult sinem manne zo len rechte
tegedingin, ob du schult eines gewellis wert is. Vor
mitten tage unde an ungebundinen tagin mach der herre
sinis lenrechtis beginnin, unde in jegelichir stat, sun-
dir in der kirchin unde uf deme kirchove. Nu laze IL 1.
:ﬁ]i:' dise rede unde beginuin der rechnunge des tege-

is. :
;! XXV. Von der antwerte.

Der herre sol einen sin man vragin in der ant.
werde zweier siner manne, ob er mize sinem manne
umme sine schuldunge zo lenrechie tegedingin, unde
an welhir zit unde an welhe stat her ime volgin sule.
So vindit man ime zo rechte daz er wol mize. So sol 2.

§, 133, S IL §.1. 1) Das absolutis (s. oben §. 16) ist
mit Recht von Th. und 8 erginzt; eben so schon 2) das
in. omnibus locis, wie nun GL und der Reim bestaligen,

1L §. 1 S 2

§.2 83
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tict, | et dominus per* quatuordecinr dies citet, | ab ipso
die vel a proximis sex dicbus, | hominem ad benefi-
ciale jus | in denominatam | villam vel curiam, | quae
vel soluta sit domino, | vel aliquis eam habeat ab ipso. |

65§.3 3 Homo si dominum interrogaverit, | in quo loco villa
Vraget | sita sit*, | dominus fenetur illum expedire de hoe, nam®

65 §. 4.

multae sunt villae unius® nominis, quas tamen longin-
qui loci separat distaniia®.

4 Homo si imperiali beneficio | sit inbeneficiatus
a domino, | in beneficiis imperialibus | prosequatur illam

65 §. 4 dominus. | 5 Si anlem proprietas domini | beneficium

Hevet

aver he der herre von deme selvin lage odir von den nastin

3.

ses tagin vierzen nacht den man ladin zo sime len-
rechie in ein benant dorf, odir in einen hof daz ime
ledich si, odir daz ein sin man von ime habe. Ob der
man den herrin vragit, in welchir stat daz dorf ge-
legin si, des sol in der herre durch recht birichlin,
wande iz sint vil dorf die einen namin hant, die doch
verre von ein andir gelegin sin. Ist der man mil des
richis gile von deme herrin belent, so sol ime der

§. 2. 1) So C; si per E ist unpassend, weshalb Lakr

o -

super vorschlug, und S das si hinter sententia stellle; bei-

* des unnithig, da C und GL das si iiherfiaupt nicht kennen.

§. 8, 8§ 4. 1) sitsita CE fabe ich des Reimes halber
umgestellt. — 2) For mullae fekit in C die Conjunetion;
E‘ergiinst si, nach GL und SL ist nam besser.— 3) So C,
ejusdem E gegen GZ und SL. — 4) 8o E, distantiam C, —
t Um von dominus bis zum Ende zu reimen, mag man
villae nack nominis, und loci nach dislantia versetzen, und -
dann die } erse mit multae, villae, longinqui, loci schlicfsen,

§. 5, S 6. Der §. fehlt nicht nur in E, sondern auch
in GI, und SL, Qv (4. 65 Note 18). Dennockh halte ick
ihn gegen Anton fiir icht, und erklire jenes Fehlen, in
Jedem Texte fiir sich, aus einemn Suotorehe Lrdv,

In den Ausgaben nach Thomasius ist wegen dieses
Umstandes dis Zahl der folgenden Paragraphen des
Cap, I um eins geringer. .
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sit homini, | hominem secundum jus | in proprietate sna
prosequatur dominus. | 6 Si proprietaiem alieujus | ali- 65 §. 4
quis in beneficio habuerit* dominus, | et alter ab eo Hevet
ipsa proprietate inbeneficiatur, | dominns hune homi. 2Ver die
nem in quolibet beneficio® suo prosequatur, | nisi tan-
tummodo | in beneficio urbano. |

7 Cum praedicto modo | homini incusale | domi- 65 §. 5.
nus beneficialiter | diem determinel, hominibus suis prae-
cipiat sententialiter, | ut* ejus beneficiali juri intersint. §
Quod qui non feceril, domino vadiabit. _

8 Similiter homo incusafus facial’, | si dominus 65 §. 6.
sibi sententialiter determinat® | diem bencficialem in
¢jus praesentia, | absque contradictione justa’. |

herre nf des richis gite tegedinge (50). Swelich herre 6.
mit sinis herrin eigine belent wirt, hat daz selbe eigen
sin man von ime zo lene, dem miz er wol tegedin-

in uf swelchir? len her wil, sundir uf sin burchlen.
g:enne der herre sinem manne einen tach bescheidit 7.
zo lenrechte, alse hie geredit is, so sol er mit orteile
sinem (s¢) mannin gebielin, daz si zo sime lenrechte
komin: swelch ir des nicht ne tit, der sol sime her-
rin wettin, Daz selve sol der man tiin den er schul- 8.
digit, of ime sin herre in siner antwerde mit orteile
einen endehaftin tach zo lenrechte bescheidit ane rechte

§. 6, S 7. 1) E interpungiert gegen C, GL und den
Sinn hinter habuerit und liest et dominus alter. S will un-
nithig dominus in homo dndern.— 2) 8o E, officio C. —
3) Hdschr, swelchi mit einem Haken, vielleicht swelchis,

§.7, 88 1) So E, et C. — 1 F¥enn man beneficia-
liter nach determinet, und intersint wor juri stellt, gewinnt
man ein besseres zweiles Reimpaar, und ein drittes und
viertes mit beneficiali, juri, fecerit, vadiabit.

§. 8, 8 9. 1) faciet C, fiet E, beides gegen GL und
den Sinn, welchen v, d. Lakr retten wollte, indem er in-
cusatus mit culpabilis deutete. — 2) So E, wie im vori-
gen §., terminat C, — 3) Nach justa kat E gegen C, GL
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654§. 7. 9 Beneficinm hominis pro vadimonio | fide* jube-
bit domino. | Non tamen tenelur home | vadinm pro
domino | snpra censum folerare, | quem? sibi fenelur

65§.8. dare. | 10 Ubi autem per bonorum censum | dominus
sunm nequit extorquere vadinm, | in sua dominus be-
neficium accipiat*. | Quod si per? acquisitum vadium
non redimat® | infra sex hebdomadas et annum homo, |
abjudicabitur beneficio. | .

65§.9. 11 Si homo domini incusationem | aut beneficia-
lem sibi positum diem | audire nolit, | cum tamen do-
mino adeo vicinus sit, | quod possit audire, | per hoc
vadinm non evadet ille. |

658.9 12 Si aulem homo praesens non sit, | cum domi-

N’is nus beneficialem diem sibi ponit, | dominus per nun-

9. widir rede. Da sol des mannis len burge werdin int-
gegin deme herrin vor sin gewetle, Doch ne sol der
man durch recht ne hein phant liden von sinen herrin

10. ubir den zins, den er durch recht gebin sol. Swa abir
die herre mit den (50) zinse nicht vol vordirn ne ma
sin gewelte, da sol er sich undir windin (des lenis).
Ob daz der man vor daz gewelle nicht ne ledigit bin-
nin ses wechin unde eime jare, so wirl im mit rechte

11. sin len vor teilit.  Ob der man sines herrin schuldunge,
odir den tag den er* ime zo lenrechte bescheidit, nicht
ne horin ne wil, so er ime doch also nahe ist daz er
in wol horin mac, da mite ne wirt er des gewellis

12. nicht ledich. Of der man dar nicht ne is, da der
herre ime den tach zo lenrechte bLescheidit, so sol der

und den Reim, aus SL 65 §. 6 nock: et is in termino non
comparet,

§.9. 1)v.f. 8 E, testimonio fidei C. — 2) 8o E,
quam C,

§. 10. 1) in sua accipere, wie oben 1. §. 31 fiir ,sich
unterwinden”. Man braucht nicht manu mit Th. und S su
erginzen. — 2) per fehlt in E gegen C, GL und Sinn. —
3) non redimat stellt E nack annum, modurch der Fers
gestirt wird, — &) Zepernick falschlick der herre,
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cinm | infimet illam in duorum | heminem suorum aw-
dientia, | ipsimet vel in ejus curia, | in qua habitationis
suae introitus | discernalur® et exitus. | 13 Si aulem 65§.9Ne
homini curia desit, in alio® beneficio, | quo est inbe-
neficialus a domino, | intimet dominus hune diem, | qna-
tuordecim diebus ante diem legalem. | Ad quam domi-
nus veniat, | et ad minos adducat | sex homines et
nuncium | qui citel incusatum. |

14 Primo quaerat dominus, si tempms placitandi $65§.10.
sit’, et post quamlibet datam senlentiam | dominus ho-
mines snos quaerat, si exequaniar illam. | Per qua-65§. 1L
tuordecim nocles habeant inducias | homines domini, si

herre den fach in bietin bi sinem botin in der ant-
werde zweier siner manne, ime selvin odir in sinen
hof, da er inne bescheidenliche wonehaft si. Ne hat 13.
avir die man sus gelanis hovis nicht, so sol er ime
disene tac inbietin uf daz selve len, da mite er von
deme herrin belent is, vierzentage vor deme iegedinge.
Zo deme selve tage sol der herre komin, unde bring
mit ime zo ministe sesse siner manne, unde den botin
der den man lade, der da geschuldigit is. Zo dem er- 14.
slin sol der herre vragin, of iz tegedingis zit si, unde
nach iegelichim orteile daz da vundin wirt so sol er
sine man vragin of si iz volgin. Ne kunnin sine man
ein orteil nicht vindin, des in si dach duarch recht
vierzentage, of sie daz uf den heiligin bewerin, daz si

§. 12. 1) E klammert nach discematur zur Erklirung
spectatur ein.

§. 13, 1) So E, primo C; nack GL dat sulve ist ipso
zu vermuthen.

§. 1. t Ein Reim auf dominus ligfse sick durch eine
leichte Umstellung des tempus 2on si nacly sit geminnen,
— 1) V. d. Lakr meint, hier sey eine Liicke, und An-
ton E. giebt ihm Recht, weil auch GL mehr habe, Allein
dies mehrere daz si iz nicht vindin kunnin steht jo viel
spéiter, und ist leicht entbehrlich. :



65 §. 11

a.
65 §. 14.
65 §. 15.

15.
16.
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nesciant invenire sententias; | et* addat juramentum’ |
quilibet interrogatus post alium. | 15 Beneficiale autem

E. jus differalur, | quousque* sentenlia invenialur. |

16 Ab oriu solis usque ad descensum | placitatio-
nes est inchoare licitum. | Quod dum senlentia licen-
tiat, | dominus quaerat, | si sit ei licitum | citare incu-
satum. | Quod dum concedit sententia, | dominus quae-
rat, quis ex justitia | debeat citare illum. | Hoc* in
audientia duorum | hominum domini homo faciat, | vel
domini nuncius?, in fine curiae ubi dominus placital, |
sic dicendo: | inensatum cito | N. in praesentia domini’ |

iz nicht vindin kunnin, ir iegelich der da gevragit ist
nach dem andirn. ledoch® muz er da lenrecht vrist’,
biz daz diz orteil vindin wirt. Von der zit daz die
sunne uf geit biz an die zit daz sie midir sinkit, so
miiz ein herre wol beginnin sinis legedingis, doch dax
iz mit orteil vondin werde. So vragit der herre, ob
er den schuldigin mize vor ladin. Swenne ime daz
irteilit wirt, so sol er vragin, wer in mit rechte ladin
sule. Daz sol des herrin bote tin an der antwerde
zweier siner manne, an deme ende des hovis da der
herre inne tegedingit. Alsus sol der bote sprechin:
ich lade den sculdigin an mines herrin antwerde umme
die schult die min* an ime vordirt, zo einem male, zo

§. 14. 2) So C, tunc E. — 3) So E, juramenta C,

§. 15. 1) So E, quousquam C. — 2) Das zum vori-
gen nickt passende iedoch erklirt sich aus dem leeren
sutem in AV. — 3) Henn der Lehnsmann das Subject
seyn soll, mufs man habin erginzen, wenn der Herr,
etwa doz 1. vristen bessern. Zufolge AV miifste ex feh-
len und wesin nach vrist stehen.

§. 16. 1) Hoc Th. richtig nach GL, gegen hic CE, —
2) domini — nuncivs, Nach GL und SL wiirde d. nuncius
faciat geniigen, was euch pafslichere Reimseilen giibe,
3) C schiebt nam ein. — 4) Es ist entweder herre zu er-
ginzen, oder min in man zu dndern,
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propler culpam impositam sibi, | prima et secunda et
terlia vice, | sient debeo de jure. |

17 Qui si desit, nuncius redeat ad dominum | di- 658§. 16
cens: non vidi incusalum, | nec aliquem ex parte ejus, Nis
qui cjus excusavet absentiam | per justitiam. | 18 Id 65 §. 15
ipsum dum confilentur nuncii, | dominus quaerat, quid Als des
super* hoe faciendum sit sibi®. | Cuique secundo® cita-
tio fieri | judicetur, et similiter tertio®, priori | ordine.
Qui dum terlio cilalus desit, | dominus quaerat quid 66 §. 16.
faciendum sit | sibi®; eni judicetur®, quod expectare de-
beat eum’ | usque ad solis descensum. | 19 Si incusa- 65 §.16
tus adhue desit | cum sol descendit, | dominus quaerat, Dar na
si expeclaverit illum | secundum quod est justum®; |

dem andirn male, zo deme drittim (50) male, alse ich
zo rechte sol. Ob er da nicht ne si, so sol der bote wi- 17.
der zo sime herrin gan unde sprechin alsus: ich ne
sach des schuldigin nicht, noch ne heinen sinen botin,
der in mit rechte untschuldige, warombe er her nicht
kumin si. Swenne® die boten des selvin bekennin, so 18,
sol er vragin was dar umbe recht si. So wirl ime ir-
ieilit daz er in zo deme andirn male ladin sule, unde
dar na zo dem drittin male, alse da vore. Swenne ér
zo deme drittin male geladin is, so vrage der herre,
waz dar umbe recht si, so sol man ime irteilin. daz
er sin biten sule unze diu suone sinke. Ne kumit er 19.
danne nicht so diu sunne sinkil, so vrage der herre,
of er sin gebiten habe alse er zo rechle sule. So ime

§. 18. 1) So C, supra E. — 2) In E fehlt sibi gegen
den Reim und gegen die Phrase zu 5. — 3) So C, Eique
secunda E, — 4) 8o C, tertia E. — &) Plon cui bis sibi gibe
es bessere Reimzeilen, wenn fieri nach judicetur, priori
nack ovdine, sit nackh sibi stinde. — 6) So C, judicatur E,
— 7) eum fekit in E, gegen C, GL und den Beim, — B)
Hdsehr. Sweme.

§. 19. 1) Des Ferses halber setze iek gegen CE ju-
stom nach est. !

9
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quod dum senlentia firmat, | dominus senitentialiter po-
nat | diem alterum?, | in quo prosequalur illam | sicut

65 §. 16 fecit in primo. | *Sic faciat ct tertio. | 20 Si quem

Svelk

65 §. 17.
65§. 18.

istornm dierum non observaverit dominus ordine et
modo | praedieto, ad nihil habealur ejus proseculio’. |
Dies tantummodo primus? | incusato’ praedicto modo
erit intimandus. |

21 Non in eclausa euria, nee sub tecto | erit lici-
tam* placitare domino. | Cum ad diem tertium | expe-
claverit dominus incusatum, | usque dum sol descen-

65 §. 18 dal, | quid ultra sibi faciendum sil, quaerat. | 22 Tune

21.

judicet senientia, | quod dominus testari debeat tria
sua placila; | primum* cum duobus | snis hominibus. |

daz zo rechle vundin wird, so sol der herre den man
den er schuldigit mit orleil bescheidin einen andirn
facy zo deme sol er ime volgin, alse er zo deme er-
stin hat getan: daz selbe sol er tiin zo deme driftin

. tage. Swelicher dirre tage nicht beheldit der herre

alse hie geredil is, so hat er sine volgunge vorlom.
Der erste tac sol dem schuldigen man gekundit wesin
alse hie geredit is. Der herre ne sol durch recht nicht
tegedingin zo lenrechle in ne heime beslozime hove,
noch undiv ne heime dake. Swenne der herre des
sachweldin gebitin hat an deme drittin tage unze din

.sunne sinkit, so vrage er waz dar umbe rechl si. So

gin sule sine

vindit man ime zo rechle daz er geziug

' driu tegedine, daz erste mit zwein sinen mannin, unde

§. 19. 2) alterum S mit Recht gegen alleri CE, — 3)
For sic ist nack GL und 8L innezulalien, und danach
auch ein secundo CE Jinter faciat zu streichen.

§. 20. 1) So E, wie sonst durchgiingig prosequi fiir
gerichtlich verfolgen, persecutio CS, — 2) primus fehli in
C gegen GL, SL und den Beim. — 3) E schiebt ipsi ein
wider C, GL und SL.

§. 21. 1) So C, licitum erit E,

§. 22. 1) Die Abweichung des primum von SL: dat
irste, andere, dridde wird unien §. 26 wicder ausgeglichen.
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Ilorum testimonium | sonet® in hune modum: | per vo-
tum mei praesentis domini | affirmo, quod audivi et
vidi, | quod dominus in primo | placito et designato
loco | incusatum expeciavit | beneficialiter ut debuit, |
et prosccatus est eum juslis sententiis; | hujus rei sum
testis®. | 23 Post cujuslibet testis verbum | dominus 65 §. 18
quaerat, si suum | testimonium perfecerit* cum illo,| DNa
sicut debet ex debito?, |

24 Si quis per volum domini semel testetur, | se- 65 §. 19.
sundo non interrogetur. | 20 Dominus quotquot velit 65 §. 19
homines suos inquirat, | quonsque* testimoninm smum Die

der dritle geziuch sol wesin des herrin bote, der
den sachweeldin geladin hat zo me lenrechte®. Ir
geziuch sol alsus sprechin: bi mines herrin huldin, der
hie icgeginwardich (50) is, bewere (ich) daz, daz ich
horte unde sach, daz min herre zo me erstin tegedinge
unde in einer bescheidiner stat des sachwaldin beitete*
nach lenrechte alse er zo rechie solde, unde ime da
vol volgite mit rechtin orteile, des bin ich sin geziuch.
Nach iegelichis geziugis worte vrage der herre, ob er23.
vol kumin si an sime geziuge alse er zo rechte sule.
Swelich man bin sinis herrin huldin geziugit zo einem 24.
male, den ne sol er andirwarve nicht vragin. Der herre 25.
muz wol vragin swie manigin er wil siner manne, also

§. 22, 2) So E, suorum C. — 3) 8o des Reimes hal-
ber statt t. s. CE. — 4) Uber den Zusots in GL vgl. Sy-
stem §, 81, — 5) Die Hdschr. unverstandlich bunte. Der
Sinn fordert ywartete”. Da das MHD. ein schwaches
Ferbum beiten neben einem starken biten kennt, hier aber
das te am Ende ouf das schwacke hinweist, habe ich
beitete dem heit vorgezogen, wos man nack dem biten,
Prit, gebitin 11, 18, 19, 21 ermarten michie.

§. 23. 1) So S mit Recht, gegen profecerit CE, vgl.
§. 2, — 2) E fiigt in Klammer ein erklirendes de jure
kinzu,

§. 25. 1) So E, quousquam C.

9 L)
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ogl. 65 perficiat. | 26 Praedicto modo dominus placitum | se-
§. 18 So cundum probabit et tertium, | sed ad quodlibet placi-
tum singulares | habeat testes. |
65 §. 20. 97 Cum sic probaverit dominus fria sua placila, |
65 §. 20 quaerat senlentiam super incusali absentia®. | 28 Tune
So vint judicet sententia, | quod abjudicari debeant incusato be-
neficia’, | Tune quaerat dominus suus?® | debeat facere,
an alius. | Sententia autem doceat, | ut hoe unus ho-
minum domini faciat, | haec verba dicendo: | hic* ab-
judico beneficia incusato, | quibus usque modo | inbe-
neficiatus fuerit 2 meo domino®. |
65 §.21. 29 Tunc dominus finaliter haec bona | in duornm
hominum suorum audientia | atirahat sibi* per nun-
cium, | et relineat ea per sex hebdomadas et annum |
absque redditibus, | expectans, si homo exirahat ea se-

26. lange biz er sinen ziuch vol bringit. Zo gelichir wis
alse hie geredit is sol der herre volbringin sin andir
tagedine; also daz drilte: er sol abir zo iegelichime

27. tegedinge sundirliche geziuge habin. Swenne der herve
sine driu tegedine alsus geziugit hal, so vrage er eines
orteilis dar vmbe daz er (5p) sachweldige dar nichl is,

28. So vindit man ime zo rechte, daz man ime sin len
vorteilen sule. So vrage der herre, ob er daz sule
odir ein andir. So vindit man zo rechie daz iz siner
manne einer tin sule; der sol sprechin alsns: hie vor-
teile ich deme sachwaldin N die len, da mite er biz

29. her nu belent was von mime herrin. So sol der herre
mit orteile sich des gutis undir windin mit sinem bo-
tin in der aniwerde zweier siner manne, unde sol iz
haldin ses wochin unde ein jar ane nuze, unde sol
biten, ob der man sin len welle uz zihen nach rechie

§. 21. 1) So CS, absentiam E,

§. 28. 1) beneficia /el in E, gegen C, GL, Sinn und
Reim. — 2) Statt suus CE erwartet man nack SL, GL
ein ipse oder utrum ipse. — 3) hie C8 mit GL, gegen sic E
und also SL. — 4) m, d. C, d. m. E.

§. 29. 1) So E, ea sibi C.
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cundum jus. | Infra quem terminum | si incusatus non
exlraxerit beneficium, | abjudicetur ei* praedicto modo |
omne jus in beneficio. |

30 Dominus sibi attrahat singulariter beneficia | in 65 §. 22.
quolibet loco et villa; | ubi autem plures villae | alli-
nent uni curiae, | curiam pro villis* omnibus | altrahat
sibi dominus. |

31 Si autem incusatus infra suum | terminum ag- 66 §. 1.
gredilur dominum | ad excusandum suna | secandum jus
beneficia, | si se absconderit dominus | aut in urbe fue-
rit serralus’, | ne homo beneficia sua excuset, | et®
homo si super hoc testibus abundat, | coram homini-
bus domini beneficium extrahat, | sicut coram domino
debebat. |

binmen dirre vrist. Ob er sich nicht unschuldigit, unde
sin len nicht uz ne zulit nach rechte, so wirt ime
vorteilit allir hande recht an deme lene. Der herre 30.
sol sich undir windin der lene sundirliche in iegeli-
chiv stat unde in iegelichem dorf; swa avir manigir
dorf horit zo eime hove, da sol sich der herre des
hovis undir windin vor alle die dorfir. Ob avir der 31.
sachwaldege binnin der jar vrist zo sime herrin komit,
unde sin len nach lenrechie untredin wil, ob sich der
herre vor ime birgit, odir in einer burch beslozin wirt,
uf die rede daz der man sin len nicht unirede, unde
mag der man daz ?ezingin, so miz er wol vor sines
Lerrin mannin sin len uz zihen, als er solde vor sime

§. 29. 2) ei bessert schon Th. gegen et CE.

§. 30. 1) So E, villa C.

§. 81. 1) So setze ick mit Anton H, stait servalus CE,
denn serralus vom mitlelalierlichen serave, serrave entspricht
den beiden deutschen Texten und dem assevatur in der
Parallelstelle 1. 120, — 2) Th. will das ot sireichen, doch
gegen GL: man verbinde et si homo und beginne den
Nacksatz mit coram,
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32 Si autem homo in praesentiam domini veniat, |
primo prolocutorem* petat, | deinde® reliquias, ut sua |
excuset beneficia. | Quas si dominus dare renuat, | homo
suasmet*® reliquias adducat, | super quas juret, quod
sua beneficia | non sint sibi taliter abjudicata, | ut eo-
rum de jure | debeat carere. | Hlomo tamen hoc mnon
faciat, | nisi dominus juslitiam sibi renuat. |

33 Tune dominus, si velit, beneficialem | intimet
diem | sententialiter illi, | ad respondendum snae incu-
sationi‘. | Ad quem si non venerit ineusalus, | abjudi-
cetur ei in beneficia omne jus; | nisi causa® necessaria
sit ejus excusalio, | aut in ipsius domini sit servitio. |

34 In die qua homo | strepe* tenet domino, | aut
sentenliam invenit, | aut aliquo sibi servil, | beneficiali

herrin. Ob avir der man in sines herrin antwerde ko-
mit, so sol er bilen eines vor sprechin unde der heli-
gen unde des stebirs, daz er sin len unirede. Wei-

irt ime der herre der heilegin, so neme er die heile-
gin die er sclbe dar brach (so) habe; dar uffe sal er
swerin, daz ime sine lene nichl also vorteilit sin, alse
er ir durch recht darvin sule. Doch ne sal der man
des nicht tin, sin herre der me weigere ime richtis.
Nach diser rede bescheide ime der herre, ob er welle,
einen fac zo lenrechie, daz er dar anlwerde nach or-
teile. ODb der sachwalde zo deme tage nicht ne ku-
mit, so orleilit man ime allir hande recht an deme
lene, iz ne si daz er bewisen mige, daz iz ime ehalle
not benomin habe odir daz er in des selbin herrin
dienslis (50) si. Swelichis lagis der man den stegereif
heldit sime herrin, odir ime orteil vindit, odir ime die-
nil mit siner gift odir mit deheinen dingen, des tagis ne

§. 82. 1) So bessert schon S das pro locutione C, pro-

locutionem E. — 2) deinde E fehlt in C. — 3) So E, met CS.
§. 33. 1) So C, excusationi E. — 2) 8o C, ex causa E.
§. 84, 1) vielleicht sirepem s, Glossar.
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juri? | non astabil’ domini®, | et etiam?® dominus jasti-
tiam renuerit, | cum ab homine inecusatus fuerit, | et
quamdiu aliquid perdiderit in ejus servitio, | de quo sibi
desil restauratio. | 35 Tamen* domino terminare lici- 66 §.5
tum | est querimoniam unius hominis sui super alium?, | Doch
quamvis sit in ejus servilio | vel unus eorum vel ambo. |

36 Homo cum venerit ad beneficialem | determi- 67 §. 1.
natum diem | in curiam, in qua dominus placitat*, | ne-
minem introducat, | nisi domini sit homo. | Quod enim

darf (her) ime nicht antwerlin zo lenrechte; odir also
lange so der herre dem manne rechtis weigirt so er
in ichlis schuldigit, unde die wile er in sime diensle
icht vorlorn hat unde ime daz unvirgoldin is. *Dar 35.
umme ist deme herrin giit, daz er eime sime manne
sine clage ende obir den andirn, ob ir eine in sime
diensle sie odir sie beide.
XXVIL. *Eithaft.

Swenne der man zo dem eithaflin tage zo len- 36.
rechte kumit, der ime bescheidin is in den hof dar
inne der herre tegedingit, dar in sol er nieman vorin,
er ne si des selbin herrin man. Alse manigin man er

§. 34 2) 8o E, jure C. — 3) Se C, obstabit E, — 4)
b. j. n. a. d. stellt E gegen C und GL ans Ende des §.
Das dazwischenstehende et etiam — restauratio, mas schon
oben 1. 17, 18 vorgebracht ist, und auch die Form cines
Anhiingsels hat, fehit hier in SL. — 5) Man sollte eliam
si oder quomdiu erwarten.

§. 85. 1) Tunc CS, woll eine schlecht aufgeloste Ab-
kiirzung fiir tamen. Dies oder attamen E fordert nicht
nur SL doch, sondern auch der Sinn. — 2) super alium
stelle ich aus per alium C, nach GL obir den andern her.
E Lat statt dessen in aliquo beneficioram, nack SL an en
gut. — 3) GL mifsversteht villig den Satz, der eine Aus-
nalme vom vorigen §. bildet.

§. 36. 1) 8o E, pluritat C. — 2) Am Rande steht von
andrer Hond: de finali die placitandi, und quomodo reus
coram domino suo debet comparere.
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si faciat?, domino | pro quolibet vadiabit, | aut intro-
duxisse se cos juramento expurgabit. |

Anlequam eliam in praesentiam domini venial, |
gladium cultellom et calcaria deponat®, | chirothecas
exnat et ommi careat ferro. | Pallium exutum pendeat

67 §. 1 in humero | aut omnino depenatur. | 37 Caput nulle
kappen fegatur’, | eappa mon sit* indulus, | nec thorace nec
67 §. 1 armis aliquibus. | 38 Si in aliquo istorum homo se ne-
Versumt glexerit, | domino vadiabit. | 39 Id non dico de alio, |

67 §. 2.

67 §. 4.

7.

38.
40.

nisi qui ineusalus est a domino, | et per domini incu-
salionem | eilatus est ad jus beneficiale, |

40 Cum dominus placitum suum | inchoaverit se-
cundum praediclam modum, | unum ex suis homini-
bus | accipiat domiuus, | qui verbum suum | loquatur

dar in vorit, der des berrin man nichl pe is, also ma-
nich wetie miiz er wellin ime, odir unschuldich wer-
din uf den heilegin, daz er si dar in nicht gevorit habe.
Er he vor sinis herrin anlwer (56) kome, sol er von
ime legin swert unde mezir unde sporn, hansehuwe
uzziben, ande alliv hande isere anich si (30). Her sal
ouch den mantil uzzihen unde hengin uf die aeslin
odir von ime legin, sin houbil sol umbedacht sin unde
ane cappin sin unde ane hirshals, noch ue heiner haund®
wafin. Ob sich der man an disin dingen de heinen
vor sumit, so miiz er deme herrin geweltin, So der
herre sin fegedine irhevit, also da vore geredit is, so
sol der herre einen siner manne memin, der sin wort

§. 86. 3) So E, facit C. — 4) deponet CE gegen Reim
und GL.

§. 87, 1) 8o E, tegatus C. Th. will pileo ergiinzen,
doch hat GL nickts dem entsprechendes, — 2) sit fehlt
in B. — 3) neheinerhand d. i. keinerley. Die Hdschr. ver-
bindet hand mit walin und hat noch swischen & und w
einen verfehllen Ansaiz. so dafs man fast, wie Kokler
gethan, handiwalin lesen kinnte,

§. 39 fehlt in GL, und kinnte, dem Inkalt und dem
seklechien Beime nach, wohl spiterer Zusats aus SL seyn,
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ad incusalum. | Cum incusalus primo in pracsenliam
domini venerit, | dominus illum inlerrogabit, | si vene-
vit taliter, | ut respondere velit sibi beneficialiter, | pro
quo ille, si velit, colloguium pelat, | et si possit re-
nuere renuat. | Quod si facere nequeal, | ad dominum
redeal | dicens: dominus hue veni respondere, | in quan-
tum debeo de jure. |
41 Tanc dominus ex juslilia | singulariter pro qua- 67 §. 5.
libet causa | incusabit illum, et praccipiet*, | ut super
lioe responsum det. | Tunc incusatus prolocutorem pe-
tal, | et semper? roget licenliam colloquendi, antequam
exeat. | 42 Prolocutore careat, | si quis in prima incu- 67 § 5
salione* ipsemel? respondeat. | Vorspr.

43 In omni sermone homo inquiratur, | si in ver- 67 §. 0.
bum prolocatoris sui profiteatur. | Hominem prolocuto-

spreche zo deme sachwaldin. Swenne der sachwalde
zo dem erstin an sines herrin antwerde kiimil, so sol
in der herre vragin, ob er also kiimin sic, daz er ime
zo lenrechle stan welle; dar umbe bile der man ge-
sprechis ob er welle, unde ob er is geweigirin miige so
weigirt er is. Ob er des nicht getiin ne mag, so kiime
er wider zo sime herrin unde spreche: berre, ich bin
her komin zo antwerdin u alse ich zo rechie sol. So 41
sol der herre von rechie umbe icgeliche sache den man
sundirliche schuldigen®. So sol der sachwalde biten
eines vorsprechin unde zo iegelicheme male bilen, daz
er sich besprechin miize, er danne er uz ga. Swelich 42.
man zo der erslin ane sprache des vorsprechin darvit,
der miiz iz zo deme tegedinge vorl mer unberin. In 43.
iegelichir rede sol der herre den man vragin, ob er
an des vorsprechin wort jehe; iz ne schadit dem man

§. 41, 1) So nach dem vorhergehenden incusabit und
dem Reim, CE praccipiat. — 2) p. e. s. 8o bessert schon
Anton H. das pelaset et mper C, in fberﬂ'mh'mmaug mit
GL; E pelat et ipse. — 3) Das Feblen des Salzes et prae-
Cilliat — det ist in GL wohl walrer .‘"ﬂ'l’lgt’!, da Reim
und Sinn ilin fordern.

§. 42, 1) So L, accusalione C. — 2) So E, met C,
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ris sui negligentia non damnmabit, | quamdin in verbum
illius confessus non [uerit. |
L Iuter differentem sermonem duorum | dominus quae-

67 §. 7 rat, quid sit justum®. | 44 Si secundum libitum et non
Vraget secundum® jus quaerat, | hominem sententia non lae-

dat. | Prior pelila | primo procedat senlentia. |

678.5 Beneficiali juri®* ut astet renuere poterit | homo,

Die mar
67§.8

67§.9

44.

45.

! qnamdiu incusatus non respondit®. | Palam coram do-
*mino non*® loquatur, | ecum prolocutore fruatur?, | sed
interrogalus a domino | respondeal: est, non, vel col-
loquinm peto. | Datur homini etiam licentia, | ut ab eo
argualar injusta sententia®. | 45 Homo incusatori suo
relerat, | quolies * colloquium exeat. |

nicht, ob sich der vorspreche vorsumit, die wile er an
sin wort nicht jehet. Ob zweier manne rede nich (50)
obir eine (regil, dar umbe sal der herre vragin, waz
dar umbe recht si. Vryagit der herre nach mit wil-
len unde nicht nach reehte, daz orteil ne sal dem
mwanne nicht schadin. Swelich orleil vor gebelin is
daz sol zo ersle vor gen. Der man mag weigirn (zo)
stan zo lenrvechie, die wile er nicht geanlworlit hat
des er schuldich is?. Der man ne sol nicht offinbare
sprechin vor® deme herrin, so er einen vorsprechin
hat; ob in sin herre icht vrage, deme aniworte (hLer)
nein odir ja; er miz ouch wol sprechin: ich bite ei-
nis gesprechis; oueh sol er orloup habin, daz er daz
unrechle orleil schelde. Alse dike (so) der man uz

§. 43. 1) s. j. nack dem Reim stait j. s, CE.

§. 44. 1) L et n. s. E, ut non secundum libitam C, —
9) 8o bessere ich, in Ubereinstimmung mit 11.§. 34 IV, 2,
das jure CE. — 3) So E, respondet C, vielleichi responde-
rit. — 4) 8o E, vel C. — ) p. fruatur C mit GL und dem
bessern Beim, procuratore suo E nack SL. — 6) Datur —
sententin. C kat sinnlos: Bartho. ei licentia ut ab eo u. 5. 2. ;
¥ verstindlicher: Habet elion licentiam, ut sententia ab co
arguatur injusta. Die in den Text aufgenommene Conjec-
tur schien die leidlichste. — 7) Schicfe Ubertragung des
incusatus, — 8) Hdschr. von.

§. 45, 1) For colloquium ist weder mit Th. und An
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46 Homo vadiabit domino | pro omui incusalione, 68 §. 1.
quae digna est vadio, | nisi gnam* juramento negave-
rit. | 47 Tamen* interdum dominus proponit | incusa- 68 §. 1
tiones, quae | non sunt vadio dignae, | sicut lurpilo- Doch
quia?, quia’® si* in opprobrium domino’ | locutus non*®
fuerit homeo, | et Loe audet juramento affirmare, | do-
mino super hoc’ non tenetur vadiare. | 48 Pro omni 68§. 1
causa. homo | vadiabit domino, | per quam opprobrium | Scitlde-
¢i intulerit aul damnum, | aut si aliquid loquitur vel 5
egeril | in beneficiali jure super id quod debuil. |

49 Si aliquis aceipit* homini | bona sui domini, | 68 §. 2.

ge zo eime gespreche, so sol er widir in komin mit
rechtiv anlworle gegin der schult, die ime zo gespro-
chin ist. Der man sol sime herrin geweliin umbe iege- 46.
liche schull, diu einis gewellis wert is, er ne ia sine
unschult uf den heiligen.  Iedoch vordirt der herre 47.
undir wilen solehe schult die gewellis nicht wert is,
alse die umbe bose wort. Gelar der man uf den hei-
ligen bewerin, daz er die wort sime herrin nicht zo
lastere gesprochin habe, dic ne darl er nicht gewellin.
Umme iegeliche sache sol der man sime herrin wellin, 48.
da mile er ime laslir odir schandin hat gelan, odir ob
er icht gesprochin hat in sime lenrechle obir daz daz
er tun solde. Ob jeman sinis herrin manne mit ge- 49.

ton H. ad su ergansen, noch mit Lakr excat durch ,ous
isi” su iibersetzen; colloquium exire ous dem Gespriche
kommen entspricht dem cuviam exire 11, 56,

§. 46, 1) So E, quam nisi C.

§.47. 1) In CL ist die Abbreviatur fiir tamen schlecht
dureh tum aufgelost, gegen GL und SL. — 2) turpiloquia
8. Glossar, wopiloquia CE. — 3) quia mag man in (uae
dndern, und darin den Beim auf dignae finden. — 4) si
Jehlt in C. — 5) So C, domini E, gegen Reim und GL.
— 6) non fehlt in C. — 7) s. b. B entsprickt besser dem
GL als suo per hoc C.

§, 49. 1) Aus inaccipit C stelle ich accipit fiir nimmt
Jort", wie in 1. 116, gegen das verstindiichere ademit E
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et illum si justa® | non prosequilur guaerimonia, | vel
nen* intimaverit suo domino, | haee causa est vadio. |

68 §. 3. 50 Et si quis exponit sua beneficia | absque do-
mini licentia, | dominus illi sententialiler praecipial, |
ut ea infra sex hebdomadas redimal: | quod si non fe-
ceril, | domino suo* vadiabit? |

68 §. 4. 51 8i homo injuriatur homini | in bonis domini
sui, | aut aliquem* laeserit facto vel verbo, | qui fuerit
in domini servitio®?, | vel si injuriatur hominibus | bona
domini ab eo habenlibus, | aut nalis ad bona, | et lae-
sus si’ quaerimonia jusla | actorem® coram domino pro-
sequilur, | *domino pro his causis vadiare judicetur. |

walt sin gil nimit, deme er mit rechler clage nicht
irvolgit hat, noch sime lerrin nicht gecundigitliml, diu
50. sache ist gewellis werl. *Swelich man sinis herrin
len vor sezzit ane sinis herrin orloup, gebiulit ime
sin herre mit orleile, daz erz ledige binnin ses we-
chin, ne Liit er des nicht, er sol sime herrin wellin.
51, Tt cin man einem manne unrecht an sines herrin
giite, odir beswert er deheinen man mit wortin odir
wil werkin, der in sinis herrin dienst is, odir ob er
unrechte mite verit liuten, die sines herrin git von
ime habin, odir zo me gile geborn sin; ob der den er
beswerit hat mit rechler clage ime volgit vor sinen
herrin, umme die sache wirt deme herrin sin gewelle

her. — GL gicbt den §. so wieder, als wenn der Thii-
ter wedden miifste, da es doeh der Lelhnsmann soll,
der die That so hingehn liefs. Dies Mifsverstindnifs
war leichler bey 2) si justa C, als bey is justa E méglich.
— 3) vel non E, non uni C.

§. 80. 1) sno fehit in C gegen GL. — 2) vadiabitur E
gegen C und den Reim. — 3) Am Ronde: quomodo petit
mandatum domini sni in jure feodali.

§. 51. 1) CE aliquid gegen den Sinn und GL. — 2)
qui — servilio stellt £ gegen C, GL, SL und den Beim
schon nack homini. — 3) So C, si laesus E. — 4) actlo-
vem CE fiir Thiler ist eben so gut als aulorem, was E
in Klanmmern beifiigt. — 5) E selzt sur Ferdeutlichung
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Sed suo homini homo | non respondebit coram domino
suo, | nisi probetur, quod coram suis hominibus | justi- 08 §. 5.
tiam illi renuerit dominus®. | Dominus non nisi prae-
diclae causae offensionis | judex erit laesi sui hominis. |
52 Si homo se mungit aut spuit, vel tussit | aut 68 §. 7.
sternutat, aul si sleteril® | in alia parle sui prolocuto-
ris | quam fueril in primis, | vel sese tergit vel cireum-
spieil, | vel museas ne eum laedant depellit; | pro hujus-
modi causis non vadiabit domino: | quamvis tamen in
hoe quorundam erret opinio. |
63 Decem talenta domino | vadiabit homo, | sed 68 §. 8.
princeps de beneficio principali | centum talenta vadia-
bit regi®. | 0

irteilit. Doch ne sol der man sinem manne vor sime
herrin nicht antwertin, er ne miige daz vol bringin,
daz ime sin herrin (s0) vor sinem mannen rechiis ge-
weigirt” habe. Der herre ne mac sinis mannis rich-
ter® nicht wesin wan umme sus getane schnlt. Ob52.
sich der man snuzit odir rechsit odir hustit odir nuset,
odir ob er zo einem male zo der andirn siten sinis
vorsprechin steil, odir ob er sich wisehit odir umme
siht, odir die vligen vor iribit, daz sie in nicht mi-
gin®; umme sus getane schult ne sol er sime herrin
nicht wellin al wenins® doch sume linte. Der man 53.
wetlit sime herrin zehin punt, sundir der vorste der
wetlil deme kunige hundir (50) punt; von deme lene

is (d. 7. der actor) hinzu, Nach GL wire weiterhin va-
diari statt vadiare passender. — 6) dominus ergiinze ich
nach GL und Reim gegen CE, wo_es des folgenden Do-
minus kalber weggefallen. — 7) Hdschr. gewergirt, — 8)
Hdschr. richer.

§. 52. 1) aut st. a. s. st. E, ant stertit ant si sterlit C.
— 2) Kéhler 8. 45 meint irrig, es fehle ein Zeitwort, in-
dem er wigin d. i, belistigen fiir ,migen” nimmt, —
3) Hdschr. wenis.

§. 83. 1) Anton E. will ohne Grund die opinio quorun-
dam im vorigen §. auf das Gewedde in diesem bezichen.
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54 Homo domini habebit satisfactionem | secun-
dum snam nationem*, | et safisfaclio et vadium | ad do-
mini proximam domum? | ab illo loco, in quo acqui-
ralur’, | per quatuordecim nocles solvatur. |

55 Homo absque licentia | non sedeat in domini
pracsentia. | sed eum debililatur* jaceat, | et juramen-
iom addat?, | si dominus credere nolit, | quod necessi-
1as enm jacere compulerit. | Non nisi tria vadia uno |
die vadiabit domino. |

Pro qualibel incusalione iria | habebit colloquia, |

daz zo der marke horit wetiit der man drizieh
schillinge®. Der herrin man sol bezzerunge habin
nach deme daz des herrin schult ist, unde der bezze-
runge volgit ein gewelle; daz sol man leisten zo des
herrin hus, daz der stat allir nebist ist da iz gewun-

. nin is, binnin vierzen nachlin. Der man ne sol niht

sizzin an sinis herrin antwerte ane sin orloup; doch
o . .
muz er wol ligen dorch crancheil, ob er daz uf den
heiligen bewerit, ob ez ime sin herre nichl getruwin
ne wil, daz in diu not dwinge zo ligene. *Nicht mer
wan dru welte sol ein man eines tagis sime herrin
wellin. Umme iegeliche schult, dar umme in sin herre
schuldigit, dar umme sol der schuldige driu gespreche

§. 53. 2) Uber den Zusals in GL vgl. Einl. 8. 60
Note *.

§. 34. 1) Stait sec. suam nationem (SZ na siner bort)
liest Anton F. mit GL sec. domini ralionem. Dock zu ge-
wagt; der Salz in GL ist an sich bedenklich und lautet
zu beschrinkt nur auf den Fall, wenn der Herr dem
Manne biifsen soll, — 2) Des Reimes halber vertausche
ich gegen CE die Stellen der leicht zu verwechselnden
F¥orter domini und domum. — 3) So C, acquiritur E ge-
gen den Reim. )

§. 83. 1) So schon S gegen debilitatus CE. — 2) So E,
addet C. — 3) 4m Rande von neuerer Hand: quotiens
v (d. i. vir, Kohler vero) domino suo reus erit pena in die
(ein ausgeloschies FFort) pro unagquaque causa.
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donee vocetur fribus | a nuncio domini vieibus*. | 56
Curiam in qua dominus placilat | incusalus non exeat, | 68 §. 13
quamdia dominus suum | non terminaverit placitum. | Binnen

57 Quilibet homo domini allerius senlentiam ar- 69 §. 1.
gual’, | qui in regali elypeo non deficiat?. |

68 Argulor si quinque solidis vel manso dimidio | 69 §. 2.
non est inbeneficialus a domino, | fidejussorem pounal: |
*si in sentenlia deficiat, | vadium detur domino, | et
homini, quem arguit, satisfactio. | Nullus pro illo fide-
jubebit, | qui non a domino inbeneficiatus sit. |

59 Homo cum sententiam arguil, | quam injustam 69 §. 3.
esse credit, | alteram inveniat, | si dominus jubeat. | Et 69 §. 4.
si dominus eum incusaverit, | quod causa *juslitiae non
fecerit | quod arguerit senlentiam, | sed ad prolrahen-

habin nunze ime siner herrin bote zo drin malin ruffe.
Der schuldige ne sol uz deme hove nicht gen, da sin 56.
herre inne tegedingit, die wile der herre daz tegedine
nicht vor endit hat. Tegelih man des herrin der den 57.
herschilt hat, der miiz des andiren manuis orleil wol
scheldin. Swelich man von deme herrin nicht belent 58.
is mit vionf schillingin odir mit einer halvin hiife,
schildet er ein orteil, der sol burgin sezcin, daz deme
herrin sin wette werde, unde den manue sin buze den
er bescoldin hat, of ime bruch werde an sime orteile.
Nehein man ne sol burge werdin, er ne si belent von
deme herrin. Ob ein man ein orteil sehildit, daz er 59,
wenil daz unrvecht si, der sol ein andir vindin, ob iz
sin herre gebiulit. Schuldigit in sin herre, daz er
daz orleil durch recht nicht bescoldin ne habe, sundir

§. 55, 4) vicibus stehit in CE hinter wibus, gegen

den Reim.

§. 57. 1) arguat und 2) deficiat C ist mehr GL und
dem Reime gemiifs, als argueve potest, si — deficit E.

§. B8, 1) For si ist quod hinzu zu denken.

§. 59. 1) So war, in Ubereinstimmung mit dem Ende
des §. und nach dem Sinne, gegen causam CE zu setzen,
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dam justitiam, | homo juramentum adhibebit, | quod non
nisi jusliliae eansa feeeril. |
69 §. 5. 60 *Homo sic loquatur, | ecnm ab co scntenlia ar-
guatar: | si tu sie vocaris | N, et es id quod appella-
ris, | tunc mihi® et ibi injustam | beneficialem inveni-
sli* sententiam®, | hane arguo, | el super hoc appello, |
et quaero super hanc sententiam, | quo eum ea len-
dere debeam, | et ad quem locum, el infra quod tem-
69§.6. pus® | 61 Tunc judicetur, quod illius beneficii supe-
{ rior dominus | argulae sentenliae judex esse debeat, ad
quem vadanl ambo, et homines domini due cum illis
mittantur, ut sint tesles, qualiter terminala | fuerit sen-
tentia, pro qua est discordia. |

durch eine vrist, daz sol der man bewerin uf den hei-
60. ligen, daz erz durch recht have getane. Alsus sol der
man sprechin als er ein orteil sehildit: heizestu N unde
bistu N, so hasiu mir unde dir ein unrecht orleil zo
lenrechte vondin, daz scheld’ich unde berulle mich dar
swar ich zo rechte sol, unde bite dar umme eines or-
teiles, war ich dar mite zihen sule zo welichir siat
61. unde binnin welichir vrist. Seo irteilit man ime, daz
der obir herre des lenis richler sule sin des beseoldin
orteilis; zo deme sulin sie beide komin, unde der herre
sol zwene man mit in sendin, daz sie geziuch sin, wie
daz orleil vor endit werde, dar umme dia misselel-

§. 60. 1) ES gegen C, GL und den Reim: Homo, cum
a, e, 8. arguitur, sic loquatur. — 2) So E, nisi C, — 3) b. i. C,
i. b. E. — 4) Nach sententiam Zifst E hanc — sententiam
aus, Th. wollte nur quaero igitur und § et quaero super
hane 8, ergénzen, — 5) Fiir quod t. sehligt Anton H. des
Reimes auf locum willen quem terminum vor, mich diinkt,
su gewallsam,

§. 61. { Fiir den Beim von argutae bis mittantar macht
Anton den zu harten Forsehlag, statt domini — mittan-
tur CE mit GL su lesen dominus duos cum illis miltat, und
dann auf debeat zu reimen.
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62 Dominus aufem missis | expensam debet* nun- 69 §. 6
ciis, | quibus panis et cerevisia | datur absque mensura, | Disse
et tria convenientia fereula | in comestionem singula?®, |
et briarium vini, | et sufferrabuntur eorum equi | in an-
terioribus pedibus. | 63 Duo fercula dentur servienti- 69 §. 6
bus, | et quinque manipuli singulis | ad diem et noctem Den
equis. | Sex erunt eis servi, | octo autem equi. | Hi
infra triduum | ad superiorem dominum | ire incipiant, |
et senlentiam prius* sex hebdomadas reducant. |

64 Si autem superior dominus defuerit Tentoniae |69 §. 7.
tempore terminandae sententiae, | cam primo: Teuto-
niam inirasse cognoscatur?, | ab illo die sententia re-
ducatur | infra sex hebdomadas domino. [ Ad hunc diem
incusatus homo | domino responsurus veniat?, | sicut in

lunge ist. Doch sol der herre den botin die er mile 62.
sendit die cost geldin; brot unde bir sol er in gebin
ane gesazte maze, unde zo iegelicheme ezzene drin
gerivfic dic des tagis zilich sin, unde einen bechir
winis; iren knechtin zwei gerichte; er sol in allin ir 63.
pert lazin beslan an den vordirn viizen, unde iegeli-
cheme perde viunf garbe sol man gebin zo tage unde
zo nacht. Si sulin habin ses knechie unde achie perde.
Binnin drin lagin sulin sie sich hebin zo deme obiren
herrin, unde obir ses wechin sulin sie daz orteil wi-
der bringin. Ob der obire herre in duschin lande nicht 64.
n'ist binnin der zit daz man daz orteil vor endin sol,
swenne man zo deme erslin irverit, daz er zo lande
komin ist,' von deme tage binnin ses wechin sulin sie
deme herrin daz orteil wider bringin. Zo deme tage
sol der sachwalde komin zo antworline sime herrin

§. 62. 1) So E, debit C, wielleicht dabit. — 2) S will
gegen den Reim singulam lesen.

§. 63. 1) prius CE als Priposition. Anton H. will
post, aber gegen binnen in GL und SL und das inlra
in §. 64.

§. 64. 1) CE cognoscitur. — 2) hebdomadas — veniat,
8o nack C, nur dafs vor responsurus das domino nach

10



71§.1.
71§.1
I

71§.2.

146 AUCTOR VETUS U. GOERL. LEHNRECHT.

priori faciebat, | si sibi intimatur? a domino | senten-
tialiter et ordine praedicto. |
65 Omnis suprascriptio | de vulgari tractat bene-
ficio. | 66 Adhuc distinguam tria | beneficiorum genera, |
quae quanium a vulgari | differant, audietis in sequenti. |
67 Judicandi beneficium* | non descendit in quar-
tam manam, | nisi sola praefectura, | quae super judi-

71§.2 ces habet jura. | 68 Dum judex incusatur ab* aliqui-

durch
718§. 3.

65.

66

67.

68.

bus, | judex super judicem erit praefectus. | Nec ali-
quis?® potest concedere alteri | judicium concessum sibi, |
nisi singulare sit judicium, quod in illud pertineat, |
hoc saltem solutum non* habeat*, |

als er zo deme vordiren tage tete, ob iz ime von sime
herrin nach orleile vor endit wirt, nach der rede die
hie vor gesagit ist.

VIl. Daz gemeine len.

Alliz daz hie vor geredit ist, daz sprichit von deme
gemeinen lene. Noch bescheidit diz buch drie undir
scheidunge der lene; wie sere sie sich zweien von
deme gemeinen lene, daz sultir her nach horin. Daz
len an deme gerichte daz ne nidirt sich nieht an die
vierdin hant, nicht wan daz schultheizen ambacht, daz
hat recht unde gerichte ubir die richtere; ob de hein
man ein richtere ichlis seuldigit, so sol der schuliheize
rihtere sin obir den richtere. Ne hein man ne mac
ouch ein gerichte lien einem andirn, daz fme geligen
ist; (iz) ne si ein sundirlich gerichte, daz zo sime ge-

GL aus E su erginsen war, E liest mit volliger Stirung
des Ferses: hebdomadas. Homo incusatus a, h. d. veniat do-
mino responsurus. — 3) Se C, intimatus E,

§§. 65, 66, S 1. 142, 143. 3

§. 67, S L 148, 1) Jud. ben, Lifst S auffallender-
weise fort.

§. 68, SL 147.° 1) in 8. — 2) 8o E, aliquid C ge-
gen GL. — 3) non fekit in E gegen C, GL und SL. —
4) 8o CS und Lakr, habet E. — Di¢ Reimzeilen werden
gleichmiifsiger, wenn man sich entsehliefst, mit judicium
anf judicium, statt mit alteri auf sibi zu reimen.
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69 Et* si quis proprictate alterius inbeneficiatur?, | 71 §. 6.
illam* de jure in heredem non sequatur, | nec in ali-
quem alium. | Tamen proprietatis beneficium | usque
in sextam manum descendit, | quorum nullus alterius
polerit | renuere beneficio®, | exceplo supremo domino. |
70 Idem* dominus, qui proprietatem suam | concessit 718§. 6
hominibus, libere si eguerit resumere poterit eam: | ex Die
quo cum* bonis imperialibus | illam restituat homini-
bus | modo* beneficii®. '

CAPUT TERTIUM.
DE URBANO BENEFICIO.
1 In secundam manum | non descendit urbanum 71 1§§ 9,
4.

7Y

richte hore; daz ne sol er joch nicht ledich han. Swe- 69.
lich man de heines herrin eigen zo lene hat, der ne
volgit ime durch recht nicht an des herrin_erbin noch

an ne heinen andirn herrin; doch nidirt daz lene an
deme eigene unze an die sestin hant, daz ir ne hein

dem andirn lenis geweigerin ne mac, sundir der obirsle
herre. Derselbe ﬁ:m der sin eigen vor ligen hat, be- 70.
darf er is, so miiz er iz wol ledichliche wider nemin,

also daz er iz sinem mannin mit des riches gile ir-
slate. Daz burchlen daz ne mac nicht nider komin IIL 1.

§. 69, S 1. 128, 1) Et fehlt in E. — 2) So setze ich
mit dem Reim gegen inbeneficiati C, inbeneficiatus est B, —
3) illum E, illam (remlich proprictatem) € mit dem Sinn:
der Belehnte folgt dem Eigen nicht an den Erben des
Herrn, 5. System §. 59. — 4) 8o.C, beneficium E gegen
den Reim. Zu beneficio pafst dann aber schwerlich das
vorangehende alteri CE, stalt dessen ich alterius seize,
vgl. venuere servilio domini I 18,

§. 70, S L 129. 1) Idem nack GL und SL, item E,
item et C, — 2) E fiigt aliis kinsu, gegen C, GL und SL.
— 3) 8o C, pro modo E. — 4) Das m. ben. betrachie ich
nach GL, SL und dem Reim ols eingeschoben.

10*
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beneficium, | *nisi tantum, si urbanus® alicui | benefi-
cinm concedat® hujusmodi, | beneficiali jure homo | ab
illo domino | in hoc beneficio frualur, | sed in alium
dominum non sequatur. |

71§.18. 2 Urbanus* non? tenetur servire domino, sed in
urbe debet morari | et contra adversilales ejus eam
tueri, | et urbanus® sententias inveniat | domino, dum
egeat™. |

71§.19. 3 Urbanum placitum dominus | non habebit, nisi
in suis urbibus, | ad quod sententias memo invenial, |
nisi urbanum beneficium a domino habeat, | et super
urbanum beneficium | non nisi urbani ferant testimo-

zo der andirn hant sundir aleine des lenis gedinge.
Iedoch ob dehein burger deheinem manne sus gelan
len liet, der man behtﬁdit billichen len unde lenrecht
von deme herrin, sundir er ne mac dem an einen an-
2, dirn nicht gevolgin. Nehein burger ne darf von® sime
burch lene sime herrin nicht dienin sundir daz er uf
der burch si, unde sol si helfin bewarin, unde sol sime
herrin orteil vindin zo sime burchrechie so er iz be-
3. darf. Der herre ne sol ne hein burch dinc habin nin-
dir me wan in sinir burch. Dar zo sol nieman orteil
vindin, er ne habe burch len von deme herrin, unde
obir burchlen sol nieman geziuch sin sundir die bur-

XIN. § 1. 1) GL hat statt nisi lantum: sundir aleine
des lenis gedinge iedoch ob in Ubercinstimmung mit SL
71 §§. 8, 13; ick michie eher einen Ausfoll in AN nack
nisi tantum als einen spiteren Zusaiz in GL annehmen.
— 2) urbano ». d. Lakr (!). — 3) S setzt minder passend
nach concedat einen Punkt.

§. 2. 1) Man mag mit Anton H., um einen Reim auf
domino zu gewinnen, zufolge GL hinter urbanus einschal-
Zen: pro suo beneficio. — 2) 8o E, nisi C wie oben 1. 37. —
3) 8o C, urbanas E. — 4) Nach do. di egeat C; dum do-
minus egeat E gegen GL und SL. — 5) Das n in von ist
s0 gezogen, dafs man vori lesen kinnte, wie Kohler thut.
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niam. | 4 Nullus e contrario | de urbano beneficio | su- 71 §. 19
per valgare* habeniem beneficium | sententias inveniat, Man
nec perficiat testimonium. | *De quolibet alio benefi- 71 §. 20.
cio, | excepto urbano, | quod homo per hominiom su-
sceperil | et in warandia habuerit, | sentenlias inveniat
et perficiat testimonium } quilibet idoneus super inbe-
neficialum alium. |

5 Urbs pateat incusato ad introitum, | in qua do- 72 §. 1.
mini est placitum. | Inclusis* portis homo | sententias
non inveniat domino. |

6 Pro duabus tantummodo | causis urbano domine | 72 §. 2.
licet habere placitum: | 7 si urbanus contra eum | per- 72 §. 2 of
fide egerit, | aut urbem in necessitate non proiegerit?. |

fcre. Da wider ne sol nieman, der nicht wan burch 4.
en hat, orteil vindin obir den der gemeine len hat,
noch ne mac nicht geziuch sin® umme ein iegeliche
andir len, sundir burch len, daz der man mit man-
scahft (50) untfangin hat unde in sinen werin hat. Ein
ieﬁelich sin gelich mae wol orteil vindin unde gezinch
vol bringin obir einen andirn belenten man. Aﬁsc der 5.
herre tegedingil? so sol din burch offin sin dem man
den er geschuldit hat; binnin beslozzin porlen sol der
man sime herrin ne hein orteil vinden. Der herre ne 6.
muz mit ne heime burgere tegedingin, wan nmme zwd
sache: ob der burgere untréwe wider in tiit, odir zo 7.
note sine burch nicht ne werit. Ob der herre tege-

§. 4. 1) So E, vulgari C. — 2) Den Punkt "vor De
Sordert die Stellung in SL 71 §§. 19, 20 und der Sinn.
— 3) Aus Mifsverstand theilt GL erst nach habueril ab,
wonach man genithigt ist, vorher hinter gezinch sin nicht
innezuhalten. Die Uberselzung des de beneficio, d. i, ver-
maoge des Lehnsbesilzes, mil nmme ein len ist zweideutig.

§. 8. 1) in clausis 8 (!). — 2) Uber dem git steht mit
kleiner Schrift begint.

§. 7. 1) 8o E, protegit C. Dafs si — protegit mit dem
§. 6 zu verbinden sey, bemerkt schon Thow. diss. de au-
tore §. 47.
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‘Si dominus placitat cum* urbano | pro hujusmodi de-

licto, | illimet, vel in ejus curia | hoe placitam intima-
bit ex* juslitia, | et prosequetur* ipsum | secundum or-
dinem praedictum. |

8 Si autem dominus urbanum | urbano* abjudica-
verit beneficium, | et illud non excusaverit juramento ur-
banus | infra sex hebdomadarum tempus, | ulterins non
est licitum, | ut abjudicatum sibi excuset beneficium. |

9 Si urbanus in urbana curia | non manserit, ut
debet ex justitia, | dominus sententialiter illi praeci-
piat®, | ut in urbem mansurus redeat, | el hoc intimet
illimet, vel in ejus curiam per nuncium | in audientia
duornm urbanorum; | qui si infra sex hebdomadas non

revertitur, | urbanum beneficium sibi abjudicabitur. | Si

8.

9.

=
dingit mit eime sime burgere umme sus Eelane schult,
so sol (er) daz tegedinc durch recht cundigin ime sel-
bin, oder in sinen hof, unde sol ime volgin also da
vore geredit ist. Ob der herre dem burgere sin burch
len vorteilit, unde erz uf den heiligen nicht untredit
binnin ses wochin, so ne mach erz dar na nicht unt-
redin. Ob der burgere in sime burchove nicht ne wo-
nit als er zo rechte sol, so sol ime der herre gebietin
mit orteil, daz er wider in die biirch kome mit wo-
nange, daz sol er ime selbe gebietin, odir in sinen hof
bi sime botin unbietin in der aniwerde zweier siner
manne. Komit der burger nicht widir in ses wochin,
so wirt ime vorteilit sin burchlen. Kiimit er abir bin-

§. 7. 2 cum liest v. d. Lakr mit Recht, nach dem
Sinn und GL, gegen sub CE; sub jure S pafst nicht sum
Sfelzenden illimet. — 3) CE setzen ein durchaus iiberfliis-
siges ejus wokl aus Fersehn hinzu. — 4) So C, prose-
quatur E.

§. 8. 1) 8o C, urhano urbanum E giebt cine schlech-
iere Reimzeile. — Am Ende ohmt GL die Reimweitliuf-
tigheit von AV nicht nach.

§ 9. 1) i p. E, illo praecipiet C.
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autem infra sex hebdomadas ille | semel pernoclaverit
in urbe, | et super hoc abundat testimonio, | aut® si*
causa idonea sit suac absentiae excusatio, | tune sibi* '
urbanum | non abjudicabitur beneficium. | :

10 Urbs si destruitur, | aut per domini panperta-72§.7.
tem* aut negligenliam dilabitur, | aut si fuerit deleta |
sententialiter injuriaram causa, | quarnm urbanus actor?
non fuerit, | urbano beneficio propterea non carebit; |
11 sed urbanum pro vulgari | beneficium sit illi, | quoad 72§.7Sin
usque urbs fuerit reaedificata | et porlis et manimen:
tis* undique firmata. | Tamen urbem reaedificari noen
est licitum, | quam sententia destruxit injuriarum?. |

nin ses wochin, unde blivet eine nacht uf der burch,
unde bringit er eine widir rede diu ime helfinde si,
diu in geirrit habe daz er micht widir ne komin is,
so ne wirl ime sin burch len nicht vorteilit. Wirt 10.
diu burch zo storit mit gewalt odir durch armut odir
2o geit (si) von des herrin vorwarlosicheit. odir wirt
si vortielegit mit orteile durch so getane unrecht, da
der burger ist unschuldich an; dar umme ne sal er
des burchlenis nicht darbin, sundir daz burchlen sol 11.
wesin sin gemeine len also lange unze din bureh wi-
dir gebuwit unde (mit) portin unde allumme gevestit

§. 9. 2) super — aut ist verdichtiz, weil es in GL
und SL fehlt, doch scheint der Beim es nicht entbel-
ren zu kinnen. — 3) E hat unnithig ex vor cuusa. — 4)
8o E, si C. :

§. 10. 1) Anton E. will panpertatem nickt zu domini
stellen, mit Unrecht, denn nur des Herrn, nicht des Burg-
mannes Armuth kann den Ferfall bewirken. — 2) 8o C,
auctor E, vgl. oben 1. 51.

§. 11. 1) 85 E, munimii ne C, »ielleicht munimine, —
9) So lese ich mit S, gegen das sinnlose injuriari C, und
injuriati B. Der Reim kommt hier besonders in Betracht,
weil wohl nur um seinelwillen das ¥ ort hinzugefigt ist.
Sententia injuriaram deute ick: das des Ungerichis wegen
gefallte Urtheil.
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12* Homo mnon exequitur beneficium | in bouis,
quae suscepit per nuncium. |

#Salvo honore suo | 13 homo pro debito | domini
accipiat* vadiom | aut conqueratur de hee in judicio
super illum; | si eaum primo, justa | prosecutus fuerit
quaerimonia | coram suis hominibus, | et justitiam illi2
renuerit dominus, | si’ in beneficiali esset jure, pro hoe
facto | non judicelur vadiare domino. |

wirt, Doch ne miz nieman wider buwin eine burch,
die mit orteil durch unrecht zo storit wirt®.
XXVIL. Ein man ne mac ein len nicht un.
Der man ne mae ne hein len behaldin an deme
gite, daz er untfangin hat bi einem botin. Ez n’ist
widir sinen erin micht, ob der man sime herrin ein
phant nimit umme sine schult odir in beclagit vor ge-
richte. ob er ime da vore nach rechtim orteil gevolgit
hat mit clage vor sinen mannin, unde der herre ime
rechlis geweigirt hat zo sime lenrechte; dar umme*
ne wirt deme herrin ne hein gewette irteilit. Ob der

§. 11. 3) Am Rande mit kleiner Schrift: lichte durch
roubes willen, also zu liebensteyn geschah. Kéhler zum
Landrecht S, VI, zum Lehnreckt 8, 45 nimmt an, es
sey nicht Liebstein bey Gorlilz, sondern die Kolowrat-
sche Burg dieses Namens im Pilsenschen Kreise Boh-
mens gemeint, weifs aber iiber die Thatsache einer sol-
chen Zerstorung niiheres nicht beizubringen,

§. 12, S L. 130. 1) Uber diesen in SL fehlenden §.
vgl. oben 8. 47. — 2) Salvo honore suo, welches CE dem
§. 12 anhiingen, gehiort nach GL und Reim zum Folgen-
den, und v. d. Lohrs Forschlag, officiom statt beneficiam
zu lesen, ist mit Anton E. zu verwerfen.

§.13, S L 131, 1) d. a, E, domino accipiet C, — 2) So C,
ei E, — 3) C versetst das si vor justitiom, V. d. Lakr und
Anton H. wollen si esset als iiberflissig sireichen, S liest
si cesset; doch ist eine Anderung nicht dringlich, — 4) Die
lllda.rﬁr. hat gegen die Worifolge dar umme erst nack
herrin,
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14 Dominus eliam si suo homini vim intualerity | 70 §. 2.

aut eum spoliaverit | et praedicto modo | dominum pro-
secutus* fuerit homo, | si in judicio veniens spolium |
conqueralur super dominum, | et ille* se defendat, | in
hoc conira fidem suam nihil faciat, | quamvis domino
non contradixerit suum hominium, | nec resignaverit
beneficium. |

15 Si contradicit domino | hominium suum homo, | 76 §. 3.

domino sit solutum, | quod ab eo habuil beneficium. |
Dominus e conirario | perdat beneficium, quod ab eo |
habet homeo, si* homini contradicit et homo | si stalim
a superiori domino | petit secundum jus illud benefi-
cium, | vel quod transmiltatur in dominum alium, | a

herre ouch sinem manne gewalt tit odir in geroubit
hat, unde ob der man gevolgit hat deme herrin mit
rechte, alse hie geredit is, so miiz er wol vor gerichie
ewalt unde ‘l'tll& ubir den herrin elagin, unde ne tit
ar an widir sinen truwin nicht, ob er sich ime we-
vit, aleine ne habe er ime sine manscahaft (o) nicht

widir sagit, noch sin len nicht uf gelazin. Swenne 15.

der man sime herrin die manschaft widir sagit, so ist
deme herrin ledich vordin (s0) daz len daz er von
ime hatte. Zo gelichir wis vorlinsit der herre daz len
daz der man von ime hatte, ob er dem manne widir
sagit, unde ob der man zo hant vor sinen obirin her-
rin nah rechte des lenis sinnit, odir daz er in wise

§. 14, 8 1. 132, 1) 8o dndere ich nack dem sonstigen
Sprachgebrauch im AV, s. Glossar, das persecutus CE.
— 2) Das ille stirt, denn danach scheint es, als verthei-
dige sich der Herr gegen des Mannes Klage, wikrend
dock nack den deulschen Texten von einer Fertheidi-
gung des Mannes gegen des Herrn Gewalt die Rede ist.
Die Worte fiigen sich nicht besser nach C, der ein si
wor praediclo setzt, nack homo liest in judicio veniel, und
nach delendat ein et einschiebi.

§. 15, S L 133. 1) Nack homo si ist in E ausgefal-
Ien: homini contradicit et homo si.
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quo jus habeat cum honore {anto, | sicut’ habuit® a
priore domino. |

an einen andirn herrin, von deme er daz len mit also
gutin erin habe, alse erz hatle von dem obirslin herrin,
a. Of zwene manne uf ein Ien sprechint von eime
herrin, so sol ir iewedir den tac benomin, dar
inne iz ime geligin is, so vindit man zo rechie daz
der, deme daz len zo dem erstin geligin is, sin
b. len geziugin sule. Der man sol einer ebinin zith
wariin zo sinnene sines lenis, daz der manne or-
c. teil ime des herrin herschaft nicht vorteile. Daz
ﬁfﬂragit orteil unde dar na vondin beschirmit den
erren, ob erz wil nach miitin tage, odir des ge-

d. bundinen tagis nicht ne achiit. enne der man
vor sime herrin den nuze sinis lenis mit siven
warhaftin mannin nach rechte irziugit, daz cr in
jar unde tac in sinen werin gchabit habe, iz ist
recht, daz er aleine uf den heiligen daz Ien be-
halde. Doch n'ist dit nicht recht, swenne der man
sime lene volgit an einen andirn herrin, alse an
den sun nach des walir tode; wande erz da selbe

dritte muz irziugin.
x’ﬁx. Von dem vatir.

e Der vatir ne mac sime sune sin len nicht uf
lazin ane sinis herrin willin, dock mac erz ime

§. 15. 2) V. d. Lakr und Anton E. erginzen mit
Recht das in CE fehlende tanto, sicut habuit, zufolge
dem Sinn, s, oben I, §. 57, GL und dem Reim.

Nach §. 15 schiebt GL mitten in die Lehre vom Auf-
sagen finf lehnrechiliche, von mir mit a— e bezeichnele
Satze ein, deren dufseres Ferhiltnifs oben 8. 60 be-
sprochen ist. a bestimmt das Landr. I, 42 §. 4 niher;
b stellt einen allgemeinen Sotz iiber die Zeit des Sin-
nens ouf; ¢ gehort zur Lehre von den gebundenen Tao-
gen, s. oben I. §.16; d ist der in AV 1. §. 103 stehende,
dort von GL ausgelassene Satz, dock in einer Form,
die sowokl von AV, und won SL 13 §. 1, als auck von
L ¥ 26 abweickt, mit einer Nebenbestimmung aus 1. §. 55.
Uber die wicktige, sonst in den sichsischen Rechtsbii-
chern nicht ausgesprochene Regel in e, vgl. System §.39.
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16 Non nisi in persona propria | coniradical’ ex 76 §.5.
juslitia | homo domino, | et ille e converse. | Nullo fa-
clo neuter eorum noceat alteri | infra spalium noctis:
et unius diei. |
17 Homo si pelit a domino ducatum, | ut* ei con-76§.7.
tradicat hominium, | et hoc se dare dominus renuat, |
ires homines domini in testimoninum ponat, | et tom
ad urbem proximam | domini vel curiam? | domine
suum conlradical hominium | in audientia desuper ma-
nentium, | vel ad placilum principum, | et resignct co-
ram eo domino beneficium. | Hujus facti egeat® | homo,
ut testimonium habeat. | '

18 Sed si homo negaverit in postero, | quod con- 78&. 7
el

liken, alse mac erz ime mole vremedin. Swa der 16,
herre unde der man beide ingeginwardich sin, unde
der herre die herschaft dem manne, odir diec man dem
herrin sin manschaft® untsagit, da scheidit sich diu her-
schalt von der manschafft; da sulen sie beide durch
recht den tac unde die nehistin nacht undir in den
vride haldin. Swa der man sinen herrin geleitis bitit, 17,
unde ime des sine herre weigirt, des sol er sines her-
rin man zo geziuge sezzin, unde sol denme zo des her-
rin burch, odir zo sime hove deme herrin sine man-
schaft unitsegin, in der antwerde zweier man die dar
inne wonin, odir zo eime tegedinge der vorstin unt-
sage er ime, unde laze vor in sines herrin len uf; be-
darl is der man, so sol er dirre dinge gezinch habin®. {8,
Ob des der man lougit dar na, das er sime herrin untse-

§. 16, S L. 134. 1) So C, contradicit E. — 2) So ist
ohne Zweifel statt des hdschr. herschalt zu lesen, — GL
behandelt diesen §. freier als SL.

§. 17, 5.1 135. 1) So E, et C. — 2) p. d. v. & selze
ich der Reimzeilen wegen, statt 4. p. v. e. C, v. ¢, d. p. E,
— 3) 8o C, eget E gegen den Reim. — 4) Der Schiufs
ist in GL schief wiedergegeben.

§. 18, S L 136.
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+ tradixerit domino, | non est licitum hoe teslari, si ille
221,76 audet adhibere juramentum. 19 Tamen si sentenliali-
§.7he ne ter homo | et* secundum jus beneficiale solutus fuerit
hebbe + a domino, | hoe testabitur potins dominus, quam neget
70 §.7 homo. 20 Postquam sic domino | hominium contradi-
unde ne xit homo, | mon erit ei noxius | infra sex hebdomadum
tempus; | *similiter dominus faciat, | si homini® contra-

diecat®. |
78§. 1. 21 Omnem beneficii | ordinem exposui. | Quidam
tamen fingunt, plura beueficia* esse, quae ad tempus

git habe, daz ne miiz der herre mil geziuge uf in nicht
volbringin, ob er iz uf den heiligin tarn volbringin unde
19. unschuldich werdin. Iedoch swenne der man nach
rechiem orteile unde nach lenrechie gescheidin wirt
von sime herrin, daz geziugit billichir die herre, dan
is der man unschuldich werde.
X Von rechenunge.
21. Allir hande rechenunge?® han ich bescheidin; doch
sagin sume linle, daz der undir scheide der lene mer

§. 18, § Das swcite Reimpaar gewinnt man entwe-
der durch Umstellung des non est licitum, oder durch
Hinzufiigen von contra eum nack testari, dem uf in in
GL gemilfs.

§. 19, SL 137, 1) et E fehit in C gegen GL. — + Das
zweite Reimpaar bildet Anton H., indem er dominus ans

inde setzt; sonst miifste man zu cinem wechselnden Reim
jus, domino, dominus, homo greifen.

§ 20, S L 138, 1) E fiigt et hinzu. — 2) hominio E
indern v. d. Lahr und S mit feeht in homini. Bey C
Sehit s. b, — 3) c. h. E gegen den Reim. — Der ganze §.
Jehlt in GL, und da auch seine Stelle in 81, cine an-
dre ist, mag er gleich 1. 29, 66, 103 zu den interpolier-
ten gehiren.

§. 21, S L 139. 1) 8o E; mit benefi. quia C etwas an-
deres aufzustellen, geben GL und SL keinen Anlafs.
Der Reim liefse die Folge: Quidam tamen plura | fingunt
esse benclicia wiinschen. — 2) Hier fellt etwas dem un-
entbehrlichen beneficii entsprechendes,
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deficiant®; | unum*, quamdiu simul mancant® | domi-

nus et homo, | et secundum®, quod deficiat cum cly-

peo; | et quod ad manum alterius alicui | dominus se

dicit concessisse hominis | el” beneficinm quod deficiat,

cum homo | non® manserit in illo. | 22 Omuis conces- { 78 §. 1
sio ad tempus conditionaliler est reprobabilis, propterea Dit
detestemur® haec omnia. (C 23) *Dominus quoque si

si. die zo eime tage ende nemin: odir daz eine, die
wile der herre unﬁc der man zo samine wonin; daz
andire daz mit dem schilde ende nimit; daz dritle des
der herre bekennit, daz er iz einem manne- geligen
habe zo einen andirn mannis hant; daz vierde daz ende
hat, swenne der man in deme lene nicht ne wonil
Allir hande lene daz zo einer benantin wile wirl ge- 22.
ligen unde uf gelobide, daz ist unrecht, die der herre

§.21. 3) So E, definiant C. In Klammern evliutert E:
seu in certo termino finiantur, — 4) 8o is? unde C nach GL
su bessern. — 5) meneant C. — 6) Siaft unum — secun-
dum Lat E, dem SL gemiifs, sicut beneficium clypei (sen
scali). — 7) in 8, gegen GL. — 8) homo non seize ich
statt domino C, homo E, dem Sinn und GIL zufoige.

§. 22, S L 140, t Man kann sur Noth swey Beim-
paare mit tempus und detestabilis, dann propterea und
omnia sehliefsen. — 1) So C, detestemus E.

C§. 23, SL 141. 1) E Zifst Dominus — jure fort,
und hingt omne — concessit nock an §. 21 in illo an, so
dafs der Text mit §. 22 schliefst. Auch SL kennt Do-
minus ete, nicht, und verbindet die Sitze Omnis und
omne enim. Der Text, den nun C licfert, ist offenbar
verderbt. Der Sinn geht im Allgemeinen dahin, dafs
ein Lehn auf Treue oder Geliibde, wie es SL 55 §. 1
niher beschreibt, kein wahres Lehn sey. Doch ist eine
Wiederherstellung, die sowokl den iberligferten Text
schonte als auck dem GL entspriche, nicht leichl. Durch
Senckenbergs Anderung von per in super wird nichts ge-
mwonnen. Besser ist die von Lakr vorgeschlagene in per-
dit, wonack die nihere Deutung sich ergibe: auch wenn
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promissa extorqueat ab homine | non per beneficinm,
sed non debet de jure; | (E 21) omne enim concessum
beneficium non deficit®, nisi sententialiter -homini ab-
jndicatum’® fuerit erga dominum, qui illud concessit.

mit gelobide dem man abe dwingin sel unde nicht mit
rechle; wan alle rechie geligine lene die sulin zo ne
heiner andir vrist ende habin, sundir in dem tode ge-
gin dem herrin der daz len geligin hat, iz ne werde
dem manne mit rechtim orteile abe gewunnin.

der Herr bay der Perleihung dem Manne das P’snpre-
chen abzwingt, ihm das Lehn wieder aufzulossen, so
wverliert er freilich das Lehn nicht, aber von Rechtswe
gen soll er (der Herr, Lahr meint: braucht der Mann)
es nicht, denn u. s.f. Anton H. begniigt sich, den Satz
nach GL so zu reimen: injustum est, quod dominus extor-
queat ab homine, | conditionaliter et non de jnre. | — In GL
fehit der Salz wokl, weil schon Art. 55 die Lehre eni-
wickelt; E liefs ihn entweder mit Riicksicht auf SL, oder
wegen seiner Unverstindlichkeit fort,

2) Schon w». d. Lokr erginste deficit nack non; es
scheint aber den deutschen Texten zufolge noch mekr
zu fehlen, auch fordern GL und der Reim eine andre
Fortstellung.  Demnach vermuthe ich iiberhoupt: omne
enim concessum beneficium | non nisi morte deficit erga do-
minum | qui illud concessit, | nisi sententialiter homini abju-
dicatum fuerit. | Anton H. schlagt wor: omme enim bene-
ficinm | recte concessum | non finiat alio termino | quam ho-
mine mortuo, | erga dominum qui illud concessit, | nisi sen-
tentionaliter homini abjudicatum fuerit. |

3) 8o E, abjudicatur C.



Worltregister zum Auctor Vetus
vgl. 8. 68 unter 4.

Im Allgemeinen ist die hiiufige 7 ermechselung des Pro-
nomen relativam is mit dem reciprocum su bemerken. Sibi
steht fiir ei L 16, 24, 32, 59, 85, 95, 110, 116, 11. 9, 16, 34,
L 9, suus oder suworum fiir ejus 1. 62, L. 53 tertius suo-
rum hominum, I 71; und wiederum eis oder ei fiir sibi
L 89, I 1, eornm fiir snum I, 78,

Abjudicare alicui aliquid 1. 95, 106, IL 28, IIL 8, und
aliquem aliqua re L 57, 72, 81, II. 10.

Absoluti dies, die freien ungebundenen Tage, den
observabilibus oder gebundenen enigegengeselzt, 1. 16, vgl.
Glossar zum Lehnr. unter gebunden.

Abundare testimonio, testibus, fiir mit getiige volko-
men, d. i. mit dem Zeugnifs zum Ende kommen, 1. 53,
120, I1, 31, IIL 9.

Accipere wegnehmen, alicui bona L 116, IL 49, 1L 13;
in sua accipere aliquid »gl. suus.

Actor der Thiter, 11. 51, »gl. 1IL 11,

Adjungere homini dominum, den Leknsmann an ei-
nen Herrn weisen, 1. 59.

Anniversarius die Johrzahl, L. 71, vgl. Glossar zum
Lehnr. unter jartale.

Annuatim jéhrlick, 1. 13.

Apostolicus der Pabst, 1. 12.

Arguere fiir das technische sehelten, a. sententiam
I 57, 59, sententia arguta I, 61, a. aliquem I1. 58. Argu-
tor 1L G8.

Asserare versehliefsen, 1. 120, vgl. serratus.
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Auxilium expeditionis die Heerstewer, 1. 110,

Beneficialis in sakilreichen Verbindungen. z. B. mit
dies, jus, warandia, sententia, clypeus, heres, reditus, termi-
nus, testimoninm,

Beneficialiter nack Lehnrecht, z. B. placitare 11, 1,
expectare II, 22,

Briarinm ein Becher, vini 1I, 62, Bria dey Dufresne
ein gewisses Noafs.

Cappa Mantel, 11, 37,

Larere alimju_s rei, 11 32,

Chirotheca Handschuk, 1I. 36.

Clypeus regalis der Heerschild, z. B. 1. 6, 50.

Comestio die Mahizeit, 11, 62,

Contradicere aliquid L 6, 43, hominium domino dem
Herrn aufsagen, entsagen, widersagen 111, 17, 20, mit do-
mino allein 111, 18, oder homini III. 20.

Cortis der Hof, 1. 58,
Declinare facere hominem cum beneficiis wird vom

Oberherrn gesagt, der den Fasallen an einen andern
Herrn weiset, ihn nicht selbst beleilet, 1. 568, 59,

Debitus est fiir debet 1. 8,

Deficere in aliqua ve einer Sache ermangeln 1. 57,
sie verlieren 1. 41, 11, 58, Deficiens in jure rechilos, I, 129,

Demandare bona in dos Lehn einweisen, es anwei-
sen, 1. 24,

Demonstrare, demonstratio wie das deutsche wi-
sen, wisunge, I. 30— 33.

Descendere nicht nur herabsteigen, 1. 2, sondern
auch transitiv: erniedrigen, 1, 3.
 Desolatio, in L 88 beneficii expectatio sit expectanti-
bus desolatio, die Anwartschaft wird den Anwiirtern ver-
eitelt und gereicht ihnen daher zum Ferdrufs.

Devincere possessionem ab aliquo 1. 95.

Dominus der Lehnsherr, in 1. 40 dominus fiir domine.

Ducatus das Geleite, 1L 17.

Egere mit folgendem Infinitiv, eget habere I 79, non
eget wie ne darf nicht L 48, 49.

Excusare beneficium fiir das technische uttien, 11, 32,
vgl. exirahere,
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Exequi warandiam, beneficium I. 127, III, 12 den Be-
sitz, das Lekn gewinnen; e. sententiam 11, 14 dem Urtheil
Sfolgen d. i, beistimmen.

Exire transitiv, patriam 1. 118, colloquium IL 45, cu-
riem IL 56.

Expectatio beneficii I 25, 27, 88 oder in beneficio L
84, 117 oder schlechthin 1, 125 die Leknsanwartschaft.

Expedire aliquem de aliqua re, ikm iider etwas Be-
scheid geben, 11, 3,

Expounere bona verpfinden, I, 50,

Extrahere beneficium I. 120, II. 29 wie excusare.

Finaliter sckiiefslich, II. 29.

Haberi ad nihil nicktig seyn, 11, 20,

Hereditale, hereditarinm jus 1. 91, 92,

Hereditare vererden, in aliquem =z, B, I. 5, beneficia
hereditata I, 91. ;

Hominium die Hulde, Mannschaft, z, B. pracbere
1. 45, suscipére I 48, recipere L 50,

Homo der Lekhnsmann. Esse ex homine militari rit-
terbiirtig seyn, 1. 4.

Impetere aliquem, einen belangen, 1. 71, 78, 121.

Inbeneficiare belehnen.,

Induciatus dies, der dureh eine Frist, die induciae,
bestimmie Gerichtstag, 1. 53 sq.

Infra L 21 fiir intva.

Invenire sententias Urtheil finden, L. 16.

Jus beneficiale in den verschiedenen Bedeutungen von
Lehnrecht, z. B. fiir Lelingericht 1. 8, 17, 18.

Justitia; ex j. von Rechtswegen, 1, 9, 14 sq.

Laiealis meltlich, princeps, 1. 3.

Licentiare gestalten, 1. 16, 1L 1, 16,

Mansus die Hufe, 5. B. L 37.

Met steht im Texte C ofl, okne einem Pronomen on-
gehingt su werden, fir selbst, s. B. L. 59, 1L. 32, 42,

Mundibardius der Formund, 1. 69.

Manus. Ad manum alicujus (zu jemandes Handen,
Fortheil) alicui concedere beneficium, 11 21,

Natio Geburtsstand, 1. 54,

i1
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Observabilis dies L 16 der gebundene Tag, vgl. nox
observabilis dey Dafresne, und oben absolutus,

Obstaculum der Widerstand. die Abwekr, 1. 56,

Obtinere juramento fiir uppe'n hilligen behalden, I 132,

Officialis, concessio Ferleihung zu Dienstreeht 1. 130,

Ordinarve weilien, den Konigy L 42, 15,

Placitare gerichtlich verhandeln, dingen 11, 1, Pla-
citatio L 133, IL 1 sq. Placitum Gerichtsversammiung,
z. B. 1L 5, 6,

Postea als Priposition (?) 1. 10&

Praefectura Schultheifsthum 1. 67, prael'ectné Schul-
theifs 1. 68,

Prius vor, als Pmposilion wie er, mil Abl. l 14,
Ace. IL 63. -

Profiteri oder confiteri in v‘erbm alieujus, sieh zu
Jjemandes (des Forsprechers) FFort bekennen, 1. 43,

Proprietas Eigm als Obﬁ'&!, dml Lehn entgegen,
IL, 5, 6, 69.

Prosequi gﬂm&ﬂb& verfolgen; bmﬁchm L 33, ali-
quem 11, 1, 4, 19, 22, TII. 7, 13, 14, Prosecutio 1L 20.

Pron‘deniii Jqfsr'a:bt, eines Ferwalters, 1. 127, Pro-
videre sibi, sich vorsehen, 1. 35.

Quousquam kot der Text C in Il 15, 2 statt
quonsque,

Rehabere suriickerhalten, verdichenes, 1. 17,

Renuere neigeren, alicui aliquid L 18, 1L 13, und
alicui vei alicujus L 18, IL 695 mit folgendem In (finiti,
z. B.L 48.%¢ .

Secundus in! beneficio oder manus secunda, der mit
dem Geding beliehene, 1. M, 31, 44, dugegm +in 1L, 1
der Aftervasall.

Sententialiter, sententionaliter, gleich dem deutschen
mit ordelen, z, B. diffinire, determinave, sibi altrahere, prac-
cipere, quaerere z. B, L 9, 113, 1. 8,

Sequi beneficium in dominum L 5, 7 sq., d. ¢. dem lene
an ‘den herren volgen, vgl. System §. 40, |

Servatus versehlossen, 1L 31,

Servire aliquid alicui I 113.

Si nach! quaerere fir an, 11, 14, 19, 23.
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Solutus wie ledich, z. B. 1. 28, 34, 123, I1. 2, 68, III. 15.

Stare in alicujus testimonio, fiir einen Zeuge seyn,1.23,

Strepe Steigbiigel, als Accusativ 1. 34. Dulresne
fiikrt die Formen strepes, strepa auf; vgl. Frisch, Striepe.

Sufferrare beschlagen, equos II, 62,

Suprascriptio, das vorker geschriebene, 1L 65.

Suus. In sna accipere aliquam rem, sick einer Sacke
unterwinden, 1, 31, II. 10.

Talentum das Pfund als Summe, Y. 13, 28, 11. 53.

Tertius hominum I 53, homo tertius I. 21 selbdritte.

Teutonia, Il. 64. Teutonici, L. 12; terra teutonica,
I. 9, 56.

Testor pass., concessio testar] judicetur 1. 29,

Turba die Zeugenmenge, 1. 98, vgl. die nquisitiones
per turbam. Dufresne s. v. turba,

Turpiloquinm 1L 47 Sehmiikirede, bose wort GI.
Vgl. Wasserschleben, F orgratianische Kirchenrechtsquel-
Ien, 1839 8. 130 Z. 7.

Urbanus der Burgmann NI 2, beneficium urbanum
Burglehn 11. 6 sq.

Vadium, vadimonium dos Gemedde, 1. 9, 10, 11, va-
dio digna culpa L 133, dies vadii L 121; das Pfand 1L 13.
Vadiare gewedden, z. B. 11. 7, 26.

Votum die dem Herrn geleistete Hulde, per votum
domini I. 111, I 20, 24,

Vulgare beneficium das mMc Leh, dem urbanum
enigegen, 111, 4.

Warandia die Gewere a) stalt d’n g.8. L 21, 25,
33, 93—95, 97 —99, 101 vorkommenden possessio; nicht
etwa nur am Ende der Zeile, um auf ia zu reimen, wie
L. 20, 26, 30, 42, 121, 122, sondern auch oknedem z. B.
1. 80, 93, 103, 123, 127, IIL. 4. — b) Gewdihrleistung 1. 87.

Warandus, warandius der Gewihrsmann, 1. 86, 114,
116, 122,

11*



Vergla’cbuéxgsttzfel.

Die poraliaisteiien des s, Lehnrechis am Rande des
Auctor vetus seigen das Ferhiltnifs swischen beiden Bii-
chern in Ordnung und Inkalt von der Seite des AV. aus,
Diese Tafel stellt das sichsische Lehnrecht voran, um
die bedeutenden Mehrungen, die es dem AV. angedeihen
lassen, augenscheinlicher zu machen; sie ist genauer als
die im Bande L 8. 319 ff. nebenbey gegebene Synaopsis,
und bemerkt sugleich die Liicken und Zusitze, durch
welche das Gorlitzer Lehnrecht vom AV, abweicht,
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Das Landrecht
ALl

Gorlitzer Rechisbuches.

_Dem Texte schicke ich eine dngaék des Inhalts in sei-
ner bunten Folge voran. Fir die Behandlung des Tex-
tes und die Anmerkungen dozu gilt das in der Einlei.
tung §§. 11, 13 gesagte. Angehingt sind eine Ferglei-
chungstafel mit dem sichsischen Landrecht, und ein
Sachregister sum Gorlitzer Landrecht.

I=n8 & ¥

XXXI
Fon Gotlesrecht, Marktrecht, Landreckt.
Ursprung der Leibeigenschaft.

XXXIL
. Fortsetzung.
. FFem folgen die Kinder der Unfreien?
. Gewillkiikrtes und bestatigies Recht,
- Folgen des geistlichen und welllichen Bannes.
. Fon Pfaffen, die sich weltlich halten.
. Recht des Kinigs und des Pabstes, Echt und Ekre
herzustellen,

wn
D e

o oo ooo
SO S GO B e

XXXIIL
. Klagenverjahrung.
. Ferlust von Freiheit und Eigenschaft.

b b ol
=
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Doppelt Gewedde und Bufse.
Miiklen - und Fischerrecht.

XXXIV.

it

Zollreckt.
Erneuerung der Mumn.
Recht an wilden Thieren.
Klageinderung vor der Gewere.
Fergehn der Kinder und Irren.
Fom stammelnden Forsprecher.
F¥er kann Richter seyn?
Fertreler des Rickiers.

XXXV.
Rechit des altesten Sohnes.
Kraft des gewillkiihrten Rechies.
Rechisverhilinifs des Grfongmm
— 6. Feraniwortlichkeit cines Burg- oder Hausherrn.

XXXVI.

Gefangnenrecht,
Rechi des Erben am Gule eines Ferbrechers.

Ersatzwerth verschiedener Thiere.
Buyfse und F¥ergeld der Personen.

XXXVIL

ﬁPP“ R

e e

Zekntenrecht.

Miinzvergehen.

Beweis einer Zaklung.

Stellung des Beklagten im Beweise.

Erfordernifs sum Schultheifsenamt.
XXXVIIL

Haftung des Hirten.

Fiehschaden.

.Burbuug eines Bauern, Rilterbiirtigen, Frau:n-
zimmers.

Morgengabe.

Leibgedingsrecht.

. Bufse eines Ehrlosen.

Erbfolgerecht.

Beweis der Freiheit.

G0

19 1

. 9. Ferlust der Bufse.
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XXXIX.
Fristen des Beklagien.
4. Verfestung,
Nach welchem Rechie antwortet der Beklagte?
Unbefugtes Rickien unter Konizsbann.
FVenn cin Beleidiger sich unbelangt zu Recht er-
bietet.

XL.

. Dreierley Sachsenrechte.
. Knechteslohn.
. Gewedde wegen Versiumung der Dingpflicht und

Rechisverweigerung.

XLL
Recht- und Ehrlosigkeit wegen Ablisung won
Strafen. .
Recht des Reisenden.
Fererbung des Schiffenstukls.

. Schatz (Wergeld) der verschiedenen Stinde.

Heergewiite des Rilters.

. Gerade der Frauen.

. Zaunrecht.

. Fom geiichteten Rickter,

. Pflicht der Wittwe und Niftel, Heergewite zu

geben.

. Fom Grafen, den die Landleute wiklen.

XLIL

. Riickkehr aus dem Minchsleben.,
. Ergebung in die Unfreiheit.

. Zinsbufse,

. Strafe des siumigen Schuldners,

Strafe der Fermundungen.

. Bufse fiir einzelne Glieder.
. Diebsheklerey einer Ehefrau, '

Fier rechilosmachende Ferbrechen,
XLIV.

. Wann geht der Verlust des Reelts auf das Kind

uber?

. Ferfahren gegen siumige Sabuldner.



» wooororos

0N SR 52 )0

DRSO ;e

o S Ll

—
-

-

g

S5O0 Sn S B SR e

-
=

INHALT. L 175

Wann endet der Zakhltag?
Strafe unrechten m:rfahmt
Entschuldigung wegen Kampfes.
Strafe des eeraamnkn Zaﬂn
Geleitsrecht.

XLV.‘
2, Ansprache zu Kampf.
Ferlust der Ritterschaft. gt :
Recht der Schisffenbaren.” 7 0L
Ferfaliren im Kampfgericht, ' 2 SR
Kraftproben su Leknshandlungen. ' 1
Gabe ohne Ubergabe gitt nicht. " "0 1 0
Die Frau darf des Hcmnea Pcrpf(h;dung rm-kt
widerrufen.
Feriufserungen der Frau okne des Mannes V¥ ?ﬂm

XLVI.
Znweikampf um ein Urtheil vor dem R"omge
Sachfilligkeit des ungehorsamen Beklagten,
Stellung der Halbbriider,
Repriasentationsrecht des Enkels.
Nichtleistung des vom Beklagten gelobten Eides.
Nithigung zum Meineide,
Erlafs des gelobten Eides.
Anstellung und Durchfiihrung der Klage.
Ubergang der Ferpflichtungen des Erblassers auf
den Erben.

Ferfolgung gestohlnen Gutes.
XLVIL

Strafe des A’nst:}"tm eines Ferbrechens.
Frist zur Zahlung einer Schuld.

Wer kann Vorsprecher seyn?

Frevel an Friichten, Biumen, Griinzsteinen.
Nicht ebenbiirtige Kinder folgen dem Vaier.
Morgengabe und Leibgedinge.

Wirkung der Ferfestung.

Unterwindung fremder Sachen.

Haftung des Commodatars.

. Die &ppsaﬁfeh
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Recht an gefundenen oder Dieben und Riubern
abgenommenen Sachen.

Forzug in Anstellung einer Klage.

Fon Drokungen, insbesondre zum Brande.

Fom ungefragten Zeugen.,

. Zweikampf gegen einen Todten oder Nichterschei-

nenden.

Haftung des Schuldbiirgen.
Ziichtigung des missethuenden Kindes.
Fom Formunde, den man sich nimmi.
Bufse rechtloser Personen,

F¥ann macht das Eisentragen rechilos?
Fon der Urtheilsfolge.

Pflicht dem Geriichte zu folgen.
Nachbarrechte,

Recht des Zinsmanns ouf die Gebiude.
Pflicht des gesetzten Formundes.
Recht su Befestigungsbauten.

Stellung der ausgestatteten Tochler,



Gorlitzer Landrecht.

XXXI. Von drier han-
derecht, din gescri-
bin sint.

Daz recht ist drier hande. §. 1. Alsus moget ir horen
Gotis recht ist daz eine,@. vnde vornemen; nu wil
markit recht daz andir, ich uch sagen von beginne
lantrecht daz dritte. Go-b. des richtes an der eigen-
tis recht ist daz got gesazt  schaft. Das recht ist drier-
hat, daz der man sin wib  hande. Gotis rechl ist das

Kap. XXXI.

Die Einleitung 8. 51, 56 hat als nichste Quelle fiir
Kap. 31 und 32 §§. 1 —4 bis sin len das sichsische FFeich-
bild angegeben. Zum bessern Belag setze ich dem Gorl.
Landrecht das FVeichbildstiick an die Seite, nach einer
Handschrift, welcher sich der Girlitzer Teaxt am meisten
nihert, wiewohl ich nicht behaupte, dafs er grade aus
dieser Weichbildform geschipft habe.

§. 1, Was das Weichbild mehr hat, der Eingang nem-
lich und eine Ferweisung auf das folgende in also ir wol
vornemen sullet u. s. w, myfste in einer nur auszichenden
Bearbeitung wegbleiben, und fehit oknehin in andern Hdss.
des Weichbildes, =z, B. der Rosenthalschen, Senckenberg
Vis. p. 160. — Das Ende des §. 1 hat in GL, keinen Zu-
sammenhang mit §, 2; der Ubergang, den das W eichbild
zu der Lekre von der Leibeigenschaft mackt, ist forige-
lassen, 12
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unde sin kint minne unde

nere. Markit recht ist daz e.

die markitliute nndir in zo
rechle gesazt habin, alse
die von magdeburch unde
die von colne unde die von
andirn stelin.
daz lantliute gesazl habin,
alse hie bevore do sie mit
ein andir orlougilen, do
saztin sie daz recht under
in: swer in deme orlouge
gevangin worde, daz man
den mit silbere odir mit
eime andirin gevangin le-
digile, unde of des nicht
gesche, daz man in zo die-
nine behielde. A

Lantrecht, d.

erste. markirecht das an-
der, lanlvecht das drilte.
Golis recht ist das got sel-
bir gesaczt hat, das eyn
man sin wip unde syn kint
mynne vnde irnere vnde
ehen eristei. Marktrecht
ist das dy marktlute byn-
nen wichbilde vader en ge-
saczt haben von wilkore,
alse di von kolne vnde von
meydeburg vnd von andeve
guten stelen, alse ir wol
vornemen sullet in dissem
buche. Lanirecht ist das di
lantlute gesacat haben, alse
hie bevore do sy mit eyn
ander orlougeten, do sacz=

- ten se das recht vader en:

wer gevangen worde den
solde man mit silber ader
mit  anderen gevangenen
lozen, vnde ob das micht
geschee so solde man in
czu dinste behalden. Do
von sagen sumeliche lute
das dy dinstlute komen
sint.

Sumeliche linte spre-§.2, So sagen auch andere
chint, daz von cayn derea. lute,das eygenschaft sy ko-

linte eigenscaft komin si;
des ne mag nicht wesin,
wande allir (50) sin ge-

men von kaynes geslechte,
das en ist nicht, wen alle
sine geslechte vorlarp in

§. 2. Die Quelle des Weichbildes So sagen auch andere
bis esau vorvluchte er aber nicht ist der Ssp. 111, 42 §. 3, der
auch das in GL fehklende von der wassirvlut hat. Am Ende
des §. 2 geht GL, wihrend das FPeichbild seiner Quelle
Sfolgt, mit dem Satze iiber die Idumdischen Herrscher, der
in keinem Weichbildtext zu finden, einen eignen Feg.
Wiire GL die Quelle, so liefse sich nicht wohl erkliren,
warum das FVeichbild den Salz forigelassen hiitte.



KAP. XXXI § 2, XXXII §. 1.

slechte vordarf. Andire b.
linte sprechin, daz sie von
kame komin si; unde des
n'ist nicht, wande von cha-
mis geslechte manigin (50)
kunincunde manigervorste
komin ist, dan von den an-
dirn zwein brodirin; wande
an den kunigen unde an
den vorslin ne ist ne hein
eigenschaft. Ouch sprechin e.
sume linte daz diu eigen-
schaft von esau komin si,
wande von sime brodire
iacob ist gescribin, daz sin
valir zo ime spreche: da solt
wesin diner brodir herre;
des n'ist nicht, wande ydu-
mey diu linte hattin kun-
ninge unde: vorstin, die
von esau geslechte komin
warin.

XXXIL. Von iob.

Iob der richsite ouch§.1.
viertich jar nach siner vil- .

lat; der konnig herodes
was ouch von ydumea.
Ouch sprechint sume linte, b.
daz diu eigenschaft von
den gisilin komin si; des
n'ist nicht: wan of ein vole
einem andirn volke sine
gisle sezte vor dienst odir
vor gelobide, unde of sie
die nicht ne ledigelin, die
gisle werin unschuldich
an disen dingin. Man li- c.

479

der wassir vint. Sie sagen
anch sumeliche lule, das
eygenschaft sie komen von
cayn (50) noes sone, das en
ist nicht, weun von cayns
geslechte manchir edel ko-
ning vnde yurste komen
ist wen von den anderen
czwen sie; wen an den
vursten en ist keyn eygen-
schaft. So sagen sumeliche
late, eygenschaft sie ko-
men von esaun. lacob wart
gesegent von sinen valir,
esau vorvluchte (er) abir
nicht.

Sie sagen snmeliche lute,
eygenschaflt sie komen von
den giselen, das en ist
nicht; wenne ab eyn volk
deme anderen eyn gisel
seczie vor dienst adir vor
bele ynde enworden sie
nicht gelost, di gisel wa-
ren doch vnschuldig an di-
sen dingen. Man vindet

Kap, XXXIL
§. 1a. Aus Hiob 42, 16, wonack aber Hiob noch hun-
dert und vierzig Jahre nach seiner Kasteiung regierie.
~ §. 1 c. Die Quelle des Weichbildes, Ssp. J1IL 42 §. 6,
12*
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sit onch daz der erste kun-
nig nemrot von babylonie
allir erst begonde die liule
zo vane; daz De quam von
ne heine rechte, sundir von
unrechiir gewall, unde von
der linte missetat.

auch geschriben in den al-
den rechibuchern, das der
ersle koning von babylonie
pewmrol di lule von allir erst
begunde czu vahen vnde
czu Iwingene czu dinsi-
recht, wen is was von key-

nem rechle sundir von vo-
rechtir gewall; wen von
rechler warheit haben wir
des ‘orkonndes, das eygen-
schaft hat begin von ge-
twange vnd von gevang-
nisse, daz di vorsten in al-
der ezit in eyne vnrechte
gewonheit haben bracht.
vioid wollen nu das vor eyn
recht haben. '
Iz warl hie vor zo rechte §.2. " Is wart hy bevorn czu
gesazt, of ein fri man ein @. rechte gesaczt, ab ein vri

spricht nur allgemein von Gewalt, Gefangnifs, Zwang ols
Begriinder der Leibeigenschaft. '

§. 2. Man michte mit Kokler S. 25 meinen, die vier
Satzungen, welche in a, b, ¢, d als nach cinander gege-
bene auftreten, berihrten durchaus dieselbe Frage, und
hitten sonach in der Zeit, sich abgelést. So wiire es auch
richtig nach dem FVeichbilde, welches immer den einen
Fall festhilt, dafs ein Ehegatte frey, der andre unfrey
ist. Nickt aber nach GL, welches in ¢ und d die ganz
andre Frage behandelt, wohin bey einer Ehe unter swey
Unfreien die Kinder fallen, wenn die Eltern verschiede-
nen Herren angehiren; offenbar gegen den gansen Gang
der Ersihlung; auch hier gicbt eine Anderung des V¥ eich-
bildes durch das GL. sich kund.

Die illteste Bestimmung in a soll wohl den Ssp. Il
73 §. 2 dat vri bort nimmer egen kint ne winne wiedergeben,
die zweite in b fiir die Unfreileit findet sich im Ssp. nicht,
ist ja aber sonst als Grundsaiz der drgern Hand dem
deutschen Mittelalter vor und nach dem Ssp. bekannt, Le-
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cigen wil neme, odiv ein
vri wib einen eigen man
neme, daz diz geslechle
doz dar abe gueme alliz
vrei were. Dar na sastin .
die vorstin unde die ge-
waldigin herrin undir in

selbin unde nicht mit der

gemeinen liute rate, (daz)
so getan geslechte vorder
mere der. eigenschaft vol-
ite unde nicht dev vribeit,
Dar na sazlin sie abir un- ¢,
div in selbin, of ein eigin
man ein eigin wil neme,
daz dil man cunne den va-
tir unt daz wif kunne der

181

man eygen wip nymet ader
eyn vri wip eyn eigen, das
das geslechie (das) do von
bequeme - allis vri were,

ornoch saezten di vur-
sten vade di gewaldigen
herren vnder en selbir vade
micht mit der gemeynen
lute rate, das sogetan ge-
slechte, alsich vor gesaget
habe, vorbas were der ei-
genschaft vnde nicht der
vriheit. Dornoch saczlen
sie_abir vnder en selbir,
das das. man kunne noch
deme valir gehore vnde
das wip kunne noch der

miitir volgite. Nu sagin d. mutir. Sie sagen abir su-

ges Burchardi ¢. 16 d. a,1024; Sent. d. a. 1282 Pertz Leg. L.
439; Gl su Ssp. I 16 §, 2, wi sassen slan na den, snoderen
lderen, Der dritte Sats in c, von der. Theilung nach,
dem Geschlecht, wird im Ssp, 111,73 §. 2 Dit selve — mu-
dev als das iltere Recht fiiv die Dienstleute bezeicknet.
Die vierte Sotzung in d endlich, partus sequitur- venteem, kennt
der Ssp. 1. 16 §. 2 nach der. Lesart oder zu Note k), und
besonders L. 73 §. 2 Sint des biscopes Wichmannes tiden
ele, fiir den Fall, wenn die Mutter keine I endin sondern
eine Deutsche ist. Dafs statt JFichmanns Zeiten hier
im WWeichbilde und in GL die des K. Friedrick genannt
werden, ist nicht erheblich, da #¥ichmenn von 11521192,
also ziemlick wihrend Barbarossa's Herrschaft, den Stubl
von Magdeburg inuehatle, W¥ird nun die Erzihlung iiber
eine solche Sotaung wrkundlick bestitigt? . ... . . .

1, Biener Comm. 11, 1, §. 24 Note 10 beruft sich auf ein
Gesels in Goldast Constit, T. 111 p. 331 e. VI: si liber homo
servam: superduxerit, vel ingenua servum, proles illa utrinsque
sexus matrem sequi debet et non patcem, allein. es hat erst
Goldast's . Belicbigheit dieses Geselzeapitel aus der fir
Polen bestimmien lateinischen Uberselzsung des F¥ eichbil-
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abir die liute, daz die vor-  meliche lute, das 'bi keisie
stin bi keiser friderichiszi-  fredrichs ' geeziten di var-
#in ‘undir in seztin, ob ein  sten gesaczt haben, ab eyn
eigin mau ein eigin wip ni-  man eygen wip nymt, das

des geschmiedet, dessen deutschen Text unser Rechisbuch
wiederholt, . 8 ’ !
I % Am Viten July 1190, also freilich nach Friedrichs 1.
Tode (Juny 1190), aber ehe man wokl in Deutschiond davon
Kunde hotte, wurde vor Konig Heinrith von den Fiirsten,
unter denen auch Erzbischof Wickmann, das Uriheil
gafmdeﬂ:lqnod' filii ministerialium ecclesiae ex liberis matri-
bus' progeniti et filie similiter, patram imitando conditionem
ecclesie debeant esse ministeriales (Pertz Leg. I 187), mithin
der Satz von der irgern Hand in einem Faf}_g anerkannt,
Die etwa um 1230 geschriebene Repkowische Chronik, und
die woll spatere oft dem F¥eichbilde vorgesetste Chronik
ersiiklen vom Erzbischof WWichmann: he vorlegede (setste
aufser Kraft) oc dat recht, dat' de dienéstman' bi vrieme wive
nene’ vrie doehter' ne mochte gewinnen (in der lateinischen
Bearbeitung der Repkomwisthen Chr. Menken Seriptor, 11, 115+
non possent liberos generare filios). Wichmann kiitte also
dén won ilom im Réichsgericht anerkannten Sotz fir seine
eignen Ministerialen geindert. :
" 8. Auck ein Reichsgerichtsurtheil unter Friedrich II.
».J. 1222 quod servi per stipitem et parentelam ex parte ma-
fris provenientemi subt retinendi, Aonnte unsere Hegel ver-
anlafst-Raden) \ y bl
 Dberhaupt miehte es hienach mit dem Satze unter d
$0' susommenhiingen: eine Anderung der friiheren Regel
war unter F¥ichmann nfolgt; der Ferf. des Ssp. [11. 73
§. 2, eines sugeselsten Artikels, beseichnet daker das ihm
bekannte Recht als ein seit FWichmanns Zeiten geltendes;
das Weichbild seizt dofiir die Zeiten K. Friedriehs, sey es,
dafs der Ferf.an den dem Bischof gleichzeitigen Friedrich I,
oder an jene wirklich unter Friedrich 11, erfolgte Bestim-
mung dachte. Daos Gorlitzer Recht endlich hat dem Sotzé
¢ine andre Deutung gegeben, vielleicht mit einem Hinblick
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mit, daz beide wip cunne
unde man cunne swaz von
in kumit der mitir volge
unde dem vatir. Doch ist ¢,
daz vor gote unvecht, wand
iz aleine von den vorslin
unde vou den herrin ge-
sazt is unde nicht von al

lin liuten. Wande got selbe /.

den smenisehin’ geschalfin
hat, ime’ selbin zo.- bilde
unde zo einer gelichinisse
unde mit sinem eigen blulé
geledigit unde gevrigit hat}
wer mochie eine so groze
lediginge  unde eine ;so
groze vribeit wider zo ei-
ner eiginschaft gemachin.
Svﬁs

hie bevorn daz gemeine a.
vole ime selbin sazle, daz
stetigit - der’ kunnic ‘unde

gevestit eime  iegelicheme

~vesle is in iezhi

183

. beyde’ man vode wip di

von en quemen noch den
maler -¥o selen

i1
g{..*

g e recht§ 3 ‘Welchethando recht by

bevore digemeynen lute en
selben saczten, das besle-
digete dert koning vade be-
en lande.

it

auf den Ssp. selbst, wo allerdings T11.73 di¢ beiden Fra-
gen nebeneinander beriihrt werden, jene nach dem Stonde
des Kindes, und diese, wohin es gehire.

In'§. 2 d setst GL. naek dem: der muliv volge sinnlos
Jhinzu unde dem valicd kilft man khier auch durch dos Hin-
einsehieben eines nicht nock unde, so ist doch der ganze
Zusato ein iberflissiger, der den rn;ﬁwberh Hdss. du
Weichbildes noch fehlt. -

§. te, L Diese wwdrrko?mdm Siitze &fmeﬁe man
“nicht, wie man noch der Stellung michte, auf die letste
Bestimmung. Friedrichs allein, sondérn ouf alle die Leib-
cigenschoft angelhenden Normen, . indem ja die Leibeigen-
ac&aﬂ iiberhaupt verurtheilt wird. Unser FPeichbildeodex
hat sie nicht, dockh kommen sie'in andern Hmdac)}ﬁﬂen,
auck im gedruckten Wb. Art. 2 (M Ssp. 1H. 42 § ),
aber besser gestellty vor. i



184 GOERLITZER LANDRECHT.

lande. Do beschiedin® sie .

der sazzin recht: swer so
mit dem banne des babi-
stis odir der biscoppe odir
der papin von der mein-
schalg der eristinheit ge-
sundir (50) wirt, alein be-
livit her also ein jar odir
zwei odir manigir, her ne
vor liusit da mite wedir
sine vriheit noch sin len
noh sin erbe.
(in) des kanigis ban beli-
vit jar unde tach, der vor-
liusit sine ere unde ouch
sin recht, unde sine vriheit
unde sin erbe unde sin len.

Swer abir e

Do bestetigeten (si) der
sachsen recht, wer so mit
des pabistes banne ader des
bischofs ader der pfaflen
von der gemeyneschalt der
eristenheit gesundirt wirt,
blibe her wol in deme
banne eyn jar adir mer, her
ne vorlusit do mete wedir
sine vriheit noch syn len
noch syn erbe. Welch man
abir in des koninges achte
blibet jar vnde tag, der vor-
lusit sine vriheit vnde sin
ere vnde syn-recht vnde
syn erbe vnde syn len.

d. Er ne mac ouch des bannis nicht ledich werdin, her ne
stecke zo rechtir jiist sinen schaft unt zwei inzwischin
zwein herin ** gweier kinnige, die widir ein andir or-

lougin.

§. 4. Ob ein phafe odir ein geistlich man wirt gesen mit
wertlicheme hare unde mit wertlichin cleiderin, den
sal man haldin vor einen leien.

§.5. © Wedir der babist noch der keisir die ne miigin von
iv miitwillin von eime unechiin kinde einen echiin*

§.3 b. *) Hdschr. beschiendin. — Den Saiz 3 b hot das
W eichbild aus Ssp. [11.63 §. 2, den Satz 3 ¢ aus 1.38 §. 2.
Mit der dem F¥eichbild fremden Bestimmung in §. 3 d
geht das GL. zur unmittelbaren Benuizung des Ssp. iber.
Der Satz 3 A stimmt im Sinne mit Ssp. L 38 §. 3.  An-
ton E. 46 (auck Kokler 26) iibersicht dies, und felgert nun

die Jugend des Ssp. aus dessen

angeblicher Unbekanni-

schaft mit der alterthiimlichen Satzung. **) Hdschr. herrin.
§: 4. Der Ssp. HI. 2 sogt dies von Pfaffen, welche

W affen fishren.

§.'5.' *) Hdschr. unechtin (!). — Die Bechisbiicker ver-
kalien sick zu der romischen und kirchlichen Lekre von der
Legitimation unehelicher Kinder folgendergestait. Dewm
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siin nicht gemachin, wande si mit in die echtin siine
unde die erbin irs erbis roubiling noch nehein der sin
recht vorlorn hat, wan den volkomen liutin wall ge-
sche, if sie caflif uf si sprechin.

Sachsenspiegel ist das Institut iiberhaupt fremd; unser
Girlitzer Text kennt die L. per rescriptum, leugnet aber
ihre Kraft, mit besondrer Bezichung auf cin Erbrecht
der legitimierten sum Nachtheil chelicher Kinder; der
Schwabenspiegel, Wackern. 42, Lalsh. 47, Lahe 376 gicbt
die echtigende Macht des Kaisers und Pabstes im Al
gemeinen zu, aber spricht dock den so geechtigien Kin-
dern das Erbrecht ab; die sichsischen Distinctionen,
Ortloff L. 5 D. 3 u. 4, lassen sowohl diese ols die Mlan-
telkinder wenigstens von ikren Eltern erben} endlich ge-
ben den Mantelkindern volles Recht ein jingerer Zusalz
sum Schwbsp. Wackern, 332, Lalsb. 377, Lahe 378, und
eine sehr spiite Glosse zum Ssp. I. 36, die ip piner Hol-
berstidter Hdschr. des 15ten Jahrh. (Ferz, der Rechisb,
INr. A1) und einer FFolfenbiittler derselben Zeit (Nr. 494)
so lautet: Na geystlikem rechle aver, eflt leddige lude sek
beslepen unde kindere teleden, unde sek dar pa in dem echte
vortruweden, de kindere wurden echte, de sus vor unde to
vro untfangen edder geboren weren; sus bescheideliken, efft
in der tijd des bislapendes mochte twischen den sulven lu-
den hebbe echte gewest ete. Unde dusse heite wey man-
tel kindere, .

Dies Ferhalien der Rechtsbiicher spricht doch bey
weitem mehr fir ols wider das hihere Alter des Sackh-
senspiegels, dem Gorlilzer Buche gegeniiber.— Das Ende
des §. 5 deute ich: ouch kinnen nicht Pabst und Kaiser
einem Rechtlosen sein Recht wieder geben, weil den Un-
bescholtenen Unrecht geschihe, wenn Schelme (cafiif .
Glossar) gegen sie auftriten. Nach dem Ssp. versteht
sich dies von selbst, da er eine Wiederherstellung nur
fiir den wegen Reichsacht rechtlosen in der Weise 1. 38
§. 3 kennt. Das ersie uf sie ist, wolhl aus Anlafs des
zweiten, hineingekommen, man erwartet ein blofses ob.
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~XXXIL Diu sazunge.
Ein xege]u.h sazze mac bin drizich jarin unde buh
nin jare unde tage sinir clage beginnin; beit er icht

,lauglr, so ne mac her nicht beginnin. Swelich man

avir ein swaf is, swie Iauge der beilit, der mac siner
clage beginnin unde vor niwin alse ein kunmg, ol die
wile er lebnl, wande er sin erbe an den kinnic erbit,
ob_er ne heinen siin | ne hat, noli e lieinen ellnu vou
sinis valir halbin.
L Swer sine vriheit vor kerit in eine elginsclmﬂ,
der hat vri' recht unde eigin recht vorlorn.
Alleiné werdin undi¢ wilen zwein richtarin zwei
ge“ ell.e mnbe ‘eine. whult gesebm, dar umig.ne, vol-

I xxx{ﬂ.l Kb £ =

" Der §. T bis er lebit amdad den Satz J’m Ssp. I 29
von der Erbschaftshlage auf alle Klagen. Anton E. 46
meint ohne weitere Ausfikrung, der Ssp. sey jinger,
weil er das Reich” nenne, GL aber ,den Kinig"! Der
erblirende Zusatz wande er, wonack einen Seliwaben in
Ermangelung von Soknen und Fatermagen der Fiseus
beerben  soll, widerspricht sowokl der lex Alamsumorum
L5657, 92 als dem Schwabenspicgel, und ist wohl aus
Ssp. L A7 §.2 iiber das beschriinkte Erbrecht der Nord-
sehwaben, vgl, unten 38 §. 7, entnommen.

Der§.2 steht im FV eichbilde 3 a, E.; in der oben 8.177
erwiiknten Hondschrift lautet er unmittelbar nach dem
duraus mitgetheilten Stiicke: weleh mun abir siné vriheit
vor wandelt in cigenschaft, der hat beyde vriheit vade ‘ey-
genschult vorlorn, Er maekt von dem ollgemeinen Satze
Ssp. 116 §.4, 11 6: duafs, wer sich ein ander Recht su-
spricht; weder das angeborne nocl das angesprochene
behalt, eine bemerkenswerthe Anwendung, wonack der
angeborne Zustand selbst eines Kignen noch als ein
Recht erseheint. Man darf ouch etwa den Satz Ssp. 1.
45 §.9 hieherzichen, dafs der nur eine Scheinbufse gleick
dem Spielmann hat, wer sich zu cigen ergiebt.

Der §. 3 will verhiiten, lafs man das im Ssp. I. 53
§. 4 von doppeltem Gewedde gesagte auf doppelte Bufse
beziche.
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gin einem ‘man zwo biize nieht umme eine schult.
Iz'ne volgit zwein ‘mannin ir buze nicht umme eine
schult. ' i 5 )

" Swer so eine mule buwit an eime vliezendin waz-
zire' wiibeidenthalvin zwischin den overin, da man die
in’ geslagine pele siet, da'sol er die vischerie hegin in
bovin, also daz sie den umme sezzin mit ime gemeiue sie.

) O XXXIV."Von me zolle: 0 o/ind

' Swer ‘ovir einén vort einis Wazziris geit odir 1i- §. 1. .
tet, 'der ne sol clieinen zoln gebin; ‘wan fegelich vli- =~
zinde wazzir 'heizet 'des riches strazey dar ‘ummnie e
suln die schif unde’ alliz daz in deme wazzir of unde
nidir vliuzit ne heinen zoln gebin. Swer abir ovir b.
eine brucke® verit unde der brucke zoln nicht ne giel,
der sol in viervalt:geldin, unde swerit er daz er des
zolnis nicht ne weste, so ne darl er nicht gebin wan
den rechlin zoln, . P R . _

" Swer dié montye von eime koninge untfangin hal, §. 2.
der ue sol sie nicht, vorwandilin die wile daz er le-
bet; iz ne si daz der kinnig sterbe unde ein anidic
kithnig' werde ‘gekoyn:'* "' T WL s 08 Sk A

.- §. 4. Vischerie Jese ich statt des handschriftlichen
vischere und. deute: der Miiller soll in dem tiefen F¥as-
ser (dem Golk), oberhalb (bovin) der Pfihle des #¥ehrs,
die Fischerey gemeinschafilich. mit den' Umgesessenen
betreiben, vgl. Ssp. H. 28 §. 4 iiber, das gemeine Reclit
zu fischen. Kikhler 26 versiekt unier bovin. Buhbnen. .

§.1 a verbindet den’ anders ausgedriickten Satz des
Ssp. 11. 27 §. 2 iiber die¢ Zollfreikeit-derer, welohe' okne
Briicke und Sechiff iiber- éinen Flufs-geken, mit 11, 98
§. & iiber zollfreie Schiffakrt. Bigen und wichtig ist 'do-
bey “die Beseichnung des flicfsenden Fassers als des
Reiches Strafse. §. 1'b wiederholt Ssp. 1127 §,'1 »mit
dem Zusots, dafs die Nichtkenntnifs des Zolls vor der
Zollstrafe schiitze, was auck schon in'dem untvurén des
Ssp., worin doch eine Absicht liegt, gefunden werden
kann. Antons Bemerkungen E. &7 sind simmtlick schief.

— ") € brueke, - R

§. 2 umschreibt den Ssp. 11. 26 §. 1.

§ 4.
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Daz wilt in demwe walde unde alle wilde vogile
die hat allin liulin gemeine gegebin got. Dar umme
ist daz unrecht, daz sie die vorstin unde die herrin ge-

. hegit haben in, iren waldin unde in iren wisen. Doch

ist daz wizzinilich, daz sie in drin endin zo sazzin in
me lande die, konige alleine gehegitin sin: in deme
walde der die hart heizet, der andir cinen heide, der
drilte din magit heide; sundir die vogele unde die
tier, die die andir vogile unde, die andir tier, ezzin.
Swer der (s0) andirn beclagit wirt, nnde der da
wider vor sumit daz er der were nicht ne bilit, dar
mac. der clagere sine clage wol merin unde bezzerin

[ 1 T

g i} ) b 1t

§. 3 giebt den Ssp. 1. 61 §§. 1,2 wieder. Fiihrend
jedock der Ssp. die Bannforsten als etwas auf den Frie-
den der Thicre berechnetes darstellt, fafst das GL

- §.3 a sie nur als Eingriffe in die allgemeine Jagdfreiheit

allluf._ : ﬂ'qu.chlr} ‘&l'ﬂ" aber qchi;'f;"lﬁ'cﬁ,éfc .3??39"?1. E. :&'7,
Kihler 26, sum Behuf ilirer Jna@g dber das Alter des
GL wollen, einen Gegensalz zwischen einer spitern und
einer friikern Forstellung, sondern nur elwa den zwi-
schen -einer 'den Forstherren geneigten und einer von
ihknen unabhingigen Meinung sehen. — §. 3 b. Das ge-
hegetin - sin fdllt gans aus der Construction; man ver-
langt gehegit habin oder gehegetin. als Impf.; ist hier gar
die Spur einer Ubersetzung aus dem lateinischen, wel-
ches ein Deponens etwa wie Witi sunt hatte? — Fiir ci-
nen heide hat der Ssp. heile to koyne.  Etwas siidlick
von Forsta im Gubener Kreise der. Niederlausits, also
im Lande zu Sachsen, Ssp.11.628.2, liegt das Dorf Koyne
nahe an cinem bedeutenden Forste, Die magel heide wird
in einer Quedlinburger Hdschr. v. 1454 und in den iil-
tern Drucken des Ssp. mit Prettinsche Heide erklirt, —
Am Ende sind die einzelnen im Ssp. ols friedlos ge-
nannten Thiere unter den allgemeinen Begriff der jogd-
schiidlichen gebracht, o :
o8 4. Ssp. 1,63 §.2 So bidde, und II1. 14 §. 2 iiber
die Gewere bey peinlichen Klogen werden verbunden und
veraligemeinert, and
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swar mife so er wil, dié wile er ime dic were nicht
gelan ne hat.

Swelich man ein Kint odir cin lore gewundit hat §. 5.
odir irslagin, daz sol ir vormundir mit rechtir schiilt’
bezzerin, unde swelhen schadin sie gclﬁn.

Swelich vorsprecke von nature ungespreche isl, §. 6.
der ne darf ne heime richtare wellin, of er sine rede
andir warbe hebit.

Pfaffin unde vrowin unde die des herschildes dar- §. 7.
bin, die ne miigin von rechte uicht richlare sin.

Der richtar ne mac ne heinen andirn man vor §. 8. a.
sich ‘zo rieltare sezzin; doch mac er wol einen vor-
sprechin wol (s0) bi sich sezzin zo richtine. Swenne b.
man abir deheinem manne die eigensehaft sinis erbis
vremeden sol odir steligin, odir deheinem manne daz
lebin odir die hant vorteilen, so ne mae daz des rich-

§. 5. Ferbindung von Ssp, II1. 3 und II. 65 §. 1.
Da das Kind und der Thor die Thiiter sind, mufs swelich
man fiir den Accusativ genommen werden.

§. 6. Anwendung von Ssp. 1. 61 §. 3, dafs der Stam-
melnde, der sich verspricht, dafiir nicht leide.

§. 7. Ssp. IL 54 §. 1, dafs nur ein Schiffenbarer,
und Lehnr. 61 §. 1, dafs weder Weib noch Pfaffe Lehn
an Gericht haben kinnen, scheinen zu diesen allgemei-
nen Ausspruch geleitet zu haben, der aber dock hinsicht-
lick' der Heerschildslosen dem Recht des Mittelaliers
entschieden widerspricht.

§.8a. Dafs das GL den vom Richier gesetsten
Fertreter nicht Richter nennen will, mag sich auf Ssp.
L. 55 §. 1 griinden, wonach kein gesetzter Mann Rich-
ter seyn soll. 'Der Ausdruck Forspreche fiir den
Ficor des Richters ist, wenn auch nicht falsch, doch
ungewiohnlich, vgl. System §. 8. — §.8b geht in der
Sache aus einer Combination von Ssp, I. 59 mit 111, 64
§§. 4, 6 hervor; in der Form stimmt er noch mehr mit
den Forschriften der Capitularien a. 802 §. 14, 111 a, 812
§. 4 (Periz L. L 104, 174) iiber die dem Grafen persin-
lich vorbehaltenen Streitfrogen.
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taris vorsprechin nicht getiiny sundir der richare (50)
miz dise dinc selbe vestinen odir vorteilen.
XXXV. Von den brudirin. ,

Of zwene man odir manigir, die bradir sint odie
mage, erbe habint an eime eigine zo lihene, unde sie
selbin undir sizzin; swelichir nach dem andirn undir
in der aldiste si, daz er daz len lihe; of die der daz
len liet nach sime tode einen sin hat, der sin sol;daz
selbe len mit rechie lien, wan daz len von sinis valir
were an in geerbit is. .

Swaz so die vorvarin undir in nach ir milwillen
unde nicht na lant rechte® kiesin unde sezzin, daz die
kiire ir nach kumelinge miizin mit rechte wol brechin.

Swelich man den andirn gevangin hat, unde in
der gevancnisse heldit lengir den einen tag unde eine

Kap. XXXV,

Der §.1 ist im Einzelnen schwicrig. Erbe lihen mufs
dasselbe bedeuten wiv weiterhin len lihen; also erbe fiir
ein abgeleiteles Besitsrecht, wie in den Stellen bey Kraul,
Grdr. §. 95 Nr. 35, 36, oder speciell. hier fiir erbelen
genommen werden,  Stalt wndir ist wokl under in zu
lesen, mit dem Sinne des ,unter sich, mit einan-
der* Daz er lihe scheint fir soll leihen zu stehen,
vgl, im §. 2 daz — muzin, als wenn ein lateinischer Con-
junetiv ungelenk wiedergegeben oder nachgeahmt wiire,
Die Meinung des Gansen ist: unter mehreren Mitlehns-
herren leikt der dlteste; dem Leilhenden (entweder je-
nem Altesten, oder, wenn man eine ¥ erbindung der Sitze
nicht annimmt, dem Lehnskerrn iiberhaupt), folgt sein
Sokn im Rechte zu leihen, vgl. System §. 41,

§. 2. Zu diesem so unbestimmit allgemeinen Saize
weifs ich keinen nihern Anlafs in den Rechtsbiichern,
*) Hdschr. lan rechte, ,

§.3. Genauere Ausbildung von Ssp. IT. 34 §§.1,2, die
mit demGorlitser Recht von 1304 Art, 81 stimmit : Swelch man
den anderen binnen wigbilde umme ein ungerichte gevangen hat,
unde heldet lenger in deme gevengnisse dan einen tae oder eine
nacht, daz her in vor gerichte nicht en brenget oder deme
vronen boten nicht en antwortet, und wirt ber darumme heelaget,
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nacht. also daz er in vor daz gerichie nicht ne' vorit,
odir daz er in dem bulile nicht antwerdit zo ‘Dbehal-
dine, unde ob des gevangin vrint binnin der vrist ko-
mit zo deme richlare, unde clagit ime daz sin vrint
nit unvechle gevangin siz der den man 5ﬁvan5m hat,
der sol deme richlare umme die vanenisse weitm, unde
dem gevangin sine bize gebin. unde sol in ledich la-
ziny unde den er von erst nmme die hanthaltin at
mit gezinge vorwindin mochie; den ne mae er dar na
nicht vorwindin, sundiv mit campe.

Ob cin man ein hus bal odir ein burch, unde oh§ 4 a.
sin gast odir sin vrunt uz sime huse rlht, unt de
heinem manne schadin tit, unde er nicht ritit dannin
er uz reit, des ne sol der werd mcllt mit geldinz iz ne
si_daz er umme die sache da vor® geschuldigit were:
Wirt abir der senldige von den nach volgerin uf die b.
burch gejagit, unde ob du burch den nach volgerin
nicht vor beslozzin wirt, so sol iz burch recht wedir
dem wirte noch der bureh** schadin. Werit man abir ¢.
die burch, unde wirt si von den viendin zo hrnehin,
da ne darf man durch vecht deme wirte neheine biize
umme tun, Ob abir din gewuunin wirt unde unge: d.
brochin behaldin, unde ob der wirt nicht zo hiis hat**,
so er widir komit so sol er sich unde sin his of den
heiligin Auntschuldigin. * Swa mmme sus getane sache ¢.
ein burch -odir ein hiis odir ein hof zo stort wirt mit

her muz darnmme wetten deme vichtere unde iencme sine
buze geben; wenne her en mit gezuge vor gerichte wol vor-
wanden mochte haben unde nu'nicht vorwinden en mae,

§. 4 a entspricht dem Ssp. I1. 72 §.5 und §.2. ' *) Nack
vor hat die Hdschr. noch her ¢r, was ich als iiberfliis-
sig sireiche. Kohler will minder passend ein'wiste nach
die sache.ergiinzen. — §. 4'b ist gleich Ssp. 1. 72 §. 1.
**) burch fehlt in der Hdschr., vielleicht gehirt das burch
vor recht hierher. — §, 4 ¢ d verstehen sich ziemlich von
selbst, ***) Statt hat ist ein anderes Zeilwort, am ecin-
fachsien ist zu setzen, — In §. 4 e ist das kumit — helfe
wokl su deuten: folls der Burgeigenthimer mit bey der
Gemwalt gegen die Burg hilft.
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gewalt, kumit ir der wirt zo helfe, so hat er sich
unde sin hiis unschuldich gemachit.

In swelchis maunis burch odir hiis ein wil gevo-
rit wirt die mit gewalt genomen ist unde genolit, ne
wirt die not da von dem wibe odir von den nach vol-
gerin mit dem geruchte nicht gekundigit, so ne scha-
dit iz wedir dem wirte noch sime huse.

In swelchis mannis hiise odir in siner schunin odir
in siner wonunge ein diube vonden wird, der” sol der
wirt ul den heiligin unschuldich werdin. Wirt abir
in sime kelre oder in sime corn gadime odir in siner
kiste odir binnin sime beslozime gadime diu diube vin-
din, der (s0) sluzzil tragere sol man vor einen dl;:E
haldin, is ne si ein so getane diube, die man du
ein venstir ingewerfin miige.

VL. Von gevencnisse.

Swelich man den andirn vehit, unde in hin vorit
unde vor den vorchtin der nach volgere den gevangin
dwingil, daz er ime untruwin gelobe widir zo komine,
unde ne kilmit er nicht widere in sime gevanenisse,
dar umme verliusit er sine truwe nicht, wand er in
der sichirheit der vancnissc nicht gevangin ne wark.

§. 5 bestimmt den Ssp. Ill. 1 nikher nach II. 64 §, 1,

§. 6 stimmt mit dem Weichbild 90 oder Gorlitzer
Recht von 1304 §. 82: In swelches mannes huse oder hove
ein dibe gevanden wirt der umbesprochen ist an sime rechte,
der wirt shol iz bliben ane shaden, torste her daz uffe den
heilegen gerichte (s0), daz iz ane sine wissenshaft dar in comen
sie. Wirt abir die dibe in sime kelre oder in sineme
kasten oder in simeme korngademe oder irgen binnen sinen
beslozzenen weren gevunden, den sluzzeltreger shal man ha-
ben vor einen dieb, iz en sie danne ein also getan dube, die
man zn einem venstere in gewerfen moge, Der Satz fiihrt
den Ssp. UL, 35. fiir den Fall des Diebstahls weiter aus.
*) Hdschr. der der,

; Kap. XXXVI

§. 1 a entspricht dem Ssp. 1. 41 §. 3 mit der Be-
griindung wand — wart, d. h. wokl: weil er nicht wirk-
lich ins Gefingnifs gebracht, die Fohung nicht vollen-
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Swelich man gevangin ist, unde bi sinen trawin gelo- b.
bit daz er nicht intrinney unde werdin ime ovir daz
huter gesazt, unde (wirk er) ouch gespannin odir bismi-
dit, unse untrinnit denne, dar umme ne hat er sine iruwe
nicht gebrochin. ; il
Swelch eigin odir swelch erbe deheinem manne §. 2. a.
von deme kunige vorteilit wirt, des ne sol sich der ka-
nig nicht undir windin, sundic des mannis sun, Swel- b
chim manne ouch der lip mit orteil benomin wirt, des
erbe ne horit den richterin nicht, sundir -des man-
nis erbin. tnal, 350l 1 nngin gil gagis gev
Einis lambis gelt daz sint vier phenninge, des§. 3.
schafis achte, einis jarigin swinis drie schillinge, ‘einer,
su viunf schillinge, einer valkin achte schillinge, einis
ackirperdes zwelve schillinge, einis ossin drizﬁc.‘ S
it tagewartin biize ist ein nuwe gabile mit drin §. 4. @.

det worden ist, wie in dem Falle Ssp. 111 61 §. 1 Let
man, —. §.1.b giebt cinen im Ssp. nicht erwiknten Fall,
dessen Entscheidung darauf beruli, dafs der Gefan-
gene trots seines Treugelobnisses bewacht und. gefes
selt wurde, P
§.2.a scheint nur ein anderer und welterer. dusdruck
fiir 8sp. 1. 38 §. 2, dafs die Erben das dem Reichsiich-
ter abgesprochene. Gut binnen Jahr und Tag fordern
diirfen. — §.2 b stimmt mit Ssp. I 31 §. 1; das Gior-
litzer Recht won 1304 A. 135 hat den Saiz vin.epderer
Gestalt, \ el S A Al Wt
§. 3 kommt siemlich. mit, dev. Bearbeitung des Ssp,
1L 51 iiberein, welche. einige Texte dem Schlvsse des
Ssp. anhiingen, 5. in meingr Ausgabe III.. 91 Note v,
und die auch wohl in ¥ eichbildsiexien, z. B. dem Mains,
ser Art, 122 sick findet, Unser. GL. gicht,; gleich, dem.
Killner Druck. des Ssp. von 1480, die 30 Sehillinge, die
dem ovse gebiihren, filschlich dem vsseny, der nack dem
Ssp, M. 51 § A pur 8 Schillinge hat. Gerade aus die-
sem grifsern Werth des Ochsen leitet dnion E, 48, ein
hikeres Alter des Girlitzer Buches her. e
§.4a. Der Ssp. I 45 §. B wird etwas weiter aus-
gefiihrt und im. Ausdruck verandert, ohne dafs das
13
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cinnin mit isere beslagin. unde zwene nuwe hantschowe
von wollin, odir von ledire an sine hende gezogin. Du
biize vor sinen lip, daz ist ein vime weizes umbesazt
mit zwelf sulin, iegelich sul von der andirn einis man
claftirs verre; iegelich sul sol habin zwelf nagile, iege-
lich nagil zwelf butile, iegelich butil zwelf schillinge;
ein nagil sol von den andirn also verre sten, alse ein
b. man einen dach mit aeslen uf gehebin mae. Die biize
einis mannis der ein lat heizet, daz sini zweine schil-
linge unde ses phenninge unde ein scherf; die biize
¢. vor sinen lip nigen phunt. Des lant setin odir eines

abentheuerliche Wergeld des Tagewerkers — mworiiber
zuletst J. Grimm in' der Zischr. f. g. BRIV X1, 392
gesprochen « dadurch begreiflicher wiirde. In dem
seltsamen alse — mac am Ende will weder die Deutung
des dach gegen das Geschlecht mit Dach, noch gegen
die obersichsische Form mit Tag einen Sinn geben.
Ich weifs keine bessere Erklirung als die mir von Jo-
cob Grimm mitgetheilte: im Oberdeutschen wird fiir das
Ard, und Mhd. Femininum daha, d. i. Lehm, Thon,
Scherbe, gesagt der dahen, also vielleicht ,als ein Mann
ein irdenes Gefifs mit der Schulter zu heben vermag,”
nur miifste eigentlich einen dachen stehn. — In'b sind
ous den 200 (0S. zweinzec) Schillingen, welche Ssp. I11. 45
§. 7 dem Lassen giebt, nweine geworden. Gaupp in
Richter's Jakrb, 1839 8. 789 hilt zswey Schillinge fiir
das richtige, weil sonst der late hihere Bufse hatte als
der 3l‘argddl und Landsasse, welche im Wergelde iiber
ikm stehen. Aber die Texte des Ssp. sind gons gleich-
Jormig, auch wiren zwey Sch. fiir den laten gegen die
Sunfzehn des Landsassen doch zu geringe. Frei-
lich weifs ich fiir die hohe Bufse des Lassen nur
die allgemeine Erklirung, dafs die Angaben des Ssp.
Sfiir WWergeld und Bufse iiberhaupt, der sonstigen Ab-
stufung der Stinde nur wenig enisprechend, wohl auf
verschiedenen und nicht mekr recht lebendigen ilteren
Systemen beruhen, dqfs namentlick die Bufse des Las-
sen von 20 f5l. 6} pf. irgend einen Aufschlag auf den
eigentlichen Ansatz zu verrathen scheint. — §, 4 ¢ zicht
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birgeldin biize viunf zen schillinge, iris libis zen punt.
Eimes (s0) scheffinbaris mannis sint drizich schillinge; &
der vorslin unde der vrier herrin buze ein guldin schil-
linch, der dri wege; iris libis bize disir drier achs
zen punt.

Swelich birgelde von sime ambachle niht ne hat §. 5.
dri hiibe, der ne mac sich des butilis nicht irwerin.

XXXVIL. Von dem zendin.

Ein iegelich man sol von den lambir zendin gebin §. 1. a.
an sante walpurge tage; den kalbir zehindin unde der
perde an sante iohannis tage des touferis; (eorn) eehen-
din an sante iacobis tage. Swelich corn er gesniten b
wirt, den cehindin sol man er gebin, unde des obizes
cehindin sol man in dem herviste gebin.

Ob der munzere einen cupherinen phennine vor- §. 2. a.
coufit, dar umbe sol (man) ime sin houbit abe slan.
Swer besagit ist odir sine hant gelosit hat umbe valsch, b.
wirl der begriffin mit vier halbime valschin phenninge,
5o hat er sle hant vorlorn. Swer abir nicht besagit c.

die §§. 4 und 6, d den Inholt des §. 1 im Ssp, Il 45
absichilich kiirzend susammen. Aus dem oder in ¢ michie
man schliefsen, dafs unser V. die Landsossen und Bier-
gelden iiberhnupt zusammenmwirft.

§. 5 ist aus Ssp. II1, 45 §. 5, fafst jedoch das Amt
des bulils als eine Last auf.

Kap. XXXVIL

§. 1 gicht Stiicke aus Ssp. II. 58 §. 2 mit kleinen
Anderungen, namentlich des Margarethentages fiir den
Kornzehnien in den Jacobilag, s. oben 8.56, Nach iohannis
tage interpungiert und liest die Hdschr. sinnlos: des ton-
feris cehindin, An sante u. s. w., was nack dem Ssp. zu
bessern war, — Inb ist eine interpolierie Stelle des Ssp.
mit benutst,

§. 2. Die Quelle ist Ssp. 11. 26 §. 2, s. aben 8. 54,
Schon Anton E, 8. 48 bemerkt, dufs das GL gegen den
Unbescholtenen etwas sirenger ist, als der Ssp., und
Kihier 8. 28, dafs in dem cupherinen schon die Bezeich-
nung des falschen liege, do man noch nicht kupferne
Pfenninge schlug,

13"
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ist mit valsche, der virlinsit die hant umbe einen val-
schin schilline.

Swelich man bewerin wil of die heiligin, daz er
sinis herrin zehenden unde sinir knechte lon vor gol-
din habe, der miiz iz selbe dritte geziugin.

Swelich man einen andirn vor gerichte beclagit,
daz er ime schadin odir lastir habe getan; ob der be-

_clagite man biutit sin unschult uf den heiligin zo tine,

daz er ime so getanis nicht getan ne habe, dar umbe
er siner vruntschaft darvin sule, odir daz er ime mit
sime giite bezziren sule; der ne hat ime zo rechte nicht
eantwerdit. Ob ouh dehein man den andirn sehul-

igit, daz er ime icht schuldich si, unde ob er dar
wider alsus antwerdit: behalde du iz uf den heili-
gin, ich wil dir iz geldin, der ne antwerdit ime nach
rechte nicht.

Sume liute sprechin, daz ein iegelich man, der
von eime vremedin lande si geborn, nicht ne miige
habin ein vorstinlich schultheiz ambacht; des n’is nicht,
wan zo gelichir wis alse die vorstin, die von vreme-
din landin sint geborn, vorstin reht in andirn lan-
din, also migin vremede geborne liule schultheiz am-
bachat habin.

§. 3 macht eine Anwendung von Ssp. II. 62 §. 2,
wonach Zaklungen selbdritte bezeugt werden.

§. 42. Der Ssp. hat nicht die Regel, dafs der we-
gen Schadens oder Krankung belangte durch alleinigen
Eid sich nicht wehren kinne; jo er bestimmt fiir einen
besonderen Fall 1. 34 §. 1 das Gegentheil. — Der Salz
b, dafs ein Beschuldigter bekenne und leiste, oder eid-
lich leugne, nicht aber den Schwur dem Kliger zuwiil-
zen kinne, ist dogegen ganz dem Ssp. gemiifs, vgl. 1. 6.
§§. 3,5; I1. 3 §. 3.

§. 5. Fgl.Ssp. II. 61 §.2, oben 8.53, und Gaupp
in Rickter's Jahrb 1839 8. 786. Der fiirstliche Schult-
heifs soll wokl den vom Ssp. gemeinten Schultheifsen,
d.i. den Ficarius des Grafen, im Gegensals des Bauer-
meisters oder Ortsschulsen beseichnen,
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XXXVHL Veon dem hirtin.

Swelich hirte nicht widir bringit daz vie, daz vor §. 1.
in getribin is, des vorziugit man in billichir, dan er
is unschuldich werde; vordirt man iz abir des andirn
tagis von me hirten, so wirt er is zo rechte unschul-
dich uf den heiligin. ;

Swelich vie von me corne getribin beslozzin wirt, §. 2. @.
odir zo eines mannis hus deme iz zo horit mit geziuge
gelribin wirt, daz sol man mit drin schillingen (losin)
unde den schadin geldin, alse man in geprivin mach;
ne mac man in nicht geprivin, so gelde in der man
uf einen geswornin eit. Ob daz vie von andirn dorfin d.
uf einen yremedin velde h?rifﬁn wirt, daz sol man
mit ses phenningin losin. Swaz begriffin wirt in ge- e
hedir (s0) weide odir in gartin, dar zo horint drie
schillinge, alse vonme corne.

Der gebur®) ervit sin aﬁt ein valt, unde der von 2.3. a.
ritirs art is der ervit iz zwivalt. Daz ein erve ist sin 4.
here wede, daz nimit sin aldiste sin, odir swer ime

Kap, XXXVIIL,

§. 1. Ssp. I1. 54 §. 6 unterscheidet noch mekrere
Fiille ; andrerseits driickt unser Buch den Gegensatz zum
to hant des Ssp. durch des andirn tagis bestimmier aus.

§. 2 a entspricht dem Ssp. IL 47 §. 1 und 3 mit einems
Zusalz iiber den Schitzungseid; b ist gleich Ssp. I1. 47
§. 4; zu c ist in Il 47 §. 5 nur cin schwacker Anlafs.

§. 3 giebt im Ganzen den Ssp. I. 21 wieder, mit Hin-
einzichen des in 1. 22 §. 5 bestimmien Forrechts des
iltesten Sohnes, und Benutzung des eingesehobenen
evenbiirdigen, vgl. Kraut's ¥ ormundschaft 1. 187. Dock
seizt das GL schon dem Rillerbiirtigen den Bauer als
Stand entgegen, wie der Schwabenspiegel und die Glosse
sum Ssp., vgl. Gaupp a. a. 0. 186. Ferner wird here-
wede und rvade, gegen die Unterscheidung im Ssp. 1. 27,
erve genannt, Endlich bedingt unser Text das Erbrecht
der Sohne durch den Mangel eines iiberlebenden Ehe-
gatien, der doeh im Ssp., von der Gerade abgesehen,
nicht mit den Séhnen erbt, geschweige denn sie gonz
ausschlicfst. *) Hdschr, gebir.
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de nehiste ist von sinis vatir halben; daz andir erve
teilen die siine, ob sie ane miilir sin, odir die nestin
undir deme geslechte, die ime evinburdich sin. Ein
iegelich wib du ervit zwivalt; daz ein erbe daz ist die
rade, die nemin ir tochtire odir ir niftelin, die von ir
mitir half sint; daz andir erbe nemen ir sine, ob sie
ane valir sint.

Swie vile ein riter reit perde hat, der ne hort
ne hein zo der vrowin morgin gabe, sundir die pluch
Ecrde unde allir hande vie groz unde cleine. unde daz

albe teil an ¢orne unde an spise, daz behaldin der
riter wilewin unde nibt der gebure.

Ob ein man lif gedine gegebin hat unde bi ir siine

ewinnit, daz wib sol vach sime tode ir lip gedinge
Eehaldin unze an iren tot. Ob binain dirre vrist irre

§ed. Fgl Ssp, 1,24 §§.1,2; 22 §, 3; 20 §. 8 und
unien Kap, 471 §. 4. Das GL kennt schon die Inters
pelation in I. 24, und betrachtet, wie die spitern sich-
sischen Juristen nach dieser Stelle gethan haben, ge-
gen Ssp. 1. 30 §. 1, die Morgengabe als geselzlich der
Frau zustekend.

§. 5a. Nack ob e¢in man suppliere: seiner Frou,
Der Sotz selbst ist ein allbekannter, im Ssp. vorausge-
seister. — Der besondre Fell b kommt im Ssp. nichs
vor. Die auffillige Entscheidung, dafs ¢in Enkel vom
verstorbenen Sokne mit seinem Vaterbruder (vetir) wokid
denGrofsvater.aber nicht dieGrofsmutier beerbe, rechifer-
tigt sich so. Nach dem Tode dessen, der das Leibgeding
bestelite, fiel das FEigen daran sofort auf seine Sikne,
und nachdem deren einer verstarb, su einem Theil auf
dessen Sohkn, so dass dieser nach dem Ableben der
Wittwe den schon friiker angefallenen Theil neben dem
Oheim nimmt; dogegen wird er bey der Erbfolge in
das eigene Fermigen der Wittwe durch den niihern
Grad ausgeschlossen, da der Ssp, das Einriickerecht
als Regel nicht gelten lifst. Ich fiige jedoch hinzu,
dafs die Magdeburger Schiffen einen besondern Anfall
des Eigen an Leibzucht bey dem Tode des Ehemannes
an dessen derzeitige Erben nickt anerkannien, sondern
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sine einer einen sin Eewinnit, unde er sinen vatir
obir Jebit, der sol nach sinis eldir milir tode ir lip
gedinge unde swaz so dar nffe gebuwit is mit sinem
velire teilen; wande iz an (in) von sinem eldire vatir
geerbit is, unde nicht von siner eldir mitir. Swaz so ¢.
du eldir mitir andirs varendin have hatte, daz sol der
velir nemin.

Swer vor deme gerichte sine ere geledigit hat, §. 6.
des Dbiize ist ein schere unde ein besme

Swa man ein erbe nemin sol, dar geit der vatir§. 7. a.
vor die milir, dia mitir vor die sune, die siine vor
die swestir, die sweslir vor die mage. Alle die even- b,
burdich sin unde geliche na besippe, die sulin ein
erbe geliche undir sich teilen, sundir zwei dinc die
mugin daz irrin: daz eine in me swebischeme ge-
slechte, swaz von der mutir von wiplichime cunne

das Leibgedinge iberhaupt nack dem Taode der Wittwe
an den nunmehr nichsten Erben des Ehemannes fol-
len licfsen, s. den Alten Culm IV, 52, 82, also in un-
serm Falle an den wetiv ellein. — Dafs die Gebiude
auf dem Leibgedinge dem Gute folgen, ist dem Ssp.
11 21 §. 3, HL 38 §. 4 gemifs: i

§. 6 giebt den Ssp. 111, 45 §. 9 wieder, mit Verin-
derung de¢s technischen Adusdruckes vecht in den unbe-
stimmteren eve, den dnton E. 49 beliebig fiir den lle-
ren erklirt, . :

§. 7a folgt dem Ssp. 1. 17 §. 2, seizt jedoch sune
stait bruder, man weifs nicht ob aus Ungenauigkeit
des Ausdruckes, oder weil in der That die Eltern den
Descendenten, dem oben 38 § 3 angedeuteten gemiifs,
vorgehen sollen. — In b ist die erste. Ausnakme aus
117 §. 23 die zweite besagt entweder, dafs die eines
andern Gewalt unterworfenen Dienstleute, Lassen und
Eigne das gélichene Gut nach Hofrecht nicht theilen,
oder aber dafs sie iiberhaupt nicht erben, und alles Gut
des Ferstorbenen dem Herrn sufillt, woreuf Ssp. 1. 32
§. 8 hindeutet, Nack dienst liute ist woll, wie Kraut,
Grundr. §. 14 Nr. 86 bemerkt, ein liute ausgefallen, wgl.
36 §. 4 b. ; _
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kumit, uf den ne erbit ne hein' eigin; unde swaz so
‘eime andirn herrin zo horit, alse dienst liute, die late
lieizen, oder eigin liute. / 7

. 8 Swer des bekennit daz er vri si, der sol sine
vriheit uf den heiligen behaldin, ob iz jenir nicht ge-
loabin wil, der ime eines vrien mannis ﬂﬂm gebin sol;
iz ne si daz er die eigenschaft uf in gezingin welle.

§.9. " Swer ein unrechte biize vor gerichte vordirt, mac
man uf in volbringin ' daz si unrecht si, deme ne sel

~ der’ sachwaldige ne heine biize gevin.

§.10. " ‘Eines hiis hanin biize daz sint nigen hennin unde
ein hane. 0 i 1 : .
: " XXXIX. Veon me kunige. :
§. L." WVor me kunigé ne hat wieman ne heine lengiv

vrist nicht wand ses wechin, daz sint dries vierzehin
nacht, sundir die vorslin ‘aleine; alleine  habin die
scheffinbare * liute in andirme gerichte drie ladeguuge

unde vrist achzehin wochin, .
§2.a.  Vor me kunige ne mac nieman vorvestit werdin,
ob die scheffinbare * liule ingegin wardich nicht sin.
b. Swer in des kuniges achte kimit, der ist obir al daz
riche vir échtity swen abir die vorstin in die achte bringit
-adir andire richtare; dié vorvestunge die ne heldit man
niergin dan in deme (gerichte) dar er inne™ vorveslit ist.

§. 8. Specielle Anwendung wvon Ssp. [fl. 32,§. 1.

§ 9. Desgleichen von 11 6 §. 1.

§. 10. Die hier ganz verlorne Bestimmung stekt im
Ssp.‘om Schlufs .des zu 36 §. 3 erwilinten Anhanges,
Statt went des daselbst lesen FFeichbildhandsehriften
‘ricktiger wandel, sy, ik Ala

A3, il Kop. XXXIX,

o §et verbindet Sop. 41164 §. 1 und 1. 67 §. 1, welche

jedock ‘die Ausnahme. fir die Fiirston nicht kennen.
%y Hdsehr. sich elfinbare. :
N8 2o finde ich anderwiirts nicht. — §:2b giebt den
Inhalt von Ssp. HI. 2 in mehr conereter Fossung.
‘“Gaupp a. a, 0. 786 sicht hier einen Widersprack wmit
der Stelle des Ssp. L. T iiber die Steigerung der ge-
-vingeren- Ferfestung zur hiheren, 'den ick) nicht finde,
') Hdschr, schelfinba, **) Hedschr, ime,
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Kumit er zo me richlave unde wil er sich vz der §. 3. a.
veslunge swerin, des sol ime der richtare gestatin,
unde sol von ime einen burgin nemin, daz ev vor in
kome zo drin ladungin unde sich untrede, swer uf |
in clage. Ob der richtare des vorvestin mannis eit b.
nicht nemin wil, jenir sol doch sich uf den heiligin uz
der veslunge swerin, unde sol liute dar zo nemin die des
sin geailﬁe sin; so mac er ledich danne scheidin ane
burgin, also lange wan er zo drin malin geladit werde,
unde antwerde danne nach rechte, swer uf in clage.

Man ne mach umbe ne heine clage den man vor- §. 4.
vestin, die ime nicht geit an die hant noh an den lip.

Vor deme kiinige sol ein iegelich man sinis landis §. 5.
recht ime behaldin; vor eime iegelicheme vorstin odir
vor eime andirn richtare milz er antweortin nach lant-
rechte, da er danne inne is.

Swer bi des kiiniges banne richtit unde den ban §. 6.
vonme kunige nicht zo len hat, dem sol man die znn-
in uz sniden bi den andirn, ob er vor dem andirn

unige dar umbe mit geziuge vor wunnin wirk

Swelh man den andirn irsleit, odir (an) eime §. 7. @.
lide vor lemit, unde vor der clage zo deme richlare

§. 3 stimmt in der Sache mit II. 4.§, 1 und kennt
dessen Interpolationen.

§. 4 giebt, wirtlicher als gewihnlich, Ssp, 1, 68 §. 1
wieder. — Bemerkenswerth ist in §. 2 b bis §. 4 das Zu-
sammenbringen des im Ssp. uber die Ferfestung so
serstreuterweise gesagten. -

§. b zieht aus dem Satze des Ssp. 11, 33 §. 2, vor
" dem Kénige diirfe der Beklagte sich ouf sein Hei-
mathsreeht berufen, durch das argumentum e coutrario
die wichtige Falge, dafs vor andern Richtern, also in
der Regel, dos Recht des Landes fiir die innerhalb
desselben verhandelten Sachen gelle,

§. 6 nach Ssp. 1. 59 §,1 a. E. Zu bi den andirn er-
ginze kunige, also: bey einem Begierungswechsel,

§. 7 giebt Ssp, 1. 14 §. 1 in anderm Ausdruck und
mit der Abweichung wieder, dafs der Todschlag, den
man nur mit Gewedde und Wergeld biifst, nicht als in
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kumit, nunde sich ime zo bezzerunge antwerdit, also
daz er ime sin gewelle gelobet, unde den clagerin ivin
schadin biutit zo geldene; so sol ime der richter vrist
gebin, unze er dries geladit werde, ob des geseretin

. mannis vrunt kumit, daz er in bezzere. Ob die vrunt

binuen der vrist nicht ne kumily odir sinir bezzerunge
nicht ne wil, so sol der richtare umbe die sache einen
vride tiin, unze er von der vrunde clage dries vor ge-
richte geladit werde; doch ne sol man in mit der la-
dunge nicht vorterbin, sundir des mannis vrundin wan-

dilis helfin.
XL. Von karl
Driu reeht der sazsen die wolde der kunine karl
in vor legit habin, wan daz is ime die sassen nicht

b.me statetin. Daz eine ist daz rechi: swelhir sache

der man in deme gerichle nicht ne vor jehit, des muz
er uf den heiligin wol unschuldich werdin. Daz an-
dire: ob ein orteil von me kunige vondin wirt, unde
daz gemeine vole bekennit daz iz recht si, daz vor

d.legit ein man selve sivende edilir liute. Daz dritte:

daz er der swave recht wandelin wolde, unde der
wandelunge ne slatilin die sassen nicht.

Noth begangen bezeichnet, und daneben der Fall der
FVermundung genannt wird, Das nicht vorterbin a. E,
entspricht dem nicht an den hals spreken des Ssp.

Kap. XL.

§. 1. Ssp. I 18 ist hier theils ins Schiefe, theils
ins gans Unbestimmte gesogen. Dieses in Bezug auf
das zweite und dritte der sichsischen Forrechte in ¢
und A, jenes hinsichis des ersien Rechtes in b, Denn
durch die Ferwandlung des dut des Ssp. in ein vorjehit
weingesteht' wird der bekannte Sotz iiber die Befugnifs,
alle aufsergerichtlichen Ferpflichtungen abzuschwiren
1.188.2, 1. 7, in den andern 1. 6 §.3, §. 5 gewandelt, dafs
der Beklagte entweder bekennen oder eidlich leugnen
miisse. — In ¢ scheint den edeln Leuten das gemeine
Folk enigegengeselzt werden zu sollen, was dem Ssp.
I, 18 fremd ist, Statt von me k, hiefse es besser vor me k,
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Ein knecht der sime herrin lange gedienit hat §. 2.
odir ein jar, ob der sin lon in me gerichte mit el
vordirt, deme sol man eines halbin jaris lon irteilen,
unde sol sin lon privin bi sinen gelichin.

Swelich man die gerichte vor sumit, die er durcht §. 3. @.
(s0) recht suchin sol; swie dicke er vor sumit, so ne
darf er doch deme rvichter nicht wettin, wan vor eine
vor sumunge, daz ist vor daz gerichte, in deme er
obir in elagin begonde, da ers vor sumit hete. Doch b.
miz jegelich vorste dem kunige alse dicke hundirt
punt wellin, alse dicke er sin gerichle vor sumit, ob
er deme volke rechtis geweigirt hal, unde daz die
clagere mit geziuge uf in volbracht habin.

I. Von ses hande rechte.
Ez eint ses hande gerichte. Swelich man sich §. 1.

§. 2 griindet sich einigermafsen auf 1. 22 §. 2 Be-
sact efe., wonack ausnahmsweise das Gesinde den Lohn
cines halben oder ganzen Johres als Klager cidlich er-
hiivten kann. Und sol sin lon priivin bi siné gelichin ist,
wenn man in der Consiruction bleibt, und man als Sub-
ject behilt, su deuten: man ermittelt die Hoke des Lohns
nach dem, was Andre seines Gleichen bekommen, oder
elwa, nach der Schitzung seines Gleicken,

§. 3 a giebt den Satz I, 53 §. 1, iiber das Wedden
des sdumigen Dingpflicktigen, auffellenderweise dakin
wieder, dafs fiir wiederholte Fersiumnisse nur ¢in Ge-
wedde verfalle. — §. 3 b mackt eine speeiclle Anwen-
dung des Fiirstengeweddes in Ssp. 111. 64 §. 3 ouf Fer-
siumnifs der Richterpflicht, ibereinstimmend mit der
Const. a, 1234, Pertz L, IL 301: quod (judicio praesidere
temporibus constitutis) si princeps facere neglexerit et de
hoe convictus fuerit, ut exigit juris ordo, domino regi cen-
tum libras auri persolvet, — Die Ferletzungen der Richter-
und der Dingpflicht sind nicht ganz passend zusam-
mengesielll.

s Kap. XL,

§. 1. Der Ssp. zihit nicht die peinlichen Strafen

in dieser Feise auf, doch finden sich alle sechs in



§.2.

§3.

§ 4
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von * der eime vor sime richtere geledigit hat, der hat
vorlorn beide sin recht unde sin ere. Daz ein ist*?,
ob man in uf der hirt brennin sol; daz andir, of man
in rade brechin sol; daz drilte daz heingin; daz vierde
unthoubitit (50); daz viunfte die hande abeslahin; daz
seste villen unde scherin. ;

Of eines wech verligin ‘mannis pert uffe deme
wege mude wirt, unde mit eime vize an me wege
stet, unde mit dem andirn sieh in daz corn neigit,
unde mil sime swerte odir mit siner sichelin des cor-
nis so vile snidit, daz er sin pert da mite irquicquil;
dar umme ne darf er nieman bezzerin.

Swelich man hat ein scheffinbaris stul, gewinnit
er sine, der aldiste undir in sol sinis valir siul nach
sime tode aleine besizzin; unde kumit er in ein vre-
mede lant daz er da wonebaft wirt, da ne darf er
des richteris gerichte nicht siichin, wande er da mite
ime selbin vremedin mochte sinis vatir still.

Des geburis schazt daz sint zehin mark; eines
vrien herrin dusint mark; eines riteris hundirt mark;

II 14, §§. 1, 4, 5, 7; I1. 16 §. 2. Dafs, wer sie abkauft,
doch der Rechtlosigheit nicht entgeht, ist dem Ssp. I, 38
§. 1 vgl I 65 §. 2 gemdfs. Man darf daker nicht mit
Kiohler Note 31 nack geledigit ein nicht einschicben wollen,
) Hdschr, vor. **) Hdschr, ist ein,

§. 2. Fgl. Ssp. 11, 68 und oben 8. 55.

§. 3. Ssp. il 26 §. 3 und §. 2 etwas anders ge-
mwendet,

§. 4. Unter dem Schats kann nur das FFergeld
gemeint sein. Dieses ist nach dem Ssp. fir Biergelden
und Landsassen, welche das GL ols Bauern zusammen-
fafst, 10 Pfund, s. oben 36 §. 4c; hier ist also das
Simplum gegeben, welches unser Buch in einer sonst
unerhirten F¥eise bis zur vierten Polens steigen lifst,
WNur von weitem her erinnert der Schwbsp, (Wack. 19)
an solche Abstufung, wenn er den Fiirsten und Herren
100 Pfd., den Miltelfreien 10 Pfd. als Morgengabe zu
geben gestattet, Kohler 8. 29 versteht unter dem Schats
das Lisegeld aus der Gefangenschaft, aber konnte es
dafiir eine feste Bestimmung geben?
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eines vorstin zehin dusint mark; eines kuniges schazt
hundirt dusint mark.
Zo einis riteris hergewete horit mit rechte sin §. 5.
beste pert, unde al sine gewefine daz er an lit 8o er
in einen strit ritet; doch ist der liute vil, die da vile
mere zo legin. ' : ' ’
Einis wibis erbe daz wir rade heizin daz sint ir §. 6.
bette ande ir eussin, lichlachin unde phule, tischlachin
unde twelin, vlash (50) unde wolle, linin tiich unde
wullin tdeh, unde allirhande gesniten tich ‘daz nach
wiplichin cleiderin gesniten unde geschaffin is, unde
allichande wiplich gezierde, sie si geworeht von golde
odir von gezierde des silveris, unde swaz zo wipli-
cheme werske horit, unde* gedrete sidelin unde stile,
bekin unde irhabine kistin, lutthere (30) unde buch
unde schrin, unde schaf unde gense. )
Swelich man zwischin zwein hovin einen zin §. 7.
zunit von gertin, der sol die endin der gertin in sinen
teil kerin.
Swelich richtare so der kunic in sine achte taht, §. S.
der ne miiz san zo hant ne hein gerichte sizzen.
Swelich* witewe nach irs mannis. tode ir rade §. 9. a.
zo ir nimil, die sol deme erbin, der irs mannis her-
wete nimit, einen phul unde ein cussin unde ein lila-
chin unde ein tischlachin unde eine twelin lazin, zo

§. 5 folgt dem Ssp. 1. 22 §. 4, zihit jedock nicht
alle Herwedestiicke auf. ' g

§. 6 gicbt den Ssp, I. 22 §. 3 in andrer Ordnung
und mit einzelnen Abweichungen wieder. *) Die Hdschr,
kat unde zweimal,

§. 7 dehnt das Ende von Ssp. 11, 50,

§.8. Dafs cin geichieter Richter nicht richten kinne,
lifst sich nach den Bestimmungen des s. Landr. iiber
die Fofgen der F‘rerfg.siung auch f:'ir dieses Rechtsbuch
nicht bezweifeln, und wird im Lehnrechte, 71 §. 5, aus-
driicklich ausgesprochen.

§. 9. *) Hdschr, Swe. — a erginzt den §. 5 in Be-
nennung  der Herwedestiicke; der Zusalz zo hestetene
die m. bedeutet wohl: um sich dagegen die Morgengabe
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b. bestetene die 'mor?in ve. ledoch swar ein niftele ire
mi

§. 10.

§. 1.

§. 2.

niftelin erbe ni az da rade heizit, die ne (darf)
dem man, of siu wil, sus getanir dinge nicht lazin.

Of die lantlinle den gravin von einer stat zo eime

vin kiesin, der me mae an der graschaft nehein
en behaldin; sin gerichte ne wirt nicht lengir wan
cinen tac unde eine nacht, alse ob des landis richia-
ris da gebrichit; ist er da, so ne mag jenir nicht ge-
richlin. ' i .
XLl Von dem geistlichin lebin.

Swer daz werltlich lebin vor wandilt in ein geist-
lich lebin, der ne miz durch reht des nehistin tagis
nicht wider komin, aleine gebin ime die moniche or-
loup, ein jar ir lebin zo vorsuchine mit des babistes
orcunde.

Swelich man sine vriheit de heime herrin gibit,
daz mac sin nehiste erbe wol widir tin, ob er wil;
ob er des nicht tin wil, so mag er sich wol undir
windin allis sinis erbis. ;

zu sichern. Aus diesem Grunde mag §. 9 b gegen den
Ssp. 111, 388, 5 die Niftel von der Entrichtung des soge-
nannien lebendigen Heergerithes an den Witlwer frey
sprechen.

§. 10 ist aus Ssp. 1.556 §.2 und I. 56, 57 genommen.
Doch werden in GL der zur johen Thet und der auf
lingere Zeil vom Landvolk gewahlte Gograf niclt ge-
schieden; auch fallt der Ausdruck fiir die Gografen-
mwahl: den gravin von einer stat (den Ortsrichter? gravio
loci?) cum gravin kiesen, auf. Uebrigens kommi grave-
schop fiir goscap auch in den Texten PK des Ssp. 1. 56
vor, denselben, die den zu 36 §. 3 ermwihnien, im GL be-
nutzien Ankang haben, “

Kap. XLII,

§. 1 ist Ssp. 1. 2 §. 3 in unbestimmierer Gestalt,

§. 2. Der erste Satz stimmt mit Ssp. 11, 32 §. 7;
in dem zweiten mufs so mag er auf den Herrn, nicht
ouf den Erben bezogen werden, wenn nicht ein F¥ider-
spruch mit Ssp. 11, 32 §. 8 eintreten soll.
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Swelich man vor sumit sime herrin sinin zins 20 §. 3. a.
gebene zo deme rechtin tage, unde ob der® herre des
nehistin tagis den zins von ime vordirt mit gezinge
zweir sinir geliche, der sol den zins zwivalt geldin.
Vordirt er in zome dritlin male, er miz in drivalt b.
gelding unde swie dicke er in alsus vordirt, alse dicke
milz er in zwivalt gebin.

Ob ein man sime sachwaldin nicht ne gildil, daz §. 4.
er ime vor gerichte gelobit hat, unde ob der clagere
in ander warve dar umbe beclagit, so sol der s&
dige deme richtare dar wettin, unde deme er sin gelt
nicht ne gab zo rechtim tage, dem sol er denne mit
biize gebin. o

Swelich man den anderin ein Inzil virwundit durch §. 5. 4.
die hut, unde ob der virwundite clagit ubir den schul-
digin, so sol man ime sine biize irteilen, dar nach er
geborn is. Iedoch clagit er ubir in, daz er den vride 5.
an ime gebrochin habe, unde wirt er des virwunnin,
daz gerichte geit ime zo rechte an den hals.

in vingir oder ein zehe wirt daz einem manne §. 6. a.
abe geslagin, da vore horit der zehinde teil der biize
die vor sinen lip geburt, odir ob er wil die biize dar
nach er geborn is. Swelich man dem anderin zwene b.
vingere oder mani abe geslegit, der sol ime vor
iegelichin vingir gebin daz me%:indin teil der biize sinis
ibis. - Ein ore hat ouch den zehendin teil, zwei oren c.

§.3. Ssp. 1.54§.2 breiter wivdergegeben. *) Hdschr. er.

§. 4. Aehnlich bestimmt Ssp. Il 11 §. 1, dafs der,
welcher den gerichtlich dem Gegner gelobten Eid nicht
leistet. Gewedde und Bufse verschuldet, und I. 53 §. 1,
dafs fiir die Nichtzohlung einer vor Gerickt gewonne-
nen Schuld geweddet wird. Fgl. die nihere Ausfiih-
rung im Magdeburg- Breslauer Recht von 1261 Art, 25,
= Girlitzer R. v. 1304 Art. 64 und FVeichdild 91.

§. ba ist aus II. 16 §. 8 und §. 3 zusammengeseizt,
b ous Il. 13 §. 5 genommen.

§. 6 a ermeitert den Ssp. 1I. 16 §, 6, der dem Be-
schidigten nicht die F¥ahl zmischen dem Zehntel des
Wergeldes und der Bufse giebt, auch die iiberflissige
Anwendung in b unterlifst; c entspricht dem Ssp, 11, 16
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den: viunften teil; die ougin unde du nase undé der
munt unde des mannis hodin unde die viz odir die
hant, swelich dirre dem manne benomen wirt, da vor

d. geburt der halfte feil der bize des lives. Swelich
man mer dan zo einem male vor serit wirt, der sol
vor iegelich ser* der biize eine habin die hie gemant

€. sin. irt iz ime abe gehowin, so geve man ime die
halvin hiize sinis lives,

§ 7. Swelich wip diu dube beheldit die ir man vor-
stilt, die sol man mit dem man hengin, aleine sprechin
die linte, daz ne hein wif ir man vor meldin sule, doch
ist du bosheit grozir, daz sie dube beheldit unde sich
gote da mite vremedit, dan ob sie den man vor meldite.

§. 8. Iz sint vier begin des geslechtis, dar man an vor
legin mac des mannis recht, of man uffe de heiner
dirre dinge ein schantlich laslir geziugin mach. .

§. 5, nur dafs dieser die Ohkren den Augen u. s, w,
gleichstellt; d aus dem eingeschobenen I 16 §, 7 ge-
nommen, verwischt gonzs dessen Unterscheidung der Zu-
JSiigung mekrerer Wunden an einer oder verschiedenen
Stellen; e zusammenhangslos dastchend, erinnert an
1116 §. 9. *) Die Hdschr. fiigt noch hinzu des sol,

§. 7 macht eine im Ssp. nicht vorkommende Anwen-
dung des allgemeinen Satzes II. 13 §. 6, dafs der Heh:
ler wie der Stehler zu bestrafen sey. Ich weifs nicht,
woher diese auch dem romischen Rechte fremde Sirenge
gegen die Ehefrau.

§. 8 giebt nur ein Bruchstiick, da er die vier Be-
ginnen, welche rechtlos machen sollen, nicht aufzihlt, ist
auck sonst unklar und steif, als wiire er iiberselzt.  Ohne
Zweifel sind jene vier Hauptverbrechen auch anderer (uel-
len des Mittelalters gemeint, z. B.der Urk. F¥ ¢ber 11, 230 a.
1356: exceptis quatuor casibus, homicidio; furto — Nothnunft —
et letali vulnere; der Glosse zum Weichbild 38 (Ausg. von
1557 Bl 68 C. 2): ir sollt wissen das micht mehr denn vier
sachen sind die ungericht genannt sint, als dieberey, mordt,
raub und notzog; des Berliner Stadtbucks, Kidicin 1. 131:
vir saken sint, dar man lif ere und gud umme verliset ete,
Fgl. iiber diese Hauplwrogen oder Hauptwaendt, WWehner
observ. s. v. Zent 515 sq,
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XLIV (Nr. XLII fehit) Von me kinde.

Iz ne sol durch recht ne heime kinde schadin, ob §. 1.
sin valir odir sin mulir ir recht vor liesin nach der
zit, daz dit kint von siner (miitir) untfangit wirt unde
geborn is. i

Swelich man den andirn gesiet, der ime icht §. 2.
schuldich is, nnde iz ime nicht geldin ne wil, unde
iz ime micht geldin ne mae. unde er von me richtare
daz orloup nicht habin ne mae, daz er in vor gerichte
bringe; so sol er in doch mit gezinge vor den rich-
tare bringin, daz er ime da recht t_ﬁ vor sine schult,
unde ne darf umbe dise sache deme richtere nicht
wettin. Ob sich abir der schuldige werit mit gernfte
unde weigert zo me richtare zo komin, er sol ime
aniwortin umme sine schult unde ime dar obir sine
biize gebin. : -

Ein iegelih tac in dem der man bi sinen truwin §. 3.

lobit hat, der endil, swenne man gepriivin mac daz

u sunne zo sedele ga. -

Swelich man mit eime wagene odir mit eime §. 4.
karrin unredeliche ovir eines mannis ackir verit, vor-
dirt ers, so sol er vor iegelich rat einen phenninc
gebin unde den schadin geldin, den er ime getan hat
ane siner vricht; ob er sich des wert, unde er in

§. 1. Milderung der Strenge des Ssp. 1.51§.3 vgl. 1.38
§. 1 und Gl. zu I. 51 §. 4, wonack die Kinder der Rechi-
losen allerdings den Flecken ikrer ¥ orfakren mitdulden.

§. 2. Dieser Satz, dafs derGliubiger den nicht sahlen-
den Schuldner auch  ohne vichterliche Evlaubnifs mit
Zeugen vor Gericht fihren, und von dem sich wehren-
den eine Bufse fordern diirfe, findet sich im Ssp. nicht,
und geht auch wokl iiber dessen Grundsitze von dem
Recht andre ansubalten hinaus. ) X

§. 3 wverallgemeinert den Ssp. 111,40 §. 1, wonach
der Gliubiger auf eine Zahlung bis Sonnenuntergang
warten mufs. Nach truwen fehlt wokl zo geldene oder
dhnliches, ' e ©). Ty

§ 4. Ssp. I 27 §. 4 mit kleinen Zusiitzen und
Ubergehung des Pfindungsrechts. - /. -

14
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mit deme gerichie vorwindit, so miz er ime sinen
schadin 5015:1 unde sine biize gebin, dar nach als er
geborn ist.

Nehein man ne mac sich des eampis untsagin
durch die erancheit sines herrin, wande er si beschei-
denliche nicht gewisen maec.

Swelich man daz vor sumit, daz er dem zolnere
sinen rechtin zoln nicht ne gibt, der sol durch recht
sine hohisten biize gebin, daz sint drizich schillinge,
unde ne darf doch deme richtare darumme niht ge-
wetlin. lIedoch sprechin sume liute, daz er durch
recht sezzich schillinge wellin sule; des n’is nichi,
wande an sezzich schillingin ne slet ne heines mannis
biize, sundir des aleine, die da weliit undir des kuni-
ges banne.

Iegelich richtar de geleite gibit einem man, der
in sime gerichte icht zo vordirn hat. der ne sol ime
nicht geleile gebin von deme nestin dorf bi der sial
da er richtar is, sundir von deme lestin ende sinis
gerichtis. i :

§. b ist dem Ssp. fremd. Unier der Krankheit des
Herrn, welche, speciell (bescheidenliche) nachgemwiesen, den
Angehirigen Kampfes halber entschuldigen soll, mag
nicht nur kérperliche Krankheit, sondern auch nackh der
allgemeinen Bedeutung wvon crank, sonstige Schwiiche,
bedenkliche Lage, Hiilflosigkeit verstanden werden,

§. 6. Der Ssp. 1. 27 §, 1, der ouf die Enizichung
des Markizolls eine Strafe von 30 fsl. seizt, wird in a
auf jeden Zoll ausgedehnt, und in b gegen eine andre
Meinung vertheidigt, welche diese Strafe mit dem Ge-
mwedde des Richters unter Konigsbann vermechselte,

§. 7 erscheint als nihere Anwendung won Ssp. 11,
27 §. 2, wonach, wer Geleitsgeld zahlt, vor Schaden in-
nerhalb des Geleites, d. i, des Gebietes des Geleitenden,
behiitet werden soll, Das leste ende des gerichtis nehme
ich fir die Grinze des Gerichissprengels, da wokl
wvon dem Geleite zu dem Gerichte hin die Bede ist:
dichie mon an das Geleite von dem Gerichie, so wiire
jenes ende die Grinze des Gerichtsplaizes,
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XLV, Von dem campe. . b 580
Swar e¢in man den andirn mit campe yorwindin § 1.
wil, da legin die markit liute manigiv vecht zos .
wande sie wollen daz, daz® er mit gezinge den canf
ul in spreche; des ne stat man in nicht, wande vor
hengit ein man uf in gezingis, so ne darf sin wider
sache des campis nicht, wande er in mit campe (L
geziuge) vor wundin hat. . , _
Swelich man nach der sazsen rechte einen andirn §. 2.
man mit eampe vir winnin wil, der sol uf in elagin,
daz er den vride an ime gebrochin habe, unde in si-
nis giitis beroubit habe, alse vile daz iz wol campis
werdich si, unde sol wisen eine nare der wundin die
er ime gelan habe, unde sol sprechin daz er in da
gesen ha%e-da er ime den schadin tete, unde mit deme
ruchte beschrit. ‘ S
Sume liute wollint daz, ob ein richtar in daz ar-§. 3. @.

Kap, XLV. 1 U Miske
§. 1. Ich wverstehe: die Stidter wollen, dafs die
Aufforderung sum Kampfe mit Zeugnifs verbunden werde,
dock ohne Grund, denn lifst A es gegen sich sum
Zeugnifs kommen; so bedarf sein Widersacher: des
Kampfes nieht, weil er den A mit. geriuge (so ist durch-
aus a. E. stalé campe zu lesen) viiberfiihrt hat.  Den
hier den Marktleuten zugeschricbenen Grundsatz finde
ich in den Stadivechten nicht. Das Magdeburgiscle
Lifst den Kampf noch nach den.Rigeln des Ssp. zu,
s. z. B. Girlitser Rechié von 1304 Art. 28 #f, 137} andré,
schon seit dem A2en Johrh,; verbieten ihn villig, vgi,
Thomas Oberhof 28, 38 ff., v. Helmersen, livk ddelsrecht
S, 76, Donandt,’ Brem. Stadtrecht I, 41, arnkonie,
Flandr., BG Il A4 8. 298 jf. °) Die Hdschr. hat ¢
dreimaliges doz. iy il oih)
. §. 2. Hier wird als Sachsenrecht aus Ssp. 1..63
§.1 ein duszug gegeben, der wirtlicher als sonst mit. ilm
stimmt. - Soll man nicht sehlicfsen, dafs der Ssp. vor
Augen lag? _ .
§. 3. Zunichst ist Elar, dafs allenthalben vither stait
vichtar gelesen werden mufs, wie denn auch gegen das
14*
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mitt bevalle also seére daz er geburlich werk ube, daz
er dar umme richtars recht verlorn habe; des n'is
. nicht.  'Wirt der richter coufman, so hat er so getan
recht vor lorn daz zo der riterschaft gehorit, unde
doch sine gebiirt nicht gecrenkit; wande die riter-
'schaft die ne merit noch ne minrit des mannis edil-

Ende erst vichlere gestanden hat und dies in rithere ver-
" wandelt worden ist. Der Sinn ist sodann dieser: der
Geburisstand_ist unabhiingig von dem gewihlten Be-
ruf; ein ritterlick geborner, der Kaufmannschaft oder
bauerliche FFerke iibt, verliert freilich die unmittelbar
mit dem ritterlichen Leben (der riterschalt) verbundenen
Rechte, namentlich die Fihigkeit, durch ein Lehn das
ritterliche Leben zu vervollkommnen, aber er behalt doch
eines riters recht, insbesondre bleibt er den ritterlich leben-
den zum Zweikampf ebenbiirtig. Edilcheit mag dabey
nicht gerade fiir nobilitas — die in unbestimmiterem Sinne
den Rittersiand mit einschlofs — sondern, wie zuweilen
Adel, fiir Geburt iiberhaupt genommen seyn, vgl. Re-
gister zum Ssp. unter Adel, und Fidicin's diplom. Bei-
rige I 160, 11. 359. Man kann dem hier aufgestellten
Satze zwar die F¥orte des Ssp. und dlterer Quellen nicht
entgegenstellen, denn in der Const. Fr. L. a. 1056 (Pertz
L. 11, 403) §. 10 heifst es: facultas pugnandi ¢i (der einen
miles zum Kampfe gefordert hat) non concedatur, nisi
probare possit, quod antiquitus ipse cum parentibus suis na-
tione (d. i. von Geburt) legitimus miles existat; ouch im
Ssp. wehrt der besser geborne dem schlechter gebor-
nen L 63 §. 3, und der schisffenbare nur dem, der seine
Ahuen nicht aufsihlen kann, den Kampf I 51 §. 4.
Dennock bezweifle ich, dafs der ritterliche Geburisstand
(die riters art), der doch erst aus der forigeselsten rit-
derlichen Lebensweise erwachsen war, sich sur Zeit des
Ssp. schon dergestall won dem Berufe unabhiingig ge-
machi hatte, dafs er fiir sich allein, besonders in dem
empfindlichen Punkte des Kampfrechts (Gl zu I, 29)
die Genossenschaft mit denen bewahren komnte, die zu-
8leich ritterlich geboren waren und lebten. Fgi.oben 8.58.
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cheit, sundir daz len daz hogerit des mannis riterschaft.
Dar umme mac ein iegelich man, gebiir odir ¢in couf- c.
man odir ein schilt knecht, der sin recht nicht vorlorn
hat nnde dem richtar evinburdih is, einen canf wol
an gewinnin eime rithere; wande mit des maunis un-
edilcheit mag der canf wol. vor legit werdin, unde
nicht mit der riterschalt. .

Ein scheffinbare man des kuniges mac wol schel- §. 4. a.
din eines vorstin orteil, unde miz ouch wol mit ime
vechlin unde der vorsle mit ime. Is sint sume gra- b.
schaft die de vorstin lien, da scheffinbare linte zo he-
rin, die onch behaldin ander scheffinbare liute recht.
Ein iegelich man der * von geburt scheffinbare is, ‘der c.
mac wol camf ane** gewinnin scheffinbarin markic

§. 4. Die Basis ist in Ssp. II, 12 §. 2 gegeben, -
nach ein Schoffenbarer iber Alle, iber ihn selbst in den
grifseren Sacken nur ein Ebenbiirliger Urtheil findet.
In a wird davon eine Anwendung auf Urtheile iiber
Fiirsten und eine folgerechte Ausdehnung auf den
Kampf gemacht. Dann unterscheiden a und b die
Reichsschiffenbaren von Schiffenbaren in einer von dem
Fiirsten weiter verlichenen Grafschaft. Nach diesem
Gegensaize gehiren zu den ersteren die Schiffenbaren
nicht nur der dem Reiche noch ledigen, sondern auch
der von den Fiirsten als ersten Empfangern nicht wie-
derverliechenen Grafschaften; wie denn auch der Ssp.
noch die Schiffen iberhaupt als Reichsschiffen  auf=u-
fassen scheint, wenn er 1ll. 81 sie aus den freigelas-
senen Reichsdienstmannen erginst und mit Reicksgut
versehen werden I&:fsl. Jene W'Eederwrkﬁmﬂg soll nun
nach b die rechtliche Stellung des Schiffenbaren in der
Grafschaft nicht schmiilern. Dagegen rechnet ¢ zu den-
jenigen, welchen die Schiffenbaren in a und b den Kampf
weigern, aufser den Biergelden und Landsassen auch die
Schoffenbaren in den Stadien. Um diesen Salz mit
dem §. 3 in Einklang zu bringen, mufs man annehmen,
dafs der Ferf. die Schiffenbaren in den Grafschaften
von den stidtischen schon durch den Geburtstand ge-
schieden sich denkt, worauf auch die WWorle der von
geburt kindeuten, *) Hdschr. den. *') Hdschr. aue.
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liutin unde den die biergeldin sin odir lant setin, unde
- muz ouch wol ir allic orteil vindin (unde) scheldin;
des ‘ne’ miigin sie ime nicht getiin,
§.5.@.' Iz ne stet nicht an des richteris willin, sundir
an des mannis cure die da vechtin sol, wedir er ha-
b. ben welle dru swert odir zwei odir ein. Of den man
_die vechtin sol des camf geschirris gebrichit, der rich-
" ter sol ime ein lien, einen schilt unde ein swerk.
§.6. 0. Alse lange so der man uf ein pert komin mae
“'von eime stocke odir ven eime sleine. der von der
erde in die hohe hat cine dume elin, alse lange mae
b. er len untfan unde lien. Sin varinde giit mac er wol
_ gebin, die wile daz er von aldir gen mac. :
§ 7. 7 Swelich man sin giit einem andirn gibit, unde
iz dooch selbe in sinen werin beheldit unze an den
tach daz er gevangen wirt, odir in eine suche bevel-
lit von der er nicht genesin ne mac; mit der gabe
ne hat er sin giit sinen erbin nieht gevremedil, sundir
aleine sines wﬁﬁ's morgin gabe.
§.8 Swelich wis in iris mannis siiche durch irs man-
nis gebot sinis dingis icht vor sezcit, der ne darf sie

§. b giebt zwey Stellen aus Ssp. 1. 63 §. 3 und §. 4
werbunden mit elwas andern Florten wieder.

§. 6 wendet die in Ssp. I 52 §. 2 bey Fergabungen
vorgeschricbene Gesundheitsprobe insbesondre auf Lei-
hen und Leknsempfang an, und liifst fiir fakrende Habe
cine leichtere Bedingung su; vgl, oben 8. 56.

§..7. Den hier aufgestellien Satz: donner et retenir
ne vaul sprieht nieht das's. Landr, selbst, aber die Glosse
su I. 52 §. 2 in der Form aus: We sin gut vorgift, als
he is nicht mer gebruken ne mach, de vorgift nicht dat sin
is, mer gift dat siner erven is. Die zu Gunsten der ge-
lobten Morgengabe gemachie Ausnahme ist wichtig fiir
die Geschichte der Erbvertrige, vgl. u. a. Albrecht in
Richter Jahrb. 1842 8. 330,

§. 8 ist 1. 52 §. 4 mit anderm Ausdruck. Das der
ne darf sie durch recht nicht ledigin ist nack dem dat wil
en sal dar neman umme sculdegen im Ssp. zu deuten.
Ueber den ausdriicklich erwiknten Gehorsam der Frou
und des Gesindes vgl. Kraut, Formundsch. I, 292,
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durch recht niht ledigen, wan die wile daz sie ein
wort von sinem munde vor memin mac, so sal daz
wip unde al ir gesinde durch recht gehorsam haldin.

Swelich wip ane irs mannis orloup icht vor gi- §. 9.
bit, daz mere dan dri schillinge wert ist, daz mach
der man wol wider nemin ob er wil.

Mit deme houbite sint die man bezeichint, mit §. 10, «.
dem halse sint die siine bewisint, mit den aslin der
siine kint, die habin die erstin sippe. Mit den ellin- b.
boge bewisit er die andirn sippe; daz hant lit bezei-
chint die dritten sippe; daz erste lit des vingirs be-
zeichint die vierdin sippe, daz andir die vanftin sippe,
daz dritte lit an deme ende des vingirs bezeichint de
sestin sippe, da sie sich mit endit; wande an der
sivenden scheidit sich du sippe. Hie mite bedutit ¢.
man, wa sich du erste sippe hebe, unde wa sich du

leste ende.
XLVL Von dem orteile.

Iz ne mac ne hein man ein orteil irvechtin, wan §. 1.
in des kunigis antworte, wan da miz ein man selve
sivende mit deme swerte ein bescholdin orteil widir
tribin unde die muzin alle edele liute sin.

Swelich man vor gerichte umbe ein schult ge-§. 2.
schuldigit wirt, vor swigit er die ansprache zo drin
malin, so wirt deme clegere die schult irteilit die er
vordirt, unde dem richtere dru gewette.

Swa zwene brudir sin, die beide von einem vatir §. 3.
unde von einer mutir nicht geborn ne sin, die gelichen
zwein brudir sinen.

Mit §. 9 vgl. Magd. Garl. Recht von 1304 Art. 24:
niechein man noch wib en mac in suchbette sines gutes
vicht vorgebben boben drien schillingen ane erben urlob,
noch daz wib ane des mannes urlob, = Magdeb. Bresl.
B. v, 1261 §, 18, vgl. oben 8. 56 i d. M,

§. 10 gicbt einen Auszug aus 1.3 §. 3.

Kap. XLVL

§. 1 stimmt mit .12 §. 8, bis ouf die edeln Leute.

§. 2 ist aus 1. 39. §. 3 susammengezogen,

§. 3 fafst dos Ende von .20 §. 1 etwas conoreter.
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§. 4 Swelich vatir zwene siine gewinnit, unde der
siine einer wip nimil binnin der vrist, daz er von si-
nis valic erbe nicht gesundirt is, alse von recht ein
sun solde, unde gewinnit bi deme wibe ein siin unde
stirbit; so sol sin siin durch recht nach des vatir tode,
swenne sin eldir valir stirbil, mit sives valir bruder
an sinis valir stat sinis eldir vatir erbe teilen.

§.5. a. Swelich man umbe ein gelt geschuldigit is, unde

. zo einen benantin tage sinen eit vor daz gelt gelobit

hat, ne swert er des lagis nicht, so sol er durh recht

b. deme clegere gevin sin ‘Fu.lt. Swelich man einis gel-

dis lochnit unde tagis da vor bit zo swerne, unde

swenne der tac komil, ob er denne nicht ne swert

unde des geldis bekennily so sol er durch recht deme

clegere sin gelt mit bize gebin unde deme richtare
wetlin.

§.6. Iz ne sol nieman den andirn dwingin, daz er
meine swere; wande swer in da zo dwingit, der misse
it mere den er selbe.

§.7.- ' Umme swelchir hande rede ein man in deme ge-
richte beclagit wirt, der er nicht bekennit unde sinen
eit da vore gelobit, des eides miiz in der clegere wol
ledich }lazin ob. er wil, ane orteil unde des richlars
orloup; ob des der richlar gestat, so miz der sach-
walde dar umme wettin.

§. 4. umschreidt die erste Hilfte von L 5 §. 1,

§. 5 giebt 11 11 §. 1 wieder, dock fehlen kleine
Ziige. Die Unterscheidung des Ssp., der im zweiten
Falle das Schwurgeliibde vor Gericht, im ersten aufser
Gericht geschehen seyn lifst, wird mit einer andern
vertauscht, wonach im ersten Falle der Gelobende gar
nicht erscheint, im zweiten freilich erscheint, aber statt
zu schwioren bekennt.

§. 6. Eine dem Ssp. fremde Gewissensregel,

§. 7. Dafs der Kliger dem zum eidlichen Ab-
leugnen bereiten Beklagten den Eid belicbig erlassen
kinne, findet sich nicht im Ssp. Wozu aber beim
Gestatlen des Rickiers nock ein F¥edden des Beklagten,
wie nack 46 §. 5 1b?
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Swer so mit gerihte vor kumit, der sol durch §.8. a.
recht weilin, ob er sine clage nicht vol vordirt. Ne 4.
hein richtar ne sol ne heinen man dwingin, noch den
armin noch den richen, daz er clage gewalt der ime
getan sie, odir wundin odir. scheltwort; wan daz sal
man lazin zo iegelichis mannis wille kure. Ob ein ¢.
man gevangin wirt umbe eine vriske tat, unde jenir
obir in nicht ne clagit deme er den se}ndin getan
hat; so me sol (man) durch recht ubir den gevangin
ne hein gerichte irteilen, wan daz er deme richtere
welle, unde der richter sol bewarin, ob der clegere
kiime, daz ime gebezzirt werde.

Swelih gelt vor goldin wirt nach des mannis i 9. a.
tode, daz ne heizit durch recht nicht ein erbe. Iz ne b,
suln durch recht ne. heine erbin geldin der toden
dube, noch iren roub, noch spilis gewinnunge: die
erbin ne suln durch recht nicht bezzirin der todin
missetal, wedir irn brant noch ire missefat unde die
manslat®.  Wirt ouch ein wib mit gewalt genodigit, c.
daz ne mag den erbin nicht schadin. Swaz der man d.
vor sime (lode) schuldich is, daz me suln nach sime
tode die durch recht nicht geldin, die sin erbe nemin
an sinen hufin odir an sinen buwe, sundir die die sin
erbe nemin an sime varinde giite, also bescheidenliche,
ob is die erbin nicht bekennin, daz daz gelt uf sie
geziugit werde mit zwein unde sibinzich ziugen, die
an irme rechte volkomin sin unde ir vriheit gewi-
sin mugin.

§. 8a und b geben den Inkalt von I. 62 §. 1 wie-
der, aber in umgekehrter Ordnung, wodureh der Sinn
leidet; die Bestimmung in ¢ fir den Fall der handhaf-
ten That ist dem Ssp. fremd.

§. 9a driickt den Gegensalz su Ssp. 1.6 §.1, wo-
nach alles, mit dem der Mann erstirbt, Erbe heifst, sehr
ungeschickt aus: denn wenn nach 1. 6 §.4 der Erbe die
Aectiva des Ferstorbenen einzichen dorf, so miissen sie
dock mit zum Erbe gehiren. Inb, ¢, d ist der Inhalt
von Ssp. etwas umgestellt und durch Hinzunahme von
1117 § 1 erweitert. *) Die Hdschr, sinnlos manschalt,
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Swelich giit vor stolin wirt uffeme lande, da ne
sol man nicht vor swerin an deme velde noch imme
dorfe, sundir in deme markede. Ein iegelich stat der
rechtin were die mac den man wol generin, 'undir
deme ein dube bevondin wirt; ob er an die stat ziuhit,

da ime der elagere nith * volgin ne darf obir ein schif

&

rich wazzir, sundir mittin in dem 'wazzir, dar sol in
sin were werin, ob er unschuldich werdin sol.
XLVIL Von dem morde vorholne.
Swelich man vor holne eine manslat hat getan
odir einen mit vorgifinisse getedit hat, odir macht

§. 10. In a finde ich eine Beziehung ouf Ssp. I, 36
§. 4 und verstehe demmack: wird jemand um Gui be-

langt, das ouf dem Lande gestohlen sein soll, so hilft

ikm nicht der Schwur, er habe es auf dem Felde oder
im Dorfe, sondern nur der, er habe es in einem Markte
gekauft. — In b lasse ich den Gedanken erst bey be-
vondin wirt innehalten, wihrend Kihler 29 und Gaupp
8. 789, der Interpunction der Handschrift folgend, schon
nack generin den Punkt annehmen. Der Sinn ist, dem
Ssp. I1. 36 §. 5 gemiifs: wenn im Gegensats zu a, wo
der Beklagte gar keinen ¥ormann angiebt, er sich auf
einen rechten Gewiihrsmann zieht, so frommt die An-
gabe jeglicher Stelle, nicht blofs des Marktes. Das
nun folgende ist wohl schlecht verbunden oder liicken-
haft, der Sinn aber kann nur der, auch von Gaupp a.
a. 0. angegebene seyn, dafs der Kliger dem auf einen
Gemeren sich ziehenden Beklagten freilich nicht iiber
das schiffreiche Wasser, aber doch, was der Ssp. nicht
hinzufiigt, bis zu dessen Mitte folgen soll, wohin dann
der Beklagte den Geweren sur Feriretung schaffen mufs.
*) In der Hdschr. undeutlich, ob nich oder nith,
Kap, XLVIL

§. 1. Der Ssp. I, 13 §. 4 Lifst sich so verstehen,
dafs die Mordbrenner, Mirder, Riuber und dicjenigen,
die deren Aufirag ausrichten, die ire bodescap wervet 10
irme vromen, gleich strafbar sind. Nimmt man nun in
unserm §. den were fir den intellectuellen Urheber des
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brant odir roub odir dube gevromit hat, odir ein wib
genodigit hat, unde des bekennit, unde des zinhit uf
sinen geginwarligin werin; wirt der were mit rechte
vor wunnin, man sol durch recht obir si beide richtin.

Swa so man irteilit des richteris* wette unde §.2
des clageris biize umme ein gelt obir ses wechin zo
lestine, da sol man daz gelt obir vierzen nacht gebin.

Swelih der man si odir swie getan er si, man §. 3.
sol in horin, als er vor sich sprichit odir vor einen
andiren, sundir daz wib; din ne mac vor sich sprechin
noch vor nieman, wande vrowe calafornia vorlos mit
missebarin der vor sprechin recht.

Swer eines vremedin mannis gras suidil odir sin §. 4. a.
ror odir sin holz, der sol iz geldin mit drin schillin-
giny der iz dannin treit, der gildit iz billiche also
tiure, alse der die iz sneit. Ein gepolit boum unde b.
sin obiz die habin beide ein recht; swer den boum
wuslit odir sin obiz stilit, der gibit drizich schillinge.
Daz selbe recht hat das holz odir der stein, da mite
die linte ein gemerke bezeigit habin.

Swelich man unde sin wip nicht evenburdich ne §. 5.
sin, swaz von in geborin wirl, daz sol dem valir vol-
gin unde nicht der miitir.

Ein iegelich wib beheldit wol ir morgin gave uf §. 6. a.
den heiligen, sie miz abir ir lipgedinge mit geziuge

Ferbrechens, so kann man darin eine weitere Ausfiih-
rung jenes §. des Ssp. sehen.

§. 2 giebt den Ssp. I1. 5 §. 2 unklar wieder. °) Hdschr.
richeris.

§. 3 wverbindet die Geschichte wven der Calefurnia
Ssp, II. 63 §. 1 mit dem allgemeinen Sotze I. 61 §. 4
iiber die Fihigkeit zum Vorsprecheramie,

§. 4 stimmt ziemlich mit Ssp. II. 28 §§. 1, 2 2gl.
oben 8. b4, liifst jedock den Saiz iiber die Fischerey aus.

§. 5. Allgemeinerer Ausdruck-der Regel des Ssp,
1. 16, 11 72, dafs das Kind, falls die Mutter nicht un-
Srey ist, bey ungleicher Ehe dem Vater folge.

§. 6 a ist aus dem nachgetragenen 1,20 §. 6 vgl. §.9
genommen, dabey wird aber wunderlicherweise stait des
Gegensatzes swischen dem Beweise des Bechts und des
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b. behaldin. Lipgedinge gibit man den vrowin vor deme

c. gerichte. Der gebiure morgin gabe ist ir beste pert
oder ein vie; der rithiere morgin gave ist ir gebii,
pert, swin, rinder unde so getan dinch, unde swaz
er undir sinem arme hin getragin maec, da die brut-

d.)onft ist. Hube unde dienstman die ne horin zo der
mergin gave nicht, die ne mac der man sinem wibe
nicht gegebin, er me 1t iz mit sinir erbin gelubide,
unde werde ir vor deme gerichte bestetegit.

§.7. Swer vor veslit is, daz ne geit ime in eineme
andirn gerichte an den lip nicht, er ne werde an
voube odir an dube viindin.

Swer sich vremedir dinge undir windit, der sol
sie mit biize widir gebin, unde deme richiere gewellin.

§9. Swelich man dem andirn ein pert lihet unde er iz
nicht widir bringit, beclagit er in dar umme, unde
bekennit des, daz er iz ‘ime geligen habe; mne gildit
er ime nicht zo so getanime gelde alse ime irleilit
wirt, so antwertit er ime sich selbin.

Besiizes an der Morgengabe ein andrer zwischen dem
Beweise der Morgengabe und der Leibsucht hingestellt,—
§. 6 b ist aus Ssp. . 2L §. 1 verkiirst. — Der erste Theil
von ¢ stammi aus I, 20 §. 8, wieder mit Umdinderung
der Nichiritterbiirtigen in Bauern (vgl. oben 38 §. 3 u.
§. 4), wie es hier ouch im Sinne des Ssp. liegt. Der
zweite Theil, gleich Ssp. 1.24 §. 1, mit einem eignen Zu-
saize iiber Dinge so unter dem Arme zu tragen, steht
mit dem, was oben 38 §. 4 iiber denselben Gegenstand sagt,
so wenig in Bezichung, als wire bey jeder Stelle eine
besondere Quelle benuizt, In d wird Ssp. 1. 20 §. 1
niiher durch den Gegensatz bestimmt.

§. 7 ist aus dem Anfange des Ssp. I11. 24 §, 1 mit
einer sich von selbst verstehenden Ausnahme,

§.8 gicbt ziemlich genau den Ssp. 111,43 §. 1 wieder.

§. 9. Fgl Ssp. L 5 §. 4; der Schlufs loutet un-
passend so, als wenn nur in diesem Falle der zahlungs-
ur{ﬁiﬁige Schuldner sich, nach S-!P- 1. 39 §. 1, in die
Hoft des Gliubigers geben miifste.
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Swelich man vindit eines andirn mannis dine, der §. 10. a.
sol iz offinbare ses wochin haldins swer binnin der
vrist geziugit daz er iz verlorn habe, dem sol er iz
zo gift wider gebin. Kiimit er nach dieser vrist, so b.
sol der drilte leil des vinderis sin; ne kumil nieman,
so sol sich der richtere der zweier teile mit orleil
undir windin, unde sol sie vor gebis wider gebin, ob !
nieman binvin eime jare kumit, der daz geziugit, daz
er daz git vorlorn habe. Swer mit eime roube odir ¢,
mit einer dube intrinnit unde kumit in ein andir ge-
richte, swer deme den roub benimit, der sol den
dritten teil habin unde die zwene teil wider gebin, ob
der kumit dem er’'benomin ist; me kumit er nicht,
so sol iz der richtare behaldin unde widir gebin, ob
binnin eime jare de hein man kumit, der geziugin®
mac daz daz git sin were. '

Ein clage die deme butile odir deme richtere ge- §. 11.
clagit ist, Eie ne sol dar umme die ‘erste clage niht
sin, daz si der snellere irhabin hat, ob der andir mit
deme gerufe volgit, er ne sol die erstin damite nicht
vorlorn habin, ob in die gewalt die ime gelan ist unde
sin tumpheit geirrit hat, daz er spatir kumit mit siner
clage vor daz gerichte, wande er mit deme gerufte
irziugit, daz ime din erste daﬁe irteilit wirk

b ein man dem andirn durch sinem mut willen §, 12.

drowit, dar umme ne darf er ime ne heine biize tin,

§. 10 sondert genauer die Fiille des Findens und des
Abjogens fremder Sachen, welche Ssp. 1. 37 verbindet,
und verpflichtet den Richter noch Jakr und Tag zur
Herausgabe seiner %, wie sie ihm der Ssp. 1. 28 bey
erblosen Sachen auferlegt. ") Hdschr. geziugit.

§. 11 giebt im Ganzen das Girl. Recht von 1304 A.
30 gleich Weichb. 82 wieder, nur redseliger und doch
unbestimmter, indem theils nicht klar wird, dafs es die
gegnerischen Partheien sind, welche sich den Rong ab-
laufen wollen, theils der Unterschied zwischen dem An-
bringen der |Klage in des Richters Hause und dem
Anbringen vor Gericht verwischt ist.

§. 12 wendet die im Ssp. I1. 13 §._4 den Mordbren-
nern gesetste Strafe nock an 1) euf diejenigen, die
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sundir nmme die dro, ob er ime drowit zo brennine:
wande wirl er umme daz vor gerichte braht, unde
wirt er des mit sibin mannin vorziugit, so so! man
mit deme rade obiv in richten, unde daz selbe Lit man
zo rechie deme, der durch mite de heime manne den
brant kundigit.

Swelu:.h man vor genehte geziugil ungevragit ®,
den sol man in deme gerichte mit orteile mit sime
geziuge vorwerfin,

wer einen flolin vor daz gerichle bringit ane
geziuch, die miiz in mit campe vor winnin, daz er
schuldich si, ob er dri slege howit in den wint, unde
der camp si hin gelegit, ob er in vorziugit selbe si-
bende; wirt der fode hesehn‘mtt, daz  jenir von ge-
lucke sin gelos ' wirt, so ne miz er mth vor ungm

.Swer zo campe tagis bilit, nnde vor sumit er daz

er zo me iage nicht ne komit, der wirt mit drin sle-
gin in der luft vor wounin alse der tote.

nur den Brand droken, 2) auf solche, die um Loknes
willen, also im Auftrage anderer den Brand ankiindi-
gen. Letsteres kann schon im Ssp. gefunden werden,
wenn mon das to irme vromen, nicht wie oben 47 §. 1,
auf den Nuizen der den Auftrag gebenden, sondern
ouf den der Beouftragien deutet,

§. 13 ist gleich Ssp. 1. 37 §. 2. ') Die Hduﬁr.
sinnlos unde gevragit, .

§. 14 a spricht nack Ssp. 1. 64, doch weniger deut-
lich, von dem in handhafter That erschlagnen Fer-
brecher.. Das Ende verstehe ich so: falls die Ferwand-
ten des Erschlagnen ihn mit Kompf vertreten, die Ent-
scheidung also dem Gliicke hingegeben wird, und nun
der Gegner siegt, so findet ein Ueberfiihren des Er-

schlognen durch Zeugen nicht mehr stail, — §, 14D

steht im Ssp. unmittelbar vorker, 1. 63 §. 5 a, E, Diese
Ferkehrung der Ordnung des Ssp. kommt mekhrere-
male, als wenn absichtlich, vor, so oben 34 §.1, 35 §, 4,
36 §. 4, 41 §§. 5, 6, 46 §. 8 und gleick in den folgenden
§§. 15, 18, 25.
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Ob der schuldige 20 borge wirt gegebin, der burge §. 15. @.
sol den schuldigin widir vorbringin odir. sol in _selﬁe
vorstan; iedoch ob der schuldige nicht vor bracht ne
wirt, dar umme ne sol man deme burgin wedir lip
noch hant vor teilen; sundir er sol deme clegere sine
biize gebin vor daz houbit unde den lip unde vor die
hant, unde dem richiere sin gewette. Swer den lip b.
odir die hant odir die schemede vor eine diube mit
siner buze losit, der hat recht unde ere vorlorn. Swer ¢.
abir ecines andirn mannis untat vor in bizit, der ne
vor liusit da mite sin ere niht. el

,Swer ein kint, daz wider in misse tit, da zo stete §. 16.
gevuchliche mit eime besme znehtigit, der ne darf dem
richtere nicht gebiizin noh den magin; ob er iz dar
nach obir ettisliche - zit zuchligin ‘wil, daz miz er |
vor buzin. do y

Vor vier unde zweinzich jarin miz ein iegelich §. 17. a.
man wol einen vor mundin habin ob er wil, un(gle ne

§. 15 a verbindet Ssp. 1. 65 §. 3 und III, 9 §. 1.
Der Satz des Ssp., dafs das Nichtvorbringen des Ver-
brechers dem Biirgen, der nun fir den Ferbrecher lei-
den mufs, doch nicht an: seinem vechte schaden solle,
wird hier so ausgedriickt, dafs es ikm nicht an Leben
oder Hand gehen solle; gans richlig, denn die pein-
liche Sirafe oder deren Abkauf ist es eben, wodurch
die Bechtlosigkeit entstehit. — §. 15 b sprickt diesen Jets-
ten Grundsatz nachk I 66 §. 2 aus; e aber vechifertigl
noch, warum er auf den Fall in a keine Anwendung
leide. Die schemede in b ist die schimpfliche Diebes-
Strafe des Stiupens und Scheerens. : '

§. 16 bedingt die Bestimmung des Ssp. 1L 65 §, 2,
dafs man ein missethuendes Kind ziichtigen diirfe, durch
den Zusalz, dafs die Ahndung sofoert geschehe, Fgl.
Kraut, ¥ ormundsch. I. 361. :

§. 17 fiihrt den Ssp. 1. 42 §. 1 weiter aus, mit de
Ansats von 24 statt 21 Jakren, mit der Aenderung, dafs
der Bevormundete die halbe Bufse wverliere, und mit
dem Beifiigen, dafs, wer einen ¥ ormund genommen, ihn
behalten miisse, vgl, Kraut a, a. 0. 1. 394.
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‘ selmﬂlt sime rechte nicht; dar nach unze an sezzich jar

b.

§. 18.

§ 19. a.

ne miz er iz mcht habm, iz ne si durch crancheit die
er bewisen miige, der an sime rechte vol komin ist.
Swer abir durch crancheit odir nach sexzich jarin
durh sin aldir zo einem male einen vor mundin ni-
mit, der miiz iemer mere vor mundin habin unde hat
den halbin teil siner rechtin bize vorlorn.

Des kempin btze daz ist der sunnin blic, der von
eime schilde kumit. Des lotirin' biize unde des spile-
mannis, -daz ist ein schate eines mannis. :

Swen sin herre sundir orleil dwmglt, daz er
daz gluwinde iser trage, daz ne schadit ime zo sime
rechte nicht; swer abir mit orteile dar zo bedwungin
wirt, odir von mitwillen daz ysern tregit, der wirt

-an sime rechie gekrenkit. Sume ‘liute wollin daz ei-

nes herrin amman daz isirn trage, ob er in icht schul-

§. 18 giebt cinen Auszug aus III. 45 §. 9 mit einer
Ums:eﬁang. die andern Satze des §. 9 siehen schon
oben 38 §. 6.

§. 19." Nach Ssp. 1. 39 erscheint das glihende Fi-
sen allerdings nur als Fertheidigungsmittel fiir Rechi-
lose. ‘Daraus folgert nun §. 19 a, dafs, wer es trage,
zu'den Rechtlosén gehire, jedock nicht dann, wenn er ohne
Urtheil zum Tragen gezwungen wurde. — Die in b an-
gefiikrle und widerlegte Meinung fand den Anlafs wokl
darin, dafs im frikeren Mittelalter die eignen Leute
nicht durch’den Eid, sondern durch das glihende Ei-
sen sich zu wekren hatten, Kopp, Ff. der Gerichte in
Hessen, 1, §. 394, Fiirth, Ministerialen 417, Heeresord-
nung wvon 1156 (Leg. 1L 108) §. 10 servas — culpatus —
expnrgﬂnt se judicio’ igniti ferri, die Perwalter aber oft
in diese Klasse gehorten. Budde, Rechtlosigheit, Bonn
1842, §8.'89, nimmt bey der Erklirung unsrer Stelle den
amman wunbedingt fiir einen-unfreien Hofbmmtﬂr, und
meint, dafs nur nach der m'lgm Ansicht einiger Juristen
der Unfreie sich durck ein Gotlesurtheil habe reinizen
miissen. — Der Ausdruck vonkure noch von lene ist dem
Ssp. 1. 55 §. 1 gemiifs; die ungemein. schwache F¥ider-
legung selbst: findet sich nicht' darm -
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digit,, daz er, sin .giit vor, bracht, habe zo. nnrechie;
des n'ist, nicht, wan ob der herre von kure noch von
lene niht richlere ne isl, wie mac er richten, -odir wer
magc. ovteil ginden; ob ev abiv richler ist unde ime mit © -
rechie unde nach orteile volgit, so, wirk; is der ammian
unschuldich uf den heiligin, .. . .. | ot oaa cd

. Swer einis, orteilis nicht. ne volgik,, des  manige §. 20. .
linte volgint unde doch in unrecht dunkity der me
davf deme richtare wellin, noch ,den yolgerin bize
gebing: ob ers uf «den heiligin' bewerin darn, . Swes 5,
ouch ein jorteil vindit, des nieman; ne yolgit, der ne
wetlit dem richtere micht, ob . er swerit daz er, ne
hein rechtiv,vindin eunng, (., o0 il i s
v Swer daz, gerafte rufit nach eime luderere, deme §. 2K .
sulin; yolgin alle die daz gerufte horvin. . Ob dex sach- b.
walde ﬂ“»:’:'iﬂmp. wege. igz;ih sie_sulin _doch .deme
schuldigen volgin, die wile sie. in sehin. - Ob der sach- c.
walde volgit unde doch den schuldigin nicht ne,sihet,
so sol ime. das volc volgin zo, dem ende, der graschadt,
Ob_der sachwyalde den. sehuldigin. sict unde ime mit d.
gerafte in andiren grasehaft volgit, die in der graschaft
daz gerafte  horin unde, sine;volgere; die, sulin alle
deme unschuldigin volgin.

Der ovin unde der* gane die sulen zo minnistin §. 22.
dri viize sten von des hovis ende. dg r!
Swelichen bu ein man gebuwit hat in dem hove, §. 23. a.

von deme er sime herrin zins gibit, den miz er wol
abe brechin ane sinis herrin orloup, aleine vor wandit
er die erdin; sundir daz hus aleine, unde zwene ziune
der vordirn unde der hinderen, unde den ganc, die
sol er sime herrin bietin zo losene. Ne wil daz sin b,
herre nicht losin® alse ‘iz sine geburé sezzin, 56 ‘miiz
iz der man wol viren swar er wil, sundit sines her-
rin orloup, alleine wundit'er die erdin. = "/

ldad, 1)

§. 20 fiihrt den Ssp. 11 12 §. 10 aus. :
§. 21 ist nach Ssp. II. 71 §§. 3 —05 bearbeilet.
§. 22 stimmt ziemlich mit Ssp. I1. 51 §. 1. ") Hdsechr.
mnder statt unde der,
§. 23 entspricht dem Ssp. II. 53 bis auf den Zusatz
iber das wundin der erde,
15



§. 24.

§ 25. a.

§: 26,
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11 Swelich man' demn ‘andivin ‘it ‘orleile 20 einem
vor munde irteilit’ wirk! unde‘ ‘er sin vormunde’ niilt
wesin ‘ne wil, ob in eis wot an gevellit. = '

Ein i'egulieh man ' miiz wol “sundir sinis richteris
orlonp: eiien  tuvn’ buwin von' drin' gadimen, ' daz e
daz eine uf dem andirn si, so 'daz. diz nidirste in der
erdin si; ‘unde der tirn ne  sol 7ie heine ‘brust were

- habin:!" Des turnis ‘tire ne sol 'ouch voti'der erdin

nicht verre sin dan driet vize W6, unde (ér) miz wol

- einin grabin al umine den turn grabin also tief, daz éin

man die ‘erdin mit ' eime' spatin sundir helfe dar ‘uz
gewerfin- milge, unde er muz ouch wol uf ‘den 5ralﬁ|1
einen ziiin machin der (ne) héine were ne habe!
Swelich mitir zwo' tochtir hat) uiufe ‘din" eine
unstete ‘wirt, unde die mitir die anderétt 6 ¢ eliclieme
manmne ' h:t, unde ir ire' rade mite’ ‘gif, unde der ani’
stetin nicht gegebin hat; mach der miiter 16de sol die
unstete lot.hhr nemin, swaz din mulic gcl’aud ‘hat; iz
ne si- daz’ die andiv' swestir wider bringe’so getdn

« erbe, ‘daz’ ir ‘dia mutir gégebm hatte, ‘hﬁdu daz sie vz

denm alliz undir: sich -geliche 'teilin®. ' "' iy
" Hie"endit sich daz Buch des leﬂl‘cchhs.

-§. .24. gfe!-l nur dl'u f/'hnchréﬂ ndtr:d&n Jnfahga

 eines’ Satzes,” Der Ssp. enthilt nichts' ihnliches, wohl

aber der Richisteig Landrechts (Ludoviei 43) anm' Ende.’
§. 95 Sﬂ z‘imfwﬁ dtl" Sap 1, Gb'§ 9‘ ﬂoi‘ﬁ um-
g(atd 5 :
‘96 Mrblmfn‘- $xp 15§, 9 it rm,mp Saize aus
113, hmc}'dd ‘aber nichi, dafs der S'sp._ von, dem !fhr-'
dfrtmbrmgm dﬂ‘ 4mataitwlg die Gerade ,qu:mmmi-
*) Das teilin steht in der Hdschr, qloppdt. 5ol
Die Sehlufsworte, welche das ganze Buch ak Lf’m
recht zusammenfassen, ge&oren dem Rubricalor an, vgl.
Einl. 8. 59. - \ .



Sic stetn uiﬂ&k&lﬂdn als die. A'umenluhgm zum Gir-
litzer Landrecht, und genauer als die 'Pardilelstellen
sur Ausgabe des siichsischen Landrechts dar, in wel-
chem Moafse dos letstere dem Gorlitzer Buc&c \oor Au-
gen gelegen hat,
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Landreeht. d. Wﬁeoktab:mbes
Gadglaoladd | @ @ FTSRRE ashd | tsnoladd
o+ Mo v 5 Piorpesting. W b 8

Alter um einen Fomw#d su m'bm 47 § I? L

" Musstatpung der Tochter 47 §. 26, o)

Bann des Pabstes und des Kaisers 32 §. 4."'

- Bawer. 'Sein' Ermﬁl 38‘& &, &idw&l §.4, slfor-
geugmh 47.§.°6.

o Bawmfrevel 47 §.4. L .2 ak saguasnd

Befestigungsbauten 47 § 95 ' '

" Beklagter. Dessen Stellung Im Bauiu 3.? ﬁ I
Becht sur eidlichen Jb}auganag 40 5.1, &dfaﬂzghd
beim Ungehorsam 46 §. 2. Fol; ;gm wenn er den gelob-
ten Eid nicht leistet 46 §. 5, I\ac!a welchem Rnfdc ont-
wortet er 39 §. b,

Beweis nach tad!:r Hand 46 §. 9, der Freiheit
38§, 8, von Leibgedinge und Morgengabe 47 §. 6, einer
Zahlung 37'§. 3. Beweisrecht des .Bekfngfen 37 ﬁ 0

Branddrohung 47 § 19 # :

By lichenzoll 3457, v v A

Bruder, Rechi des Ghesien) 36 § 1) i

Burg aus der' odﬁ' in der ein Unrcs&t geschicht
33 §§iApE

Biirge fiir einen B?Hnglm 47 §. 15, :

Bafse 33§ 3,424 4, §. 6, verschiedener Perso-
nen 36 §. 4, Ehrloser 38 §. 6, Rechtloser 47 §. 18, des
Hahns 38'§.40. - Ferlust 38-§.-9, 47 §.17.
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Collation der ausgestaticten Tochter 47 §. 26.

Commodatar, sein Haften 47 §. 9.

Dieb. Fon Sachen, die Dicben oder Riubern ab-
genommen werden 47 §. 10, Diebshehlerey einer
Lhefran 42 §. 7. Diebstahlsrecht 35 §. 6. Lisung
der Dichstallsirafe 47 § 15.

Dienstleute, I 38 §. 7.

mgpflw)'\! l{reﬁ' :raaﬁlfug 40 §. 3.

Drohungen 47 §. 12,

Ehefrou, Ihr Reeht zn veriufsern 45 §. 9, des
Havhes  Handlungen'su widervtfen 45§. 8, E. als
Dicbeshellerin 42 §. 7.

Elkrloser. Seine Bufse 38 §. 6. Ekrlosigkeit
4§ 1.

Eid, den der Beklagte gdc& n.nd nichs ld}td 46
§. 5, ther erlossen wird 46, §:7, L i wn
Ewcntragen, dessen ﬂ'lrbug auf Jal Rechs
47 § 19; 2 o

VErbe.) mwgang (kr Pflichten des Erblauers auf
ihn 46 §. 9. Sein Recht, wenn der Erblasser ein Fere
brechen begangen 36 §. 2, wenn derselbe sich in die
Unfreiheit ergiebt 42 §. 2. .

. Erbfelge 38.8. 1y in. das Gut ¢cines ern, Rit.
Lerbiirtigen, Frauenzimmers 38.§. 3, cigner Leute 38§. 7,
in. &inew Schiffensiuhld 41 §. 3, in Leibgedinge .38 §. 6,
Erlfoigerecht des Enkels mit den Silnen 46 §. 4.

Falren, unerlaubles 44 §. 4. laVion

wFischerreeht 33 § 4 - ' \

KFrauen Linnen nicht richten 36 §. 7, nimh For
3prtdwr seyn 47 §. 3, Fﬁau:ng:rud: 41°§. 6. Erb-
recht in Frauengut 38 §. 3. f

Freiheit, deren Beweis 38 §. 8, Verhut 33 §. 2.

Freiherry sein Schaiz 41§, 4. |

Friedewirken des Bichters 39-§.7..

Fristen 31 §. 2, 32 §§. 1, 2, des Beklagten 39 §. 1,
zur Zahlung einer Sechuld 47§02,

Friichte,  Lingriffe in fremde Fracﬁu' 47 § 4.

Fundreeht 47 §. 10.

Fursten, lhr Becht 217 §. 0, Gewedde 60§ 3.
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Gebiiude. Recht des Zinsmannes daran 47§.23.
\Gefangner. .Dﬂnu ruhﬂuﬁa Mﬂug 31 § i;

35§ 8,36 § & ¢ _

Geifsel 32 §. l R J

-'-'-Geiire.ur&nccﬁc\ Jhre Pa‘xeﬁlmgn 34 §;\
Geleitsrecht 44 §. 7.
Garad¢38§341§ﬁ,§947§.ﬁ*\ oA

) Gericht des gewihlien Grafen 41°§, 10,
Geriichte. Pflicht ikm su folgen 47 §. ﬂl;-- i
Gewedde 33 §.'8, 34 §. 6,42 §.6;, 46 §. 2.
Gewere:; Deren Leistung im Prmﬁ 34 § 4

Gliddérbufse 43 §.0,

\niGottedndehl 1§ 4 wovbspd 1 7 L& 21
Graf, den die Landleute wblnl 41 i. 10,052 8
Grinszstein, dessen P‘tﬂdsﬂg’ 7§40
Halbbruder 46 §.°3.0 d
Haudbaflc That 46 §. 8,47 §'7.

Haus, in oder aus dem Unrecht gtu#ir&l in wel-
chem Diebssachen gefunden twerden 35 §§. 4 — 6.
Haoushohn, Séin Ersotzwerth 38§, 10.
Heergewite 38 §. 3, 41 §. 9, des Ritters 41'§. b.
Heerschild. F¥er uin nicht &d. kann nich? rich-
ten 34 §. 7.

Hirte, Seine Hqﬁ‘ung 38 § 1

Kaiser. Sein Recht sur Echligung umi zur Her-
cldhmg der Ehre 32 §. 6.

Kampf dor dem Kinige 46 §. 1, gegen einen M
ten oder Nichtevscheinenden 47 §. 1. Adnsprache zu
K. 45 §§. 1 =3, Eniacﬁu}a’:gwsg 44 §. 5, Ferfabre.u 45
§. b. Kmemﬂﬂhdiﬁ§1 o

Kind., Wem folgt das K. des Eignen 32‘.\5, 2,

Wann theilt es die Rechilosigkeit der Eltern 44 §: 1.,

Fergehungen des Kindes 3% §.'6, 47 §. 16,0 "1 v
Klage, Anstellung und Durchfiihrung 46 §.8, For-

sug in der Anstellung 47 §. AL.  Rechtserbietung des

Beklagten vor der Kiage 39 §. 7. Kfngxnnderulg vor

Leistung der Gewere 34 §. 4, :

Kneeht, Wie gewinnt er seinen Lo}m 40 §. 9.
Kinig. Satsungen der Kinige und Kiirsten 34 §. 2,
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32:§.1.. Recht des K. in der. Klagenverjikrung 33 §. 1,
auf. erblose Gitter 33§, 4;, sein Schatz 41 §. 4§, Fer-
Sestung durch den K. 39 §. 2, Fristen vor des Kinigs
Gericht 39 §. 1, Zweikampf vor ihm 46 §. 1. .
‘Kinigsbann 33§, 4, Jeugj Hiks 44 §. 6., Rick-
:mmterK39§G. 8 2k Ay '3)
Landlente wiiklen einen) Grafen 41 § 205140
Landreckt :31&. l. L. du qu: Wd des Ge-
richtsortes 39 §. b.. Wil A Alda i
Ltb@tbﬂdl&ﬁpn, ﬁ‘qﬂﬁr&l dh.u %ﬁ. 5:
Leibeigener. Kinder desselben 828 2.\ Ursprung
31 6.2 32 §. 1, Ergebung in die Lﬂbciguuc”ﬁafl

4291 O 2 1B esidtes slustheol st asd
Ln&g.adutgwﬁﬂ%‘éai;ﬁsg. Bt a s aiin®

Lohn des Knechies 40 §.,‘2 o T T LT
MarktrechtB3L§ 4.0 2 00 win e il
M!ln‘id '66 9 B ¥ omasha T TS

Monchsleben 42 § 4.0 o o
Morgengabsrecht 38 §. 4, AL 9, 45 '§.? 47§ 6.
o Misklenrecht 33§, 410 © ° AL 33

s Miinsreckt 33 §..2,37.6§. 2. ¢ .'1."-.

Nachbarrecht 47 §, 22,

Niftelgerade 4 § 8 wooD\p\l seb? 00000

\J\"otkﬂt&,&%ﬂ&i ‘6‘§.\ ATl wiiY (STEARN

Pabst. Sein Bann 32 §,14, Rechit; Uuidfch su
kgBﬂum"ﬂl cund die Ehre &cr..mrelkn 32 § Bt o

Pfaffe; der sioh weltlich M 32 §. -5 5:- wll
n“‘“ Mm 3" §n(7‘l p ALY Slady v

Pferd des Reisendan, das urhcgi 4( §. 9' &9
L iRecht ist dreifocher Art31 §. 4, G{bﬂ'ﬂﬁfxr‘u w!d
bestitigies 32§ 3 Nach welckem' amtwortet. cin. Be-
klagter 39 §. 51 ¥ erlust das Rﬂn&c‘l 33 §.\ 4 \dén auch
dﬂ-ﬂk’inﬂ Arift 44§10

. Reecht+ und E&rlo.ngk:i 39 §; 6, 41 §: l, 49 §.9,
47 § 15, \Butstehung der B. durch Eusntmgm 4?5 19.
Bufse der Rechtlosen 47 §. 16, ...

Reobudnmngerung 40§ 3, W

. Beisendér, dem sein Fferd erliegt’dl §, 3. ¢
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Rickien unter Kénigsbonn 39 §. 6., \

. Rickter. Dessen Eigenschaften 34 Q; 7. Vcﬂnur
34, & 8; sein Recht an Dicbs- und Raubsachen 47§. 10,
R., der urfutd ist 41 §. 8. K:hﬁb&nrm Kli-
ger 46 §.8.0 00 % Y sude

Rsﬂn’&nrﬁgh Ert'afofgq J'»Jﬁr Gut 3& §.~ 3\

 Ritter. Desven Heergewdte 41.§, 5y Schatz 41 §. 4,
Mnrgmgn&c 47 §. 6. Ferlust der Rlueruhaft 45 §. 3.

. Rutgelersins 42§ 3.0 0

Sachfillighkeit des uxgz&ormmu Bcklagtm 46 §.2.

Sachse., Dessen Recht 82§, 3, .33.§..1.  Dreier-
ley Sachsenrecht 40.§.1,, Bannforsten.in Swﬁem&l§ 3

Schaode, den Vieh veriibt 38 §i 200 5 ooy o

Schata (P ergeld) der verschiedenen Stinde 41, ¥

Schiffenbare. lhr Recht 45 §. A. . lhre Gegen-
wart bey Fﬂ;futmfvn des Kémgc 39 §.2. J’cwhng
des Schiffenstubls 41°§. 3. sdantaan

Schuld, Frist zur Zafd&ﬂg 4? S 20, Xcrtinmh

Zohlung A2 §: 4. Vcrjairm gagm den mit&l liqh'mdm
Scﬁu!dner 44 6 2 478 Pt Wil v u
Schultheifs, Elgaaclqﬂm 37 § 5.)
Schwoaben. lhr Reckt 33 §.. 1.~.Er(omm .38 q. §
Sippezahl 45 §. 10,
¥ §Sopuanunt¢rgaug. Mt ilm de dn Zoblzeis
Stand., Welchem folgm du Kinder. 47 §. i vgl
326 2
Thiere. Thr Wergdd 3616237 11,
Tochier., tire Ausstattung 47 §. 26. ., . .«
Todter, Kampf gegen ihn A7 §. 14, .\
Treubruch 36 §.4, & '
Unréenburhge i Stand 47 §.. 5
Uneheliche, lhre Ehelichung 32 §. 6,
Ungehorsam des Beklagten 46 §, 2,
Unterwindung fremder Sacken 47 §. 8.
Urtheil, Finden des U. und Zustimmung zu dem
gefundenen 47 §. 20, Anfechtung des vor dem Kinige
gefundenen 40 §. 1, 46 §. 1.
Fater. Scinem Stande folgen Unebenbiirtige 47 §.5.

WAV N
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Ferbrechen.  Strafe-des Anstifters 47 §. 1.
“Petfestung durch den Kinig 39'§. 2. Grand der
P 30 §.04, Auszichen mda"ﬁasg 9 47 g 1y hm
verfestelen Rivhler §1%. 8, .= 1
P’cr abung ohne Usbel_’gabc dtr Sadn( 45 § 7
rjdhrung der Klagen 33 §.1.°
Verpfd’ndnug“m?ilﬁud‘ des Hm« ﬁ'raﬂﬁms
“g_rs. LCEETEERE PR sl N @ _Z- ¥
Ferwandte. Ihr Juoﬁr*blwghl mﬂ'unnﬂ
30:6.7. “Grade der Férwandtschaft 45 §. w 4&5 3
f‘rr’éuuduug. Strafe $2°§. 5, §: 6. °
" Vieh. " Sehaden, &n"ﬁ mﬁ«sm as 5 *:,fm?hung
dn Hirten dafiir' 3& §.1: e
‘Findication sdoum Gd?n 46 § 10"
v Formund. I‘ﬁm und mit welchen Folgm “kann
man in ‘nelhimen 41 §. 17, Seiné Pflicht 47 §. 2
Forsprecher 34 §. 6, 47'§. 8.
Wasserzoll 34 §.1.
“Wergeld der Personén 36 §. 4, der ﬂm‘ 36 §.~
Wild. Dessen Recht 34 §. 3. ¥
W illkiikr, - Thre Kraft 35°§. 2, #gl. Rcrﬁf
W ir:b einer Burg, eines Hamb: Sﬂnc Haﬂung
35 6§, 4—
-Wuhc Thre Pflicht, EaWt 2u gébm dt§ 9,
Zahltag. FWann endet er 44 §. 3.
- Zahlung, Beweis 37 §3.. i
Zaunrecht 41 §. 7, 47 §, 93 §. 25 8.
Zehntreckt 37 6. 1. '
Zeuge, der nicht gefrogt ist 47 §. 13,
Zinsbufse 42 §. 3.
Zinsmann. Sein RBecht am Gebiude 47 §. 23.
Zollrecht 34 §.'1, 44 §. 6. .

3



“Glossar
sum

Gb‘r Zfﬁérf ifl.ecktsb:u-cﬁ.

Dis sundart des Buches ist obersichsisch, mit seltenen
niedergichsischen Formen, wie undir dake, dat, de (der),
dit, dwingit, et fes), he, lantsetin, lat (Lasse), pele (Pfille)
pert, punt, vorsprecke. [n der Schreibweise herrscht
grofse) Ungleichheit, s. oben 8, 169, ,

Das stumme e, wofiir hiufig i, wird weder am Emfe,
nack im Forte verschluckt, daher die vollern Formen
andirme, eldire, an eigine, iegelicheme, manigirme, richtare,
widere, wiplichime; beclagite man, orlougite, volgite, enthou-
bitit; dienestes, ettislichis, menischin, anderin, brodirin, ge-
weigiring vehit, hervist, belivit (bleibt); gleichmwie im Gir-
litzer Recht ». 1304: zu cundegene, bezzerende, valsheme,
gehegeteme, in einer Gorlitzer Urkunde von 1308 (Sten-
zel, Urkundensamml, 481) voygetes, getehedinget, und der
Liegnitzer Hdschr. des Ssp. v. 1386, s. Bd. L 8. 335
oben, — Die 3 P. Plur. bewahrt zunweilen das nt, wie in
bewisint, behaldint, habint, komint, sprechint, untfant, vol-
gint, wollint, — Diu (Nom.) wad die (Ace) wird noch
ziemlich ngdnajug geschieden; seltener driu und. dries
der Nominativ sin kommt nur ein Paarmal vor.' Ich
glaube nicht, dafs dieses v des Nom. nothwendig auf eine
[friiherey als die oben S. 24, 57, 58 wakrscheinlick ge-
machte Zeit der Abfassung im Aufauge du ﬂiﬂs Ja&r-
hunderts deutet, A
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Fon Beugungen zﬂcﬁw ich aus: der vrier herrin
buze 36 §. 4 d; swaz din mitic andirs varendin have hatte
38 §. 5; in der antwerde sinis herrin manne I. 120; be-
durfin siven manne gezingis 1. 107,

Das Beiwort steht einigemale nach dem Hauptworie :
den lip allin I 46, nehein herin andirn I 33, nehein len
andir I 121, an disin dingen deheinen II. 38,

Die C‘n'ate mit der romischem Zahl voran gehen auf
das Lehnrecht, welches ich der Abtheilung des Auc-
tor vetus untermworfen habe, s. oben 8. 71; die mit ara-
biscker Zahl und darauf folgendem §. bes cfc)metﬂs Stel-
len sind die des Londrechis) Citate beider Art sind,
wenn sie auf einander folgm, durcﬁ ein Semicolon ge-
schieden.

Acslin II, 36; 36 §. 4 4, aslin 45 §. 10 die Achseln,

Al als stirkende und steigernde Partikel, al eine 1.35;
47 §. 23 obwohl, al sus L. B4, al umme 1L 11; 47 §.

Aldir Alter, von a. 45 §. 6. i Sy dn digeivl

Aldiste daltest 35 §..1, 38 §. 3. 0 0

Ambacht, ambachat, Amt, Dienst L. 19?, H 6? dn
a. lazzin 1. 4128, schultheiz a. 37 §. 65 von sime:(des biergel-
din) ambachte 36 §. 5 von seiner Stellung, .scmm Bauﬁ

Amman Fermalter 1 1273 47 §49:. .0 L o0

‘An ouf. gegen, an enen L6, an enes ! 'n'hm spmelmt
I. 4015 an. éneme geswinnin. L 408:1] Ane ' fiir an 44 §. 4.
An fiir ane ohne, an bete L. 27, an recht 1. 116, ;' v

Angewinnen abgewinnen daz len L. 1073 einén camf
einem  a, ;ammdcu rechtlich zum Kampfc noﬁzgm 45
§8. 3y 4 o
Antiin. mlkgcu, z. B. Walffen 61 §. 5. ‘
Antwerde Gegenwart, an (vor) enes. a. kcmmn 11.. 36,

ﬂ),hdenll 163 in der a. 118, 29,109, 113. iaive
Antwerden ousontworten 35 §.'1, 47 § 95 sich a
.lidiﬂ‘“ﬂ‘m39§7a sl o

. Armiity daz 45 §. 3.

Begrifen erfassen, die hende l 45. \

Behalden (behaldit I, 38, 125, beheldit IL 20, belndlc 31
§. 1), rechtlich gewinnen, sich behaupten ime bi sinis Iindu
recht 39 §. 5; beobachten, einen tach 11, 20,
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Beide fiir unser |,sowoki — als M&Lﬂﬁ, “§ 1
Belivit bleibt 32 §.) 410 s rmmin widnidag
Binémen (befiimit 1. 81, Prat. -bénom) ¢m&khm
1. 81, abnehimen dube 47§ 10, den'lip ‘mit ordelen 36 §. 2.+
“‘Besagen ‘anklagen, besagit sin mit einer sache 37§, 2.
Besceiden (Préé. ‘beseeidin 11 22, besceidit L 28)
Seststellen 1A, darstelen vecht 1. 131, 1L:66) Bescei-
denlike verabredetermafsen 46 §. 9.d; deutlichy unter-
scheidbar 11. 115 b. gewisen speciell nachweisen 44 §. 5.
Beseh:rmﬂl sehiitzen 11, 16%¢, nrfrm 47§15,
Besippe verwandt 38 §u7, o v aiinndl
'Besizzin, dés Faters Saldﬂhlmﬂ 41§ vl
Beslan, 6udilageu, die vize der' Pferde 1,'63]
Beslozin, beslozzin versehlossen W) 33085§. 6, 38
§. 2; in bcslonme hove IL 21, bnreﬁ vor beslozzin 35 §. 4
binnen ' beslozzin -porten HI. 5..7 o L qmes Jae?)
Besme der Besen 38 §. 6, 47 §. 16. 12 a8
Besteten fest, stit machen;'die morgingave 41 §, I) a.
Bevullen onfa”m ‘in dal armat 46\5 3y in eine
nuchp ‘59 Tow 10 ¢ AT Wasln el
" Bevelhen anvertrouen, i:bargpbrn in cnes: hﬁt& I.\‘l%
Bevore, bevorn zuvor 31 §, 1, hié' b, 32§, "30* Hea
Bewaren besorgen 46§, 8 ¢: hiiten sich vor e.'s, 135,
Beweren erkirten, darthun =z, B. 1. 132, 14, 23;
"Bewisen ‘weisen, anweisen gut 1. 24,381,383, ‘ene
stat 'T,'125; darthun 1. 27, W. 33, croncheit 47 §. 17, \mit
cide L. 99; darstellen, bezseicknen 45 §. 10, '+ . \lahe
Bewisunge Einweisung 1. 31. aivd e nind?
Bezzerin verbessern. clage 84°§.) -Spdn Fergehn gut
machen 39 §. 7, mit gute 37 § 4ol Bﬂumnse Ent-
schiidigung 11, 535 39 §. 7.7 W aiven ag6ll)
Bi mittelst; bi sivem botin 1. 116, .l'lﬂ,’mi 12,)
Biltiche, billichin 1. 96y 1114, billicher 1.-107; I} 19,
Bin binnen 1 128; 33 §. 1, statt bi, 'b. sinis nm-
hulden 1. 24, s
Bismidit angucbmudet%§ 1.‘ 1O b g fistenl
" Biten (bit 46 §. 5, bitit 47§14, gebetin 1L 44) Finm
tagis 47 §. 14, der heligen 1I, 32, /gesprechis 11 B39y 44,
1e|dls m 17. A% get a amids
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‘Biten (biutit L 119) auffordern L. A14, anbicten 37
§. 4 a, gebicten einem einea tach 1L 11.

" Biten (beit, béitit 33 §. 1, gebilen Prat. Il. A8 21,
vgl. fir Impf. .22 Note 5) warten, sin b, 1L 18, 29.
Blic der sunnin Widerschein der Sonne 47 §. A8

© Brutloult (Brawtlauf) Hochzeit 47 §. 6 c. i
. Bu Masc)) das Gebiude 47 §. 23, an buwe 46 §. 9,
mit den Hufen zusammen dem fohrenden Gule mtgf-
gengesetst. Buwin bauen, s, B, 47 §. 25.. Al
- Burchdink haben Bnrggcﬂdal halten TIL 3.. 1
Burgin nemin, sezzin einer sache I, 121, i
Butil Bittel, Froknbole 3.: §. 3, 36 §. 5, ﬂ § Ii
Butil Beutel 36 §. 4. .| .
Biize vor: den lip, das Ffergdd 36 §, tl, .-1§- 5,
47 §. 15 a: des hiishanin 38 § 10, . |
Camf, camp, canf 45 §.1, 47,8 14, n:ampl' geschire
45 §. 1. I
, Cappe als Kopfbed«kung ¥ g AL ¥ TSR i
Cafltif elend, sowohl im gewshnlichen Sinpey als
im ethischen, also Schelm, so 32 §. 65 von caplivys in
der Bedeutung won vilis, contempltibilis, Dulvesne; /ftal.
cattive, ‘ Frs. chétil, im Mitteldeutschen auch ketif, keilif,
caitil. Znsre Form so wie jene Bedeulung von, caplivas
zeigt, dafs an die Ableitung von cadivus gleich caducus
nicht izu denken ist. — Kobler liest castif, nimméS. 5
ea fiir) die Forschlagspartikel ge und deutet dtmqad:
steif, fest! :
Chein s, kein, : i
Cinnio die Zinken 36 §. 4 i
Cinz Zins L1 35,
Clage, merin odcr bezzerin 3-i §. 4. '
Cluch wesin an e, 5. elwas verstehen 1, a
i Coufman Keufmann, oder Gewerbtreibender hbcr
haupt 45 §. 3 b, e. .
Crancheit Schwiche in pbysudur od’cr .mu.mg:r
Beziehung I. 55; 44 §. 5.0
Crenken verschlechtern, Iurab:etzal, 5rbuﬁ. 45§ 3.
Cunne Geschlecht, man ci; wil c. 32 §. 1, vpn wipli-
chime c. 38 §. 7 4. |
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Dach, dakis das Dack, undir dake II. 21, Ueber
das einen dach in 36 §. 4 vgl. die Anmerkung dazu.

Danne daonn, s, B. 39 §. 3 a. E. Danne, dannen
von dort 35 §. 4, 39 §. 3.

Darf bedarf 1. 21, 24, 38, 49,

Darn 47 §. 20, tarn IIL 18, getar 1L 47 von durren
sich gelrauen.

Dehein IL 34, dahein IIL 1 irgend einer.

Der Art, und Pron.; dafiir zuweilen de 42 §, 6 e,
44 §. 7, 47 §. 4, auck die =. B. L 21, 25, 50; 45 §. 5.
Der Nomin. des Femininum Sing. und des Plur. regel-
miifsig din oder du, selten die 1.98; 38 §. 7 a. Dat, Plur,
allen dien L 44.

Dicke, Aiufig swie d,, alse d. 40 §. 3.

Dienst, dat I. 108, Dienstman 38 §. 7, 47 §. 6 4.

Diet Folk 1. 66,

Dine, dinch Sacke 34 §. 7, 47 §. 6, §. 10.

Disine diesem 1. 48, diesen 11, 13.

Diube, dabe das Gestohlene 35 §. 6, 42 § 7, &
§. 15 &; der Dicbstakl 46 §, 10 &, 47 §. 1.

Dorlin als Plural von dorf 38 §. 2.

Driu, dru drey fir Nom. 46 §. 2 und Aec. 1. 22,
27, 55, 62; 40 §. 1, 456 §. 5; drier Gen. 47 §. 25; drin
Dat. 1. 107, IL 55; dri, drie Aece. II. 665 36 §. 4 d, 47
§. 14, — Drizich, drizik II, 52; 33 §. 1, 36 §. 3. ~ Dri-
valt, dreifiltig 42 §. 3.

Dro die Drokung 47 §. 12,

Drowen drohen 47 §.12.

Dume elin die Daumelle 45 §. 6.

Durch um eiwas willen d. recht II. 59, d. unrecht
1. 11, d. eine vrist wm eine Frist zu gewinnen 1, 59,
d. nicht wan nur um L 49,

Dusch deutsch 1. 12, in duschin landin II, 64,

D usint tausend 41 §. 4.

Ehin passend, einer ebinin zith wartin III. 15 a.

Edele liute 40 §. 15, 46 §. 1, wohl in dem alige-
meineren Sinne, mit Inbegriff’ der Ritlerbiirtigen. Edil-
cheit des mannis Adel, viellcicht in dem alten Sinne fiir
Geburt, 5. Note su 45 §. 3.

16
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Ehaft rechtmifsig, e. not. IL. 33,

Eit der Eid, uf einen geswornin eit 38 §. 2; mit einem
eide wntredin 1. 95, untsagin L 106, bewisen I. 99, behalden
I. 99, unschuldig werden I. 104,

Eigen unfrey, eigin recht 33 §. 2, e. linte 38 §. 7.

Eigenschalt 1) Eigenthum: als Recht, e. des erbis
einem vremedin oder stetigin 34 §. 7, als Gegenstand des
Eigenthumsreehts oder vielleicht Grundstiick 35 §. 1 a,
36§ 2a. 2 Unfreiheit 31 §. 2 fF, 38§ 8.

Ein, indecl. daz ein ist 41 §. 1, ein scheffinbaris stul
41 §. 3, ein sin man 1L 2; ein gabile 36 § 4 a, gewinnit
(her) ein siin 46 §. 4; dagegen eine vatir 1, 91,

Einvalt einfach, ungeirennt, e. erven 38 §. 3.

Einwedir entweder 1. 52,

Elicher man Ekemann 47 §. 6,

Endihaft, Adj. finalis, endlich, e. tac 1 121, 11. 8 perem-
torischer Termin, s. Haltans, Endhaft, Sehmeller Bair. 1, 76.
F¥enn in 11, 36 zo dem eithaftin tage stekt, am Rande aber
de finoli die placitandi, so ist ecin Fehler statt endhaft
zu vermuthen; ein eithafter tag Linnte ein beschworner
seyn, von solchem ist hier aber nicht die Rede. (Eit-
haftig keifst sonst einer, der eiwas eidlich angelobt hat,
vgl. Haltaus,)

Erbe Erbschaft 36 §. 26, 38 §. 3, 46 §, 4, §. 9 4,
36 §. 20 (?). Uber erbe an eigene lihen 35 §. 1, vgl. die
Note dazu.

Erbe der. Erbe; auch der Gedingsmann I. 19.

Erben (geerbit, ervit 35 §. 1, 38 §. 3) vererden 1. 33, 38;
vererbt werden, von Gut 38§, 7,

Erbe recht an lene L 92; mit erbrechte giit hehal-
den L 91, -

Ere Ehre, vgl. Recht Mit eren (mit also guten eren)
ein len haben I 124, I, 15; widir sinin erin III, 13; sine
ere ledigin sie eindiifsen 38 §. 6,

Ettislich etzlich 1. 81, obir ettisliche zit 47 §, 16,

Gabile Gabel 36 §. 4.

Gadem daz Stockwerk 35 §. 6, 47 §. 25,

Ganc Abzucht, Kloake 47 §. 22.

Gar ganszlich, gar odir ein teil I, 52,
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Gebur, gebiur, Gen. geburis a) Nackbar47§.23; &) rusti-
cus I, 4; 38 §. 4, 41 §, 4, 45 §. 3, 47 §. 6, geburlich werk
Bauernarbeit 45 §. 3.

Gelichinisse Bbenbild, Gleicknifs 32 §. 2 f.

Geligin fiir ligen lefhen 1, 24, 125, geliet 1. 32,

Gelos fos 47 §. 14.

Geloubin glauben 36 §. 8.

Gelt Werth, des Fiches 36 §. 3; Geldschuld 46 §. 5.

Gelubide Erlaubnifs 47 §. 6.

Gemachin macken 32 §. 2, 6.

Gemeine len I 4, gegen Burgiehn, g.vole, gegen die
edeln Leute 40§, 1 ¢, gegen den Konig 32 §. 3; gemei-
nen linte gegen die Fiirsten 32 §. 25,

Gemerke daz die Grinze 47 §. 4 &.

Generin erreften 46 §. 10 6, vgl. Wackern, Leseb. nern.

Gepotit boum 47 §. 9 fvgl s. Landr. I1. 28 Note e).
Pote, posse ist ein Seizling; poten, possen wird vom Seizen
cines Baumes, eines Zaunes gebraucht, s. Frisch, unler
Posse.

Gepriivin s, prilvin.

Gericht fiir Strafe 41 §. 1, Gerichtin richten 41§, 10,

Gernfe 47 §. 11, gerufle 44 §. 2, gerihte 46 §. 8, rucht
45 §. 3, dos Geriiffte.

Geslechte Gesehlecht, des geslechiis der Art 42§, 8,

Gespannin gespannt 36 §, 1 &,

Gestat s, stat,

Gesten beistehen, anme geziuge 1. 23,

Getan, svie g. welcherley Art 47 §. 3.

Getritwin glauben, trauven 1L 55. .

Geyiichliche 47 §, 16, angemessen, billig,

Gewaldige herven mit den Fiirsten dem gemeinen
Volk entgegengesetst 32 §. 2 b,

Geweline daz 41 §. b, die Riistung.

Gewinnunge spilis Spizigewinn 46 §9 &,

Geworcht gearbeitet 41 §. 6.

Gezierde, Zierrath 41 §. 6,

Giet, git giebt 34 §. 1, 47 §. 26.

Gilt die Gabe, 70 gift wie vorgebis, unentgeldlich
a7 §. 10. ¥

16*
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Gisil Geifsel 32 §. 1.

- Gluwinde glihend, g. iser 47 §. 19.

Graschalt Grafschaft 41 § 10, 45 §. 4, 47 §. 21,
Die Ausstofsung des T kommt schon in der Uebersetzung
des Capitulars v. J. 819 (Leg. L 261) grascelfi, auch spi-
ter hiufig vor.

Grifen greifen 1. 32.

Groz grofs, grozir recht habin L 28, mit grozirme rechte
L 93, 125, mit also grozin eren I. 124.

Habin, havin, han Aaben 1. 68; han ich IIL. 22, hant
IL. 3, hete 40 §. 3 @, gehabit 1. 20,

Halb, vier halbime 37 §. 2 fiir viertekalb, Der halfte
teil 42 §. 6 c.

Haldin Aalten, heldit 35 §. 3.

Half, Adv. halber, von ir mitir half 38 §, 3, von eines
halven 1, 4.

Hanschuwe II. 36, hantschowe 36 §. 4, Handschuh,

Hant Recht, Fortheil, zo einis andern h. lien 111 22;
Art, in den Ferbindungen ses hande 41 §. 1, neheiner
hande 11, 37.

Hantlit V. das Handgelenk 45 §. 10.

Hebin erkeben, rede 34 §. 6, sich h. von Reisenden
Il. 63, von der Sippe 45 §. 10 ¢, beginnen.

Helfin verkelfen, einem wandelis 39 §. 7 4.

Her I. 13, er 11, 41, he L 22, er.

Hergewete das Heergerithe z. B. 41 §. 5.

Hervist der Herbst 37 §. 1.

Hie kier 1. 21, 47,

Hinlegin wie vorlegin daniederlegen, beseiligen, den
camp 47 §. 14.

Hirshals ein Koller von Hirschleder 1. 37.

Hof dat IL. 2.

Hogerin erkhiken 45 §. 3.

Hoh, ho hock 47 §.25, die hohisten buze 44 §. 6. Hohe
die Hihe 45 §. 6 a.

Horin gehiren, da vore horit dafiir gebiihrt 42§, 6 a.

Houbit das Haupt 11. 37; 47 §, 15.

Hiirt der Scheiterhaufen, uf der h. 41 §. 1,

Hishan der Haushahn 38 §. 10,
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Hiite die Obhut, in enes h. bevelhen I, 128,

Jarvrist L. 72, 76, 77, 118, vgl. Glossar z. Lehnr.

Icht etwas, icht sogetanis I. 17, ichtis schuldigen IL
34, 38; an ichte L 33; irgend 1. 24, i langir 33 §. 1.

Jeginwardich L 47, jegeginwardich IL 225 39 §. 2,
ingeginwardich 1, 54, 11l 16, gegenmwiirtig.

Jehin bekennen 1. 43

lemer immer, iemer mer 47 §. 17,

In fiir iknen 1. 89, 99, 106, 117.

Inbinnen &innen 1. 59, 118, inbuzen saufsen 1. 4.

Inborin eingeboren 33 §. 4.

Ingewerlin einmerfen 35 §. 1.

Inne in, nach Adverbien, dar inne rdumiich 1. 98,
zeitlich 1. 15 a.

Int und in fiir ent, in intgegin 1L 9, intrinven 36 §. 1,
inbietin 1I. 13.

Joch auch 11, 68.

Ir, a) Gen. Plur. des Pron. Pers., ikrer, i ¢iues
L 39, ir iegelich II. 14, auch irre sine einer 38 §. 5&.
4) als Pron. Poss. ikr, indecl. ix len vrist, an ir vatic len
L 105, mit ir vatic L. 90, nach ir mutwillen 35 §. 2.

Irhevin erheben, tegedine 11, 39. — Irhabin, irhavin
erhoben 1. 6, i, clage 47 §. 11; gewolbt i. kiste 41 §. 6. —
Irligin erliegen 47 § 17. — Irquicquin erquicken 41
§. 2. — Irstatin I, 70. — Irteilen erkennen I 16,
suerkennen W, 51,-— lIrvechtin orteil, dessen Richtig-
keit durch Kampf darthun 46 §. 1. — Irvindin, warheit
1. 100, — lIrvolgin verfolgen cineme mit clage I, 49, —
Irvollen voll macken 1. 35, 36, — Irvorderen verlan-
gen 1. 127. — brwerin 36 §. 5. — Irzingen UL 15 ¢,

Yrren kindern, storen 1. 95 38 §. 7, 47 §. 14,

Iser, isirn, ysin das Eisen 47 §. 19, mit isere 36 §. 4,

Jug:.t Jugend 1. 65.

Jist Fem. der Speerkampf, von justa sc. pugna, fg!.
diusteren im Register zum &. Landrecht.

Juwer euer L 47.

Iz Gen. is es.

Kein, chein irgend ein 1. 28; 34 §. L

Kempe, der aus dem Kampfen fir dndre ein Ge-
werbe machi 47 §. 18,
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Kiesin, kiusin wd/ilend bestimmen 1. 53, recht 35 §. 2.

Kintlich, binnen kintlichin jarin 1. 78, 79, '

Komin kommen, Prit. komin, kamin, kimin, 3 P, Pr.
komit und kumit. i

Krenken sehmiilern, verringern, sine geburt 45§, 35,
an rechte gekrenkit 47 §. 40, - bairy

Kure, cure, core, kire, Mase. 1. 76 und Fem. I.7,12:
der freie Beschlufs, die W ahl, von kure 45 §. 5, 47 §, 19,

Kundin verkiindigen 11. 20,

Kunine, kunich, kunnich, kunnic, kunnig, kiinnig, koning,
konnig, konig der Kinig. '

Laden, Priit. gelad.i.t I 107; 39 §. 3 4. Ladegunge
die Ladung 39 §. 1.

Lamb Lemm, Gen. lambis 36 §. 3, lambir zende 37 §.1.

Lantsete, Landsasse 36 §. 4¢, 45 §. 4 e

Lastir, Schimpf, Kréinkung, wn 1. sprechin IL 47,
einem 1 tin I, 48; 37 §. 4 o. Ein schantlich lastir 42 §. 5,
ein schimpflich Fergehen?

Lat der Lasse, lito 36 §. 4 &, die late lieizin 33 §. 7.

Ledich los, frey 39.§.3; L 77, 1L 11, ledichlike Adv.
1, len widic nemin 1L 70. Fgl. Glossar z. Lehnr.

Ledigin losmachen, gut 1110, ein Pfand durch Zah-
Tung 1L 50; 45 §. 8; gisile 32 §. 24; sik L von gerichte
41 §. 1, eve 1. die Ehre einbiifsen 38 § 6. — Ledigunge
Befreiung 32 §. 2

Len, lene das Lehn 1L 69, sinin lenin (Dat. Sing.)
gevolgin I. 128, sine lene (Plural) 1. 32, — Lene were
Lehnsgewere 1. 128, Len vrist Muthfrist L 105,

Lestin leisten 47 §. 2

Lichlachin 41 §. 6. Das Li- oder Leiloken wird
meist mit Leinlaken erklirt, vgl. Frisch, Schmeller
Bair, 11.471; unsre Form spriche eher fiir Leiblaken
von lih, leich in der alten Bedeutung von Leib, vgl.
Schmeller 11, 420,

Liet, ligit Ziegt 1. 35, 98.

Ligen, lihen Zeiken, Gerund, zo line, liene 1, 49, 116,
119, Prat. geligin 1. 17 47 §. 9; leth fiir lich 1, 20,

Lip, libis 36 §. 2, auch lif, lives 42§, 6, Leib, Leben;
so auch lifgedinc und lipgedine 35 §. 5, lipgedinge 47 §.6.
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Lit, lides dos Glied 1. 81; 39 § 7, 46 §. 10.

Liute Leute z. B. L. &2 .

Lotire 47 §. 18, iiderer 47 §..21, ein (mm'mr)
Herumireiber; vgl. Schmeller 1. 525 l'md B. Absck. v,
1281 §.-48 (Leg. Il 430): Loter, plaffen mit langm har
und spillinte sind ouz dem fride: . |

Lougin Jeugnen, 3 P. lougit md .luchn,lt 46 §. 5, Pl
Jougint 1 89, 440, 132~ -, |, _

Lutthere Zies lucthere, Lcw&tﬂ- 41 §, b

Luzil wenig 42 §. 5. o ik

Mage die Ferwandten 47 §. !6 my’ur Ju l‘#rm,
Kuldfm Geschwistern 38 §. 17 a.

. Mal in na dem male sintemal 1, 81,

i Man als Plurel und im Gegensaiz der Sohne 45 §. 10.

Man claftic Haafs der ouogzkmm Nonpdparme
366§ 4o

Mannich, mannigis manck, manige linh 47 1§. 20,
Comp. manigiv; am wan: L 83, dorf IL 30, recht 45 §. 1,
an m, sache {mehreren Sachen) 1. 96, manigirme herrin
gelien L 75, zwene oder manigirn 43 §. 68, § 14 Grnnm
Gr. 111, 571, 613, .

Manschalt Lfﬁmbuﬁngwg, z. B. it 1 m. -hu schils
nilhnn 1. 124, mit m. lene volgen L 131; 132; die dorous
" entspringende Lehnspflicht, wm. eime widirsagin, untsagin
‘M1 14, 15, 17; das Vcn‘a&nifc Ju ﬂmn‘ zun Herrn
111 16.

Manslat ch Todnﬂag 4ﬁ§ 95; m. &14‘75 1.

Mark Markgrafuﬁoﬂ, zo der amarke horin I 53,

Morket Orf mit der Harkigerechtigkeit,. Stads, in
deme markede 46 §. 10 @, enigegen dem an deme velde
wnde imme dorfe, Markitliute Stadier 31 §. 1, 45 §§ 1,4,
Markit recht Stadirecht 31 § 1.

Maze Fem, das Maafs, ane gesazte w, Il. 62.

‘Meine ddv. filschlich; w. swerin 46 §, 6,

Meinschalt Gemeinschaft 32 §. 3.c.

Menisch Menseh 32 §. 2 1.

Mevim Ferb. die clage 31 §. 4, den Klaganirag er-
weilern. .

Mezir das Messer 1L 36,
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Minist mindest, zo ministe IL. 13.

Minnen Zieben, sin kint 31 §, 1 &,

Miselsuchtig oussatsig 1. 81,

Missebarin sich iibel beiragen 47 §. 3.

Missehellin schlecht zusammen itonen, verschiede-
ner Meinung sein 1, 98. Missehellunge 1 98, 99, 11 61.

Mite mit, mite varen L 13, da mite 1. 16.

Mite die Gabe, durch mite 47 §. 12, um Loknes wik
len, gedungen,

Mitte medius; vor, na mitten tage I. 16, 133,

Hontye, muntye die Miinze 1. 33; 34 §. 2.

Migien bemiihen, belistigen 1. 78, von beschwerli-
chen Fliegen I. 52; vgl. Graff 1. 600 muojan, Haltaus,
muhen, Berliner Stadtbuch (Fidicin Beitrige 1.185 Z.6):
he hadde di borger sere gemtiget,

Mugin mégen L 18,

Mule die Miihie 33 §. 4.

" Miizin meist in der Bdldmgﬁ' diirfen, 3. B,
i 38,ﬁh~ miissen W, 42,

Mut der Muikh, mit einem mute 1. 76, einmiithiz,

Mitwille, von sime m. gegen na rechte L 76, II. 44;
32 6.5, 35 §. 3, 47 §. 17; aus freien Stiicken, ungezwun-
gen L. 86; 47 §. 19,

Nah nake, nahen za L 45. Superl. nast L 98, IL 1
und uehist I, 16,

Nachkumeling Nachkomme 35 §. 2.

Naehtbrand  ndchtlicher, heimlicher Brand, vgl.
Filda, Strafrechi der Germanen 943 ff.

Nachvolger Ferfolger 1. 57; 35 §§. 4, 5, 36 §. 1 a.

Nare Fem, die Narbe 45 §. 2,

Ne wvgl. Glossar zum Lehnreeht (wo §. 599 Z. 8
subjunctive stalt subjective zw lesen). Ne im subjuncii-
ven Sats ausgelassen 1. 23; ne mit denne L 122, Viel-
Jache Negatian nieman ne hat neheine vrist nicht 39 §. 1 a.

Nicht, niht, nit nicht; michts durch nicht wan 1, 49,
mit nichte beswerin 1. 111,

Nideren erniedrigen den schilt 1, 124, sich n, I, 125,
1L. 67; iniransitiv, herabsteigen 1. 69, wenn nicht siws
sich zu erginzen ist, vgl. IL. 67..
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Nieman auch fiir Dat. 1. S1 und Ace. 1. 27,

Niftele 41 §. 9, weibliche Ferwandie, Plur, niftelin,
38 §. 3, niftelin erbe 41 §. 9,

Nigen neun 36 §. 4, 38 §. 10.

Ninder nirgend 1L 3.

Nodigin, notin, ein wif 35 §, 5, 46 §. 8 ¢.

Not die Noth, zo note in der Noth I 7, eln uwot
angevellit einen 47 §. 24; Nothzucht 35 §. 5.

Nuwe neu 36 §. 4 0.

Nuz, niize Mase. 1. 19, 24, cheﬁinnmlnbml.
89, 124, ane n, haldin 1L, 29, den n. des lenis geziugin, in
werin habin IIL 15 ¢, gl System §. 31.

Ob, of fiir wenn, z, B. 32 §. 4,39 §. 75, 45 §. 5.

Obir, ovir, ubir (L 14) iider, z. B. ovir doz iiber ef-
was hinous 11, 48; o, len geziuge sin IIL, 3, o. eme richten
mit rade 47 §. 12,

Obire obere 1. 113, 1L, 64, auch der obric llem. Da:
und Aee, obirin, obirn, obrin, ofrin.

Obiz das Obst 36 §. 1, 47 §. 4.

Orcunde, urkunde Zeugnifs, lebinde u. L 48, o. des
babistes 42 §. 1, pibstlickes Privilegium.

Orloug Masc. 31 §. 1 der Krieg. Orlougin 31§. 1,
33§ 4.

Orloup, orlof Neutr. Erlaubnifs 1, 84, 11, 44; 44§, 2.

Orteil s. B, orteil tin uwnme e. s. L. 100, nach orteile
II. 64. Orteilin stafé vorteilen II. 33.

Over das Ufer 33 §. 4.

Pape, phafe, phaphe, phaffe der Geistlicke 1. &, 127;
32 §§. 4, 5.

Pal Plur. pele, Pfahl 33 §. 4.

Perit, pert Gen. perdis das Pferd 1 17, 1L 62, 63.
Pluch perde, reit perde 38 §. 4.

Phaut Pfand, z. B. nemin IIL 13,

Pful Pfiikl 41 §. 6.

Porte das Thor HI, 5, 11,

Priivin, geprivin, beweisen (durch Zeugen, Urkun-
den), im Gegensatz der Entscheidung durch. des Be-
klagten Eid, 38 §. 20, 40 §. 2, 44 §. 3, wie auck pro-
bare in 1. Bajuvar, VIIL ¢, 16 §. 3 und in IL F. 33 prie,
dem juramento obtinere entgegensicht,
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Radé dle Gerade 35°§, 3; 41 §§:.6, 9. ..,

Rat rades das flad 40 §. 4, 47 §. 12, mit radé obir
einen richten 41 §. 1, 47 §. 120 — Rade brechin 41 §. 4.

Rechenunge IL 1, T 22, dulmrdnmg ﬂ;sposihn
im AY. ordo, s. Grafi’ I1. 381, . §

Rechsin sich, ' eatspricht dew. xetsen im 4. Lc&nr.
68 N. 21 a, sich wie ein Miider sirecken. "

Recht fiir Inbegriff der an die Unbescholtenkeit
gekniipften Befugnisse, zo sime rechte schadin, an sime
r. krenkin 47:§. 19, r. verlieren 45 §.-3, r. und mwrl:e-
ven 32 §. 3, 47 §. 15 & — Rechtlosik 4. | KBS

Rede Portrog 1L 33; 34 & 6, Dlmtldhmg L 133,
1L 64; Kiaga, Sache 46 §..7; uf die vede I 31, in der
Absicht, wie im Reichsabsch. von 1235 ea vatione durch
uf die rede gegeben wird, ngl lh.kam Rdc; (rrq#" H
A46, ¥ ackern. Lesebuch rede,

“\Regin Sewegen L 46,00 11 iy 1o 0O

Reit ritt, von riten 35 §o b 10

Richsin herrschen, richsite 32 §. 1, ogl. W ”,
395 richison, }¥ackern. Lesebuch nd:ei-en. .

Richtare der Richter, s. B. 34 §. 6, 39§, 2,3, "1
| . Riter der Bitter L. 4; 38 §. 3. Riterschaft 45§. 3.

Roubin berauben 1. 14; 32 §. 6. Roul der Boub
1. 14, . RESEL

Richt s. geruchte.

Sa so L 53, sa dehein so cmr]. 1“1.

Sachwalde, sachwelde, sacliwaldige, . die Pawﬁcy.
insbesondre der Gegner 42 §. 4, der Kliger 47 §, 21,
der Beklagte 11, 21, 39; 38 §. 9, 46 §. 7.

Samenunge, samnunge di¢ Fersammlung, insbeson-
dre zur Fehde (Leknr. 76 §. 6), sum Reichsdienst 1.9, 14
(Leknr. 4 §. 3). Graf FIL 40 samanunga.

Samin Adv. in 20 samine L 45, 83, Stml Prap
mit samit ime L 89.

San 5. Gloss. zum Leﬁm‘., san zo hant 41 §. 8.

Sante samctus 37 §. L

Sazse; sazze der Sachse 33 §. 1, 40 §, 1, 45 §. 2,
der sazzen recht 32 § 1. Sazzin Sacksen, zo s. imme
Jande 34 §. 3.
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Schaffin, tich, os zu Kleidern zurechtemachen 415.6,
Schaft, sinen sch. untzwei n&ecken, dm Sc}iqft im
Kampfe zersplittern 3% §. 4.
Schandin eime tin IL 48,
Schate Mase. der Schaiten 47 §. 13. als
Schazt, des geburis, vrien herrin u, & o, 41 §. 4.
Unter den vielen Bedmhmgm des Forts, vgl. Graff
FL 557, pafst die von pretium hier am besten, so dafs
schazt fiir W¥ergeld stinde.
' Scheffinbar fakig zum Schiffenamt,. ml.hle 39
§. 1,6 2, 45 §. 4, scheffinbaris stul 41 §. 3. . . 1,
. Scheflir Ferwalter; Schaffner:1, 128, gsw NIR
Schemede Fem. schimpfliche Sirafe,  sch. losin
476 158
‘Scherfl ein halber Pfenning, .. Fld’mn, Redragc
zur Gesch, von Berlin 1. 12, III. 442, Mirk. Urk. bey
Frisch 1I. 174 , penninghe, der man twene yor €ynen geven
sol, de da heten scherfl pennighe,* also. ein Hilbling, hel—
link, vgl. Landr. 11. 21 Note e, 11. 48 Note Ul.
Schiere gleich, also sch. sogleich als 1. 30.
Sciltknecht 45 §: 8, ritzermiifsiger Knappe, oder
Rittermifsiger iiberhaupt, vgl. Haltaus. :
Schrin, scrinium 41 §. 6.
Schulden Prat. geschuldet IIL 5, beschuldigen,
Schuldige, der, reus, nicht nur der. Schuldige, der
Thater 35 §. 4, 42 §. b a, sondern auch der Beschul-
digte, der Beklagte 11, 16, 17; 20, 53, 565 47, §. 1.
Schuldunge Fersohulden 1L 1, 11, . . :
Schult was man schuldig ist, mit rechtin sch, bezze-
vin, 34 § 5, sch. dem clegere icteilin 46 § 25 Pcrgdm IL
52, 54; 44 §. 2; Beschuldigung 1L 45, 47.
" Schultheizen ambacht IL 675 37 §. 7,
Schune die Scheune 35 § 6.
Sedel der Sits, Ruheplals, die sunne gat to sedele
44 §. 3, die Sonne gehi unter, wortlich setzt sich, vgl.
das mgl sunset, das nordische sdlsetv und das solsa-
dire im altfriinkischen Recht, Grimm BA. 517, Mythol. 701,
Schmeller IF. 198, Graff ¥1. 308 in sedal gan
Sehen seken, mit dem Gen. 1L A7, Prat. gesiet 44 §.2,
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Ser die FPunde, iegelich s, 42 §. 6 d, Graff V1. 267.
Seren verwunden, geseret 39 §. 7 a. '

Ses, sesse sechs L 11, 1L, 13; seste sechste L 4; sex-
zich sechzig 44 §. 6.

Sezzin, sezcin (Impf. sezte und sazte 33 §. 2) setzen,
burgin 11, 58, zo geziuge HI. 47; eine Rechtssalzung macken
336.2 35§ 2

Sibene sicben; sivende siebente 1. 2, 98; sibenzich
46 §. 9 a.

Sichirheit; in der s. der vanenisse zu sicherm Fer-
wohr 46 §. 1.

Sidel; ge&mte si&elm 41 §. G von Holz gﬂdrer&uhe
Sessel. ,,Sie erinncrn an die mit zierlichen Lehnen ein-
gefafsten runden Schemel, wie wir sie bei wohlhaben-
den Landleuten zumweilen finden, und welche ebenfalls
gedreckselt werden.” - Kihler.

Sin Pron. poss. sein, sine herre 1, 17, andlrn sinis
mannis 1. 122, eime sime manne II, 35, zweier siner manne
1. 18, zweir sinir geliche 42 §. 3, nach sinis eldir mitic
tode 38 §. b &, vgl. Glossar zum Lehnr. sin.

Sin sie, Nomin, 1. 9; 41 §. 9.

Sizzin sitzen L 55, ein gerichte 8. es sitzend halien
416. 8.

Sluzzil tragere Sckliisseltriiger 35 §. 6.

Snell sehnell, der snellere 47 §. 11.

Snidin schneiden, davon snidit und sneit 47 §. 4 a.

Snuzin schneuzen I 52.

Statin gestatten, 3 P. Pris, stat 45 §. 1 (gestat 46
§. 8), Impf. Plur. statetin 40 §. 1,

Stan steken, z, B. die buze stat an 60 schillingen 44
§. 65 dem herren ze lenrechte stan II. 39, 44.

Stat Stitte, in der stat siait 1. 116, die st. bewisen
L 25, 20 stete sogleich 1. 52; 47 §. 16,

Stebir der Forstaber des Eides 1. 32.

Stetigin bestitigen, sicher machen, eigenschaly 34§.7.

Su die Sau 36 §. 3.

Suche, siche die Krankheit 1, 80; 45 §§. 7, 8.

Sichen, das gerichte, sich im Gericht stellen 41§.3.

Sul 36 §. 4 o, die Saule.
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Sume L 27,11.52; 31 §.2, sumeliche L.46; 31 §.2, einige.

Sundirliche besonders 11, 41,

Sus getan solch L 5. -

Swa, swa so 47 §. 25, wo, swar mlm, swaz (swaz
50 38 §. 7) was, swer Gen. swes wer, swelich, swelik, swe-
lih, swelh Dat. swelme L 76, welch, swelch ir, swelichir
welcher von ihnen, vgl. Glossar zum Lehnr. §. 611,

Swave Schwabe, der swave recht 40 §. 1. -

Swerin schwéren, sik sw. uz der vestunge 39 §. 3.

Tac, tach, tagis fiir Gerichistag 1L 15 a, Frist, einir
sache t. habin IL. 14, tagis biten 46 §. 5, 47 §. 14.

Tagedine, tegedine, tegedinch, Neutr, Gerichistag, daz
t. vor endin IL. 56, Fersammlung, Landiag t. d. vorsten
I 17; gerichtliches Ferfahren 1. 133. — Tegedingen
vorladen einem 1.133; gerichilick verhandeln mit eime 11,6,

Tagewarte 36 §. 4, der dagewerchte des s. Land-
rechts, dagewardus der Leges Burchardi §. 13, 16, geringste
Klasse der Unfreien, Kettner Antiqu. Quedlinb. p. 332 a.
1237: servornm bona qui dagewarchien vulgariter appellantur,

Tar s. darn.

Teil Neutr. und Mase. 42 §. 6.

Tiure theuer 47 §. 4 a.

Tore der Thor 34 §. 5,

Toufer der Téufer 37 §. 1.

Tragln, davon treit 47 §. 4 und tregit 47 §. 19 a,

Triwe die Treue, t. verliusen, brechin 36 §. 1, bi si-
nen triwen gelovin 36 §. 1.

Tumpllelt Umfa&rmkcﬂ 47 §, 11,

Tiin, getin thun, z. B, sine unschult tin 11, 47, einem
recht t. I 116, biize t. 35 §. 4, mit dem fv‘emtw 46 §.86.

Twele Fem. was sum FVaschen twahen dient, ins-
besondre Handtuch 41 §. 6, §. 9 a.

U euck Dat. 1. 47, 11, 20, uch Ace. 1. 47,

_Uf (of 37 §, 3) uffe auf, gegen, =. B. uf einen clagen,
geziugin, vordirm, wolbringin; uf ein len sprechin IIL 15,
camf uf einen sprechin 45 §. 1.

Ufgehebin erkeben 36 §. 4 a,
Uflazen, 3 P. Pr, uflezit L. 95, uflat I 42, ufleit I,
113, uf leizzit L. 57. 8. Glossar s. Leknr. uplaten.
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Umbe ui IL 18, 41; 37 §. 2.
Umbedacht unbedeckl IL 37.
Un statt in, in unbeidenthalvin an beiden Snﬂen 33
§. 4, untrawen in Treuen 36 §. 1. .
Un fiir unt (ent) in unberin entbekren IL 42, unbie-
o tin 1L 9, ogl. in, int,
\ Underdanik unterihon 1. 9.
i+ » Undirscheidunge derkneﬂ.ﬁﬁ beaondr:l.e&mm'tm
~ Undirwilen zuweilen 1. 47; 33 §. 3.
Undirwindin sich einir s, si¢ in Besilz nekmen, z, B,
47 §. 8, mit ortéll 47 §. 10 &
Unecht unehelick, kint 32 §. 6.
Unedilcheit schlechte Geburt? vgl. Note zu 45 §. 3,
Ungebaudine tage, vgl. Glossar z. Lehnr. gebunden,
 Ungespreche ungeschickt im Sprechen, stammelnd
34§, 6.
Unredelike widerrechilich “ § 4
Unschuldige, der, der Kliger, wie schuldige, der
Beklagte. Sich u. machin 35 §. 4, durch seinen .Eld au:A
von der Klage befreien,
Unschult Befreiungseid des Beklagten 11, 46,
Unstete tochtiv 47 §. 26 kann nack dem Zusammen-
kange nur heifsen: unausgestatiete (umbestadede Landr.1.5
§. 2, L 13 §.1) Tockter. Aaﬂ'alland ist jedoch ebd. unde
diu eine unstete wirt statt etwa blibit,
Untfangin empfangen L. 72, Prit. nntfauglt 4461,
Unthoubitin enthoupten 41 §. 1.
Untreden mit Reden frei-machen, erlfu&nh}:gm,
l.mteidel.Q,n.ainlenH3l
Untrowe: Untrewe tin widiv einen HL 7,
Untsagin, untsegin 1) mie untveden, sin len mit eide
L 106, 111 18. 2) aufkindigen u, manschaft HI. 17,
Untwerfen von einer Anspracke befreien, daz gut
L4, oy !
Unze bis, 38 §. 50, 39 §. 7.
Valsch die Perfalschung 37 §. 2.
Vancnisse, gevangnisse das Gefingnifs 35 §. 3.
Varen vérfahren, unrechte einem mite v, I, 51.
Varind git, beweglicke Hobe 45 §. 6 b, 46 §. 9.
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Vahen,fmgm, davon vehit 36 §. 1, to vane Gerund.
26§16 2 X

‘Verre fern IL 3 36 §4a.

Vestin, vestinen befestigen, govestit 32 §. 6, IIL 10,
vestinen im Gegensats des J&cpudmu 3447,

Vestunge s vorvestunge. -

Vetir Paterbruder 38 §. 5.

" Villen am Felle sirafen, stiupen 41 §. 1: davon
villat Fem. 32 §. 1. flagellatio, Gragf H1. 47 fillata, Aier:
iob richsite nach siner villat, iiberhaupt Ziichtigung, vgl.
die Vulgata: vixit antem Job post flagella haee, :

 Vime, ein vime weizes kot 36 §. 4 @ fiir den barch
val sweites im 5. Dandr, 111 45 §. 8, dessen Umfang
durch Ruthen oder sulin bestimmt wird. Althockd. und
Angels. ist fin (4hd. aueh wuina in witnuina) ein Hau-
fen, strues, acervus, Graff 111 523. Noch jetst bezeich-
net in manchen novddeutschen Gegenden Fime, Feime
(der Feimen Frisch) die sonst auch ilicte, Dieme genann-
ien Getreidehaufen. Dos nieders. Wiem, d. i. ein Ge-
stinge, um Fleisch daran zu riuchern oder ols Ruhe-
platz fiir Gefliigel, gehort wohl nicht hierher.

Vinden, Prét. vinden, vindin finden. '

Vinger. Mit vingere unde mit zunge werin I, 122,

Virechtit gedchtet 39 §. 25, -4

Viunf funf 1. 37, 1L 58; 36§.3 Vhlnfte 49§ Gc.

Viash Flachs 41 §; 6; -

Vliezin fliefsen, 3 P. Pr vliuzit 34 §. l, an vliezen-
din wazzere 33 §. 4

Volbrmgen im Bemweise, vollfiihren 1. 106 IL 51,
erlm‘ngm uf einen 1L 18, tagedine IL QG, tmch H 25,
IIL 4, eine were L. 98,

Vole, volkis das Folk im G'egma‘alz des Richters
40 §. 36, das gemeine vole gegen den Kinig 32 §. 3,
40 §. 1 ¢, der Haufe der einen¥ erbrecher verfolgt 47 §.21.

Volcomen, volkumen, integer; v. sin an redm L6,7;
perfectus, v. an geziuge II 23.

Volgen, gevolgin folgen a) cinem Dol kv Lékns-
erneuerung, deme lene, lenin gevolgin I 6,7, 129, ML 1. —
b) orteilis einem gefundenen Urtheil beistimmen I, 14;
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47 §. 20, — ¢) eineme v. einen gerichtlich verfolgén 11
19, 51, III. 7; 47 §. 19; vol volgin II, 22, — d) in Bezug
auf den Geburtsstand der vriheit v. 32 §. 2. — ¢) zu
kommen einem volgit biize 33 §. 3.

Volger a) der dem Urtheil beistimmt 47 §. 20, —
b) der dem Aufgebot (Geriichte) folgt 47 §. 21, vgl.
nachvolger,

Volgunge das volgen im Sinne ¢; v. verliesen 11, 20.

Yollicliche »dllig I 36, so auck vollin Adv, der
manne nicht vollin habin L 112, vgl. FFackern. Leseb. volle.

Volvordern durchfiikren die chge 46 §. 8, villig ein-
Jordern gewedde II, 10.
. Yon in cousalem Sinne, von wegen, s. B. yon mis-
sehellunge L 99, suche von der her stirbit I 80, von der
vrunde clage 39 §. 7 &, von rechte II. 41; of zwene von
eime herrin uf ein len sprechin IIL 15 a.

Yor, vore, Adv. zuvor 1l. 44, vore varen worgehn
L. 6; Priip., vor des vorker 1. 118.

Vorbeslozin einem manne, efnem verschlossen 1. 120,

Vorbuzin verbiifsen 47 §. 16.

Vorcoufin verkaufen 1. 42,

Vorchte Furcht, vor den vorchtin 36 §, 1.

Yorder 4dj. vorder, ziun 47 §, 23, friiker, den vor-
dirn tag II. 64, Adv. fiirder 1. 9, v. mere 32 §. 2.

Vordern schult 1l 47, mokl: eine Beschuldigung
vorbringen (AV. incusationem proponere).

Yoren fiikren 1L 36; 35 §. 3.

Vorendin zu Ende br:'ngm I. 90, tegedinc IL 56,
orteil IL. 64; su Ende kommen wie daz orteil vorendit IL. 61.

Vorgeldin Prat. vergoldin I. 17, 37 §. 3, vergelien.

Vorgiftnisse Fergiftung 47 §. 1.

Vorhengin verkingen, uf einen geziugis 45 §. 1.

Vorholn L 120, 4dv, vorholne 47 §. 1, verborgen.

Vorjehin eingestehen, einer sache 40 §. 1.

Vorlegin daniederlegen, wirkungslos macken, canl,
recht 40 §. 1, 42 §. 8, 45 §. 3. ;

Vorlemin Zihmen 39 §. 7 a.

Vorlesin lesen, durchiesen I, 1.
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Vorliusen, vorliesen, Jmpf. vorlos 47 §. 3, verlieren.

Yormeldin denunciare 42 §. 7.

Vormezzin vermessen, sich gezingis I, 98,

Vormundir der Formund 34 §. 6.

Vorniwen erneuen 1. 49,

Vorsachin leugnen, lenis 1. 101,

Yorseren vernunden 42 §. 6 4.

Vorsezzin verpfinden, len 11, 50.

Vorsprechin widersprechen, orteil L. 6, vgl. Glossar
sum Lehnr. verspreken.

Yorsprechin als Nom. der Forsprecher 34 §. 7,

Vorstan vertreten 47 §. 15.

Yorste der Fiirst 40 §. 3 &, 45 §. 4, die vorstin und
die gewaldigin herin 32 §. 2 4; die v. unde herrin 32 §. 2 &
34 §. 3 a, v. unde vrie herren 36 §. 4 d: vorstin odir andere
richtare 39 §. 24, §. 5. Vorstinlich firstlich 37 § B.

Vorstelen stehlen 42 §. 7.

Vorsumunge Fersaumnifs 40 §. 3.

Yorswigen eine ansprache, ouf eine Klage nicht
antworten 46 §. 2,

Yort Mase. die Furth 34 §. 1.

Vort mer ferner 1. 43, 1L 42,

Vorteilen aburtheilen 1. 72, 81; 39 §. 7 b.

Vorterbin einen, ikn in Sekhaden, Gefahr 5rmgm
39 6. 76,

Yortielegin vertilgen 11. 10,

Vorvesten, Vorvestunge, vestunge 39 §§. 2, 3, 4,
s. Register zum Landr. Ferfestung.

Yorwandelin verdndern, die MNinze 34 §. 2

Vorwarlosigkeit I 10.

Vurwmmn, virwinnin, vorwindin, Prdt. vorwonnin
47 §. 14 b, vorwundin 45 § 1, vorwumnin 47 §. 1, iider-
winden, mit campe 33 §. 3, 45 § 2, mit geznlge L 96;
39§ 7a

Vorwisin ®ermeisen, dar abe vorwisit sin L. 33-

Vorwundin die erde 47 §. 23, sie umgraben, vgl.
&, Landr. 1. 20 §. 2.

Vorziugen mit Zeugni/s. iiberwinden 1, 108,

Yoz, viz der Fufs, z. B. 41 §, 2, 42 §. 7.

17
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Vreemdin enlfremden, enlziehen 44 §. 3, sich gote
42 §. 7, eineme gut L. 89, eigenschaft 34 §. 8 a,

Vremede fremd, vremede geborne linte 37 §, 5.

Vride, der Richter it veide uvmme e; s, 39 §, 7 2,

Vrigen Prdt. gevrigit, frey machen 32 §. 2 f.

Vrisk frisch, die vriske tat 46 §. 8 .

Vromen, Prit. gévromit, roub oder dube v, 47 §, 1,
wohl nicht blofs befordern, dabey helfen, sondern anch
selbst iiben; nock der alten Bedeutung von frawjan, per-
ficere, exercere, vgl. Graff [11. 649.

Veunt Ferwandter 39 §. 7 a. Vruntschaft Freund-
schaft 37 §. 4 a.

Vilkin Fem., das Fiillen 36 §. 3, Groff 111 476,
valhin, pultridus (eqnns], die Parallelstelle im s. Landr.
Il 9 Note v. hat: meren.

Wa wo 45 §. 10.

Wag Masc., das flicfsende FFasser, gotis orlell in
deme wage L 100, WFasserurtheil. .

Walt der FFald, Dat. Plur. waldin 34 §. 3.

Wan aber, sondern, aufser 1. 9, 49, 50; 40 §. 1, 46
§. 1, 5. Glossar sum Lehnrecht.

Wan bis, also lange win 39 §. 3.

Wan, wand, wande denn, weil 1. 48,.79; 32 §. 6, 44
§.6. 46§ 1. In 44§ 5, 45 §. 1 & £, 47 §. 11 a. E.
wande woll fiir ,falls, wenn.*

Wandelin, wandelmge éndern, Aenderung, drs
Rechis 40 §, 1.

Wandil Genugthuung, des mannis vrundin wandelis
helfin, den Ferwandien eines Enc&lagmm zum Siilin-
gelde verkelfen,

Warve in Zahladverbien fiir maf ein warve I, 47,
andir warbe 34 §. 6.

Weche und woche z. B..1. 90; 39 §. 1, FFocke.

Wechvertig reisend 41 §. 2.

Wedir ob, mit folgendem oder 45 §. 5.

‘Wegen wiegen 36 §. 4a. *

Welich, welh welch. -

Wellin wollen 1. 52, 84, 1I. 33, welle 45 §. 5 a.

Wenen wiknen 1. 52, 59.
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Wer, were der Gewihrsmann z. B. 1. 116, Anmfm
47§ 1.

Werd, wirt der #Firth, Hm' chm' Barg 35 §. 4.

Werd u:h wiirdig 45 §. 2.

- Werdin werden, 3 P, Pr, wirdit 1'%, Iopf: Plur.
wordin L 3.

Were, seltner gewere L 94, a) die’ Gem&’kr w. tin
34 § 4, derow, gebnchtl 87, der w. bitin’ Sfﬁ—‘l o
&) Besitz z. B. 1. 26, 30, 89, in werin balkﬁin‘l. B0, gemmu,
unde - gehcﬁeiﬁvm L 90, wn ﬂes vnhrs were 35 §- 1, w.

des ' giitis ' abewinnen L 95.© -~ v (b il & 0
Werin u) Gewihr kf.ﬂm 1l. 88 191 L}beHMnh‘
gtﬂ- m 14‘ B i 1 A winsd

Werltlich mhl!ck l 8?; genehte !. 127 w lm*. cleid
32 §./ 4 leben 42 §. 1. 1

© Wesia auch sin seyn, Impf. was, w ._\ ?
Wesselin wechseln 1. 32 % .‘; -‘-: .‘:‘.‘ .
Weste wufste 34 §1.0 0 1 o 0 slnloz ,ale

Wette, gewette das Strafgeld an Blm ‘Riehter, im
Gegensats 'der Vire an Jtm@égnh* 5. B W7 ;.f.»,g 15...
Wenan,\gewﬁemh BB 48§, 647 i@ s T
UL Widicrede Binrede; Hilfrede L 90 000 Al 3

Widirtribin 46§, 1, Widirtin' r‘&'l‘gl’ﬂgwg machen
499941, ama danm (€ ¢ S A\ Lz Mageels davied

W:f wip, wib #eib, wibis z. B, 35 §. 5, 47 §. 8.7

Wile die F¥eile, Zeitfrist, al die wile 1, 8, zo einer
benantin wile lien III, 22,

Willekur Fem. das Belieben 1. 84; 46 §. 8 b,

Winkelin des huses, gnguli domus 1. 44,

Wiplich weiblich, z. B. 41 §. 6 wiplich werk.

Winidin L 11, Wendenland.

Wisen, gewisen nachweisen 44 §. 5, 46 §. 9 d, mgh
weisen von geziuge 1. 37.

Wizzentlich wissentlich, bekannt 1. 40, 45. 3‘i §..3.

Wole Adv. wokl 1. 7.

Wonunge, mit w, in die burch komen III 9, seine
Wohnung in der Burg nekmen.

Wort z. B, einis w, dar obir vornemin L 113 w. des
gezingis II. 23, an das w. des vorsprechin_jehen 1L, 43, einis
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w. sprechin 1L 40. — Bose wort beleidigende FForie
I, 47,

Wustin eerwiisten, den boum 47 §. 4. -

Zehinde, zende, cehinde der Zehnie 37 §. 1.

Zit, cit Zeit 11, 14, Zitich der Zeit gemifs, des
tages z. II. 62.

Ziuch, gezinch Zeuge z, B. 1, 6; Zeugnifs =, B.1.23,

Ziuhen sicken, ziuhit, zubit 1, 29; 47 §. 1.

Ziun der Zaun z. B, 47 §. 23.

Zo zu, Prip., z, B, zo tage, xo nacht I 63, zo hant
L. 5, IIL 15, zo stete L. 52, zo stunt L 53, zo rechte IIL. 9,
zo note 1IL-17, zo unrechte 43 §. 19, zo sime lande wesin,
komin 1. 17, 18, zo (mit) sogetanime gelde gelden 47 §, 9,
eineme zo sime vatir lien eingm ein Gedinge am Gule des
Faiers leiken 1. 44, — Zom zum 1, 2, — Dar 20 darin 111, 3.

Zo mit Ferbis fiir , r.“ zo brochin 35 §. 4, zo geit
L. 10; 35 §. 4. o

Zoln, zolnis 34 §. 1, 44 §..6.

Zwelve swolf 36:§. 3,

Zwene Mase. 1. 19; 46 §. 3, wwvo Fem. M. 6; 33 §. 3,
47 §. 26, zwei I\'gutr 1L, 62; Gen. zweier I, 113, Dat. svvein
I 114, zweine 36 §. 4 & mohl stalt zweinzich (47 §, 17)
smanzig; zweintegist gwanzigste 1, 66,

Zwivalt doppelt =. B. 42 §. 3, nach ..n't]‘ Seiten
36 §. 3.

A
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Die Vorrede' sum ersten Bands $. VII' giebt an
waram ich einem alphabelischen Sachregister die sysle-
malische Bearbeilung der Lehnrechlsbiicher vorziehe.
Hier ist nun niher der Plan dieser Arbeit zu ent-
wickeln.

Den Kern der Darstellung liefern die lehnrecht-
lichen Siitze beider Theile des Sachsenspiegels. Ihm
schliefst sich uomiltelbar der, mit wenigen Ausnah-
men, dazu stimmende Inhalt des Auctor wvetus de
beneficiis und des Gorlitzer Lehnrechts, dann die
schon biufig dber den Sachsenspiegel hinausgehende
Gestallung im Richisteig Lehnrechts an. Dieser lehn-
rechiliche Stoff der siichsischen Rechtshiicher soll,
nach innerem Zusammenhange verbunden und geglie-
dert, vollstindig, bis in alle Besonderheilen hinein
mbglichst ins Klare gebracht werden. Quellen andrer
Galtung, Zeit und Gegend ziehe ich herbei, insoweit
sie der Losung jener Hauptaufgabe dienen. Nur als
Hiilfsmittel benutze ich daher zunichst die friinkischen
und deulschen Reichsgesetze nebst den Spriichen des
Reichsgerichtes; dann von den Rechisbiichern (Bd. I Einl.
§§. 10 — 12) die Sachsenspiegelglosse, den Schwaben-
spiegel, das Lehnrecht in Distinctionen, den Richtsteig
Landrechts, den vermebrlen Sachsenspiegel mit den
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nenn Biichern der Distinctionen, den hollindischen
Sachsenspiegel, das kleine Kaiserrecht, das Rechtsbuch
Ruprechts, das Stiick van bewysinge (L 363) und die
s» Weise des Lehorechls® (I. 543); endlich die Terri-
torialrechte (I 105, 106), wie das Waldemar-Erichsche
Recht, das dsterreichische, das bairische und das liv-
lindische Landrecht. Diese Nebenquellen finden im
Ganzen genauere Beachtung nur, wemnn sie den Inhalt
unsrer sichsischen Quellen zn bestitigen, erlintern,
ergiinzen vermdgen; ihre seitab liegenden Bestimmun-
gen werden etwa aus besondern Anlissen hervorge-
hoben, doch nicht ins Einzelne verfolgt. Noch selte-
ner blicken wir zur Aushiille auf die romanischen Ge-
slalten des Fendalismus im siidlichen und westlichen
Europa. Eine stete Vergleichung selbst mit dem Ziber
feudorum, diente sie auch einer Geschichte der Theo-
rie des gemeinen deutschen Lehnrechts seit dem Ende
des Mittelaliers, wiirde meist einen gar oft bearbeite-
ten und fiir unsere Epoche stbrenden Sloff in die
Darstellung bringen.

Dagegen fordern noch die Urkunden iiber ein-
zelne lehnrechlliche Vorgiinge eine besondre Aufmerk-
samkeit. Sie ireten sehr sparsam im 11ten, selbst noch
im 12ten Jahrhundert auf, reichlicher dann seit dem
Erscheinen der Rechisbiicher im 13ten, mit noch grifse-
rer Fillle nnd in sleigender Ausfiihrlichkeit vom 14ten
Jahvhundert an. Der mannigfaltige Inhalt giebt Ver-
leihungen und Gedingsertheilungen der Herren, Gegen-
bekenntnisse der Mannen, Abreden iiber kiinftige Ver-
leihungen und Lebnsaufirige, Verfigungen der Man-
nen iiber das Lehn nebst den Einwilligungen der da-
bei Betheiligten, Lehnsmuthungen, Auflassungen an den
Herrn, Vorladungen zum Lebnsgericht, gefundene Up-
theile u. s. f. Stimmen sie nun, wie hiufig, in bedeu-
tender Zahl, aus verschiedenen Gegenden und fiir lin-
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gere Zeiten in densclben Satz zusammen, erheben sie
sich so von dem Bezeugen individueller, zufiilliger,
flichtiger Rechtsverhiilinisse zum Nachweis einer herr-
schenden Rechisansicht, so bieten sie uns allerdings
die willkommenste Hiilfe. Die Urkunden bereichern
nicht nur den Sprachgebrauch, bestirken, erkliren,
fillen und beleben die Ausspriiche unsers Spiegels;
sie geben auch in ihrer uomittelbaren Wahrheit und
Treue den Priifstein seiner Vollstindigkeit, sie dienen
als Mittel, um in den Rechisbiichern das dem Leben
angehorige von blofs theorelischen Gebilden, die- we-
senilichen, weit und lange waltenden Normen' von
Sitzen beschrinkterer Geltung zu scheiden. Und das
Ergebnils ist hier ein durchweg giinstiges fiir den Werth
unserer Hauptquelle. Das Urkundenrecht des 13ten
Jahrhunderts zeigt selten eine recht verbreitete Norm,
eine wichtigere Einrichtung, die nicht der Spiegler
mindestens beriihrte, und wiederum lassen sich dem
Buche nur wenige Lehren nachweisen, welche der
Ubung fremd wiiren.

Stellt uns nun der Sachsenspiegel im Wesentli-
chien einen wirklichen Zustand vor Augen, so mufs eini-
ges an ihm als dem Veralten nahe, aus dem Gebranche
eniweichend sich zeigen, anderes schon kiinftige Rich-
iungen, die Keime za neuen Bildungen sichibar wer-
den lassen, die dann der Richisteig woll noch elwa
weiter entwickelt. So haben wir unsern Blick, vox
dem Standpunkte des beginnenden 13ten Jahrhundert
ab, zuweilen auf die Gestalten fritherer und spiterer
Zeiten hinzuwenden, um das nihere Verstindnifs zi-
sammensinkender oder erst angedeuleter Institute m
suchen. Doch liegt diesem Riick- und Vorschaum
die Absicht fern, die deulschen Lehnsinstitute aif
dem ganzen Gange der Entwickelung von ihren Ur-
spriingen bis zum Ende des Mittelalters zu begleiten.
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‘Bei der Anorduung des Stoffes kann ich dem
Vorgange der Quellen nur in der allgemeinsten Rieh-
tung folgens insoweit nemlich, als das siichsische Lehn-
vecht mach dem Auctor vetus das materielle Recht
vo  em Gerichlswesen und das gemeine Leln von
den besondern Lehnen trennt, Doch ist schon oben
8. 36 bemerkt ‘worden, dals weder diese Scheidung
irgend genau festgehalten, noch innerhalb jener Haupt-
massen eine weilere Gliederung erkennbar wird. Kaum
gelingt es, mehrere einander folgende Artikel des s.
L. unter dicselbe Benennung zu fassen, und darnach
den Gang der Darstellung in seinen Hauptwendungen
elwa folgendergestalt zn bezeichnen: Lehnsfihigkeit
(Art. 1. 2); Phlichten des Lehnsmannes (3, 4); Arten
der Verleihung und Einweisung (5 — 10); Erbrecht
und Folge (11); Auftreten im Gerichte (12); Streit
‘zwischen Herrn und Mann nebst Procefsregeln (13— 19);
Verlust des Lehns (20); Erbrecht (21); Lehuserncue-
vung (22 —29), dabei ven dem Lehnsunmiindigen
(26); verschicdenes durcheinander (30 —54); Arten
von Verleibungen und Lehnen (55 — 64); gerichili-
ches Verfahren (65 —70)5 besondre Lehune (71 —75,
77); verschiedenes (76, 79, 80); Schlulsrede (78).
Durch das Fehlen von Artikeln und Paragraphen im
ductor vetus, selbst durch die namhafteren Liicken
ron 54 §. 2 bis 60, 72 §. 8 bis 75, 78 §. 2 bis 80 wird
lie Verkniipfung des Stoffes nur um ein geringes ein-
ficher. Die planmifsige Anordnung im Richisteig
iehnrechts Bd. L 382, 389 ist fir uns nicht anwend-
lar, weil sie von einem rein processualischen Stand-
junkte ausgeht. So bleibt mir volle Freiheit, den
systematischen Weg einzuschlagen, auf welchen im
algemeinen die Natur der Rechlsinstitute, im be-
smdern der Character -des mittelalterlichen Lehnwe-
scus hinleitet.,  Ieh scheide zuvérderst den Kreis des
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Lehnrechis aus seinen Umgebungen  aus; trenne damm
innerkialb- desselben die ‘Rechisverhiltnisse selbst von
der  gerichitlichen Verfolgung 'der daraus entspringen-
'den Befugnisse, dort wieder das gemeine Lehn von
gewissen eigenthiimlichen Arten, und hapdle im ge-
meinen Lehnrecht von der ‘Begriindungdes Lehos —
an fiihigen Sachen, fiir filhige Personen, duveh die Ver-
leihung —, von seiner rechilichen Natur, und von
seiner Aufhebung. Ein Schlufswort wird die Stel-
lung zu bezeichnen suchen, welche unser Lehnrecht
in der Geschichte des mittelalterlichen Rechies ein-
nimmt.
Die Hauptgliederung des Systems ist demnach:

Einleilung. Gebiet des Lehnreehts. . . . . Abschn. L
I Die Lehnsverhiltnisse.
4. Das gemeine Lehn,
1) Begrindung.

@) Fihige Sachen . . - 1L

b) Fihige Personen. A i

¢) Die Verleihung . SRV,

2) Natur des Lehns . . . - V.

3) Aufhéren des Lehns . ! VL

B. Die besondern Lelne . . . < M.

II. Das Lehnsgerichlswesen. . . . . . e eI,
Schlufswort™ . § ¢ W0 ai3 0] o K.

Die weilere Eintheilung, wie sie die Inhaltsiiber-
sicht darlegt, wird in den einzelnen Kapiteln zu recht-
fertigen seyn. Die Angabe der gebrauchten und citier-
ten Urkundensammlungen und Autoren verschiebe ich
bis zum Schlusse, weil ich in deren Nulzung uoch
wiihrend des Druckes fortzugehen denke.

In der Darstellung selbst seheide ich eben nicht
Text und Nolen, aber doch, der iibersichllicheren Dar-
stellung wegen, Haupl- und Nebeulext. Den ersten
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bilden die dogmatischen Ergebnisse unserer eigenili-
chen Quellen.  Der Nebentext erklirt zweifelhafte
Stellen, vergleicht die Hiilfsquellen, giebt Erliuterun-
gen aus Geschichte, Urkunden, Bildern und erirtert
die Meinungen Anderer.



Erster Abschnitt.

Gebiet des Lehnrechts.

K: sind theils die Granzen sinch Aufsen; theils die
Scheidungen im Iunern zu bestimmen.

§. 1.

1. Umgrinzung des Gebietes.

Unsern Gegenstand bezeichnen als ein besondres
Rechtsganzes eine Reihe von Benennungen. Sie ge-
hen auf die Handlung, welche das rechiliche Ver-
hiiltnifs begriindet, auf die Sache an der und anf die
Personen, zwischen denen es sich lufsert, endlich
auf den Inbegriff der Grundsiitze, welche es be.
herrschen. Die Bedeutung aber dieser Bezeichnungen
tritt nicht sowohl in erschopfenden Erklirungen als
in Ansspriichen iiber einzelue Seiten, besonders in Ge-
gensitzen hervor.

1. Die das Verhiltnils schaffende Hnnd]ung heifst
leihen, vgl. Glossar unter lien, belenen, lenunge.

4. Dem Leihen steht gegeniiber

1) vor allem das Lassen, s. Glossar zum Lehnr.
laten d, und Register zum Landr. Zaten 5, d. i. hier
die véllige reine Ubertragung der Rechte des Ver-
dulserers an den Erwerber, wogegen das Leihen als
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eine unvollkommene oder bedingle ‘Uberlassnng er-
scheint.

Was derjenige dem gelassen wird fiir Rechte iiber-
komme, hiingt sonach von der bisherigen Stellung des Ver-
infserers ab; das einmal begriindete Zen kann von dem Va-
sallen gelassen werden, so dafls der Empliinger ganz in des
Vasallen Stelle eintritt, oder von ihm als Unterherm gelie-
hen werden, s. uten§ 35‘1{ i ’

e

2) Das Lethen witd sber soch vou unﬂem gleich
ihm unvollkommenen Ubertragungen geschieden. Da-
hin gehirt

@) Das - jn die, geviere: laten 50 §1 1,174 §. 1,
d. i, das Einriumen des Besilzes olme einen ausge-
sprochenen  rechtlichen Charaster. . a1 batin !

b) Das bevelen in dig gmmmmmmrckt-
mannes 62 §. 1, ronferre m officium non in fm-
dum, Boehmer Obs. j. f. 122, d. 1. die fJber"aba ei-
nes Gutes an einen I}eam en zpr Verwaltung, fiir
Rechnung ‘dés’ ilErl-n, ’lml’éﬁ §. 33 Tf 5 vgl: Albrecht
G ,N 806&“87& cod  Brmlanazni) mreeat]

Spiitere Beaspwk vm mtamtndwme hbergdmndﬂ Gik
lerw bei, Raumer C, Dipl; Brand, [, 193, n. 1450y, Luder
wig - Rell. I 270 a. lai?&.’, vgl.. Erath Register, zun € Dlpl.
P 1101

i windd MDA TN nanaoag
- ,,gew&hnhnia Vtrpi'ibden, settert 55 § ﬁ,
Weldm theils dem Empfinger micht ein! lebenslingli-
ches Recht gleich dem Leihen sichert, 55 §§. 6; 7;
78,§. 1 wende al, theils eine persénliclie Abl:iﬁglg
keit des Empfingers nicht erheischt, vgl. 55 §. 6 Gm‘,
Mﬂﬂ‘m&.mu--..nn- it lidesV¥ aah o1
) Das. dingen eder gevenito dive! d. i mile-
benslﬁﬂg}lcher Versorgung; 31.§§. 42y Woduich gleich-
falls jenes personliche Band: nicht herbeigelihrt wird,
s=ilintenh §,528 5\ Abosd s 18leizoH bon b oaniel
./ ¢) Das Eiwiumen gines Gutes zu Zinsrecht. don
odev. utdon' to tins unde plege, wélches nach 60 §. 1
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ohne lenunge geschicht, vgl. 68 §. 5. Der Untersehied
ist nicht in eine beschriinktere Daner zu selzen, denn
auch das Zinsrecht kann selbst ein erbliches seyn, 68
§ 4, 73 §§. 1, 2; Landr. IL 69 §. 1, TIL 79 §. 1. vgl.
I 54 §. 55 er liegt ferner nicht im Mangel einer Herr-
schaft iiber den Zinsmann, die vielmehr regelmiifsig
vorhanden seyn wird, vgl. 68 § 5, sondern in der
nihern Beschaffenheit seiner Abhiingigkeit. in der Na-
tur seiner Leistungen als unritterlicher, biuerlicher:
Ein zinspllichtiges Gut, heifst es, kanu fiir den Zin-
senden kein Lehn seyn, 13 § 3 svar. | 23 §. 34
man kann von einem Ebenbiirtigen allerdings Lehns-
dienste, Landr. 1IL 65 § 2, aber keinen Zins empfon-
gen, 60 §. 1 namelike, B 20 §. 4. -

Die Gl zu Landr., 11. 21, Lehnr, 60 §..1.(Bl. 87 C. 2)
lilst die Fiirsten den Rittern leihen, die Ritter den Banern
vermiethen, und bezeichnet die Leistungen des Lelmsman-
nes als ritterliche, vgl die Definition des Lehnzutes als Rit-
tersoldes, Bd. I 8. 344. Auch das kL Kaiserr. B. IIL stellt
bestindig die ritterlichen Dienstlente den Zinshaflten. entge-
gen. Das Landr. IL 21 §. 2 scheint zazulassen, dals der
Zinsmann ein Ritterbiirtiger seyn kimne.

Yon dem Austhun zu Zins, welches kein Leilien isf,
seheidet das's, L. 73 §. 1 sehr wohl das Leihen eines sclion
anszethanen Zinsgates, wo der Beliehene nieht selbst zinsel,
sondern von dem Zinspflichtigen  die Zinsen zieht; vgl. GL
zu Landr. IL 21, und danach zu Lehnr. 37 BL 61 C, 2 Zr solt,

Bei einzelnen beweglichen Sachen, die aber, s. unten
§. 3, nicht Lehnsgegenstinde sind, hat Jien die Bedeu-
tang von commodare, 4 §. 5, vgl. Register zum Landr, unter
Leihen,

Ein weiterer Sprachgebrauch zieht bekanntlich auch das
Austhun gegen biuerliche Leistungen in das Gebiet des de-
neficii. feudi, der féodalité, des Leihens hinein. . Unter
den Rechtsbiichern spricht das schw. Lebur, biufig, 14, 23,
24, 28,107, 108, 125, 152, vom Leihen zu Zinse, und von Zins-
lehn, vgl. Schilter Comm. 202, 284. Die Gl. Lign. nennt
das Gut, wovon man zinset, gebuer erbe daz man ouch
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afftirlehin heist. Aus Urkunden giebt ein Beispicl Giinther
1. 431 a. 1179: quasdem possessiones censuales, quae
Jeoda vocantur, ad curtem meam pertinentes. Lehn fir
Hufen z. B, in Zepernick, Abhdl, II, 6, Mise, II. 30. Andre
Belige bei Buri, Lehnrecht 1788, 8. 449, Zusilze II. S, 4,

Nach diesen einzelnen Gegensiilzen liegt in dem
Leihen die Einrfumung eines Guies zum Vortheil
des Belichenen auf Lebenszeit, so dafs dem Leihen-
den ein Recht am Gute bleibt, und ihm der Beliehene
personlich, doch nicht zu biiuerlichen Leistungen ver-
pllichtet wird.

B. Das Leihen in diesem Sinne greift aber noch
weiler als der Kreis, den unser Rechisbuch umfassen
will. Es scheidet davon noch aus das Leihen ane
manscap, d.i. ohne einen Act eigenthiimlicher Form,
durch welchen der Empfinger wegen des Gutes
dem Leihenden eine besondre Treue unter der Vor-
aussetzung angelobt, dals der Leihende sie erwiedere,
s. unten §. 11 und das Glossar unler manscap. Zu
dem lien ane manscap gehirt

1) das Leihen an Dienstmannen zu Hofrecht, im
Gegensatz des L. zu Lehnrecht 63 §. 1, concessio
officialis, secundum jus curiae AF., ein Inslitat,
welches der A. 63 ganz kurz mit einer Wiederho-
lung des Landrechis IIL 32 §. 2 abfertigt.

Den Gegensatz driicken die Urkunden so aus: Ministe-
riales fidelitatem fecerunt, et bona quae hactenus tenue-
rant jure ministerialitatis, in jure feudali receperunt,
Origg. Guelf, I11. 363 a. 1219, Jemand erhilt einen Hof
jure officiali, einen dazu gehbrigen Wald aber jure pheudali,
a. 1197, Treuer, Geschlh, app. p. b. Bona minisierialia
werden den komagiis, d. i. den Mannlehnen, s. unten
§. 11, entgegengesetzt, Zepernick Miscell. 1. 484 a. 1282, das
loco ministerialis dem ratione homagii, Scheidt 104 a. 1234,

- Zobel-Romanus umschreibt das ane manscap mit: dazu
keine Mannen noch Unterthanen gehbren. Sehilter 288a riigt
dies, folgt aber der fiir den Ssp. gleichfalls unzuliissigen Aul-
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fassung der Glosse, z. B. zn 55 §. 6 und Zobels, welche
manseap. fic. Mannendienst, Kriegsdienst nebmen.  So deu-
tet auch Eichhorn RG. II. §. 345e zu Note d.

2) Landr, HL 64 § 6 sagt: ban let man ane
manscap. Die Verleihung des Konigsbannes geschieht
in andrer Form, s. §. 11, und begriindet nicht die ei:
genthiimliche Lehusireue, s. unten §. 61. i

Dem Leihen ohne Mannschaft iiberhaupt alimie
enlgegen ein lien mit manscap. Der eigentliche
Kunstausdruek dafiic aber ist manlike lien, s. Glos-
sar und Bd. I. 8. 96 oben, und dieses menlike
Zien wird nun, in seiner Wirkung aufgefalst, als das
wahrhafte Leilien dargestellt, welches das Gebiet des
eigentlichen Lehnrechts umschliefse, 55 § 9, vgl. R
21 §. 1.

Der Zusatz manlike zum lien spricht, also
bestimmt aus, dafs bei dem eigentlichen Leihen die
Ubertragung des Gutes nicht ohne Schliefsung eines
persinlichen Bandes, und zwar zu gegenseitiger Treue,
gedacht werde. Von dieser Verbindung gehen auch
aus die Bittformel des zu Beleihenden: 22 §. 2'ik
sinne guglea und biede mine manscap, und 64 §. 1
man sal gudes mit manscap sinnen. Andrer-
seils setzt das Hingeben der Person, durch manscap
regelmilsig auch das Leihen eines Gutes voraus,
Nach A. 3 schwort der Mann treu zu seyn, so, lange
er des Herrn Mann sei und dessen Gul haben wolle,
nach 23 § 2 kann der Herr dem, welchen er zum
Manne annimmt, nicht weigern Gut zu leihen. Allein
ist gleich das eigentliche Leihen nicht ohne manscap
denkbar, so doch manscap ohne Leihen.  Unser
Rechtsbuch kennt die Hingabe als Mann ohne Empfang
eines Gutes, elwa in Erwarlung eines solchen. Der
Ausdruck 54 §. 2 of ke sines genoten man mwert,
unde san gut won ime untveit entscheidet frei-

lich nicht, weil sagn nicht nur eziam, quidem,
18
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sondern aueh und zwar urspriinglich staéim bedentets
den sichern Beweis aber giebt 9 §'1, wonach jemand
eines herren man seyn kann, ohne von thm ein Gut
zu haben, und ein solcher dem belenden man entge-
gengesetzt wird. Im schw. L. fehlt 54 § 2, in der
Parallelstelle zu 9 §. 1 steht slalt des wicht belehn-
ten Mannes ecin heerschildsloser. ' Der Schwabenspie-
gel scheint also ein solcbu Verhiltmfs n:cht mehr zu
kennen.

«II. Der gelichene Gegensiand he:ﬁat len. Und
zwar gebraucht das s. L. das Wort nicht einmal fiir
das nach Hofrecht an die Dienstmannen 'gelichene,
sonst hovelen genannte Got, wenn gleich nach dem
Gegensatz. des rechten lenes 63 §. 1 der Ausdruck
len fiir Dlenstmannengut n:cht gerade als unzulﬁasig
erschiene.

' Fiir das Lehn hat dle Glum zwei E&lamgm a) das
lehn ist der rittere soll, der yn zeu gefugit ist von des
riches gute adir von der herrin eygin, Gl m A.2, Bd I,
S. 344; &) Lengud ist anderes nicht als die giilde (das
Einkommen), die von des riches oder von der herren ci-
gen gefellet, das dan gelegen wirt der ritierschaft doreh
irer manschaft willen, davor er dienen muyfs, Gl. m A, 1
(Bd. I 8. 73) und A. 60 §. 1, BL 87 C, 2. ~

" 'Fiir die Zeit des Gebrauchs von deneficium und feo-
dum in deutschen Quellen finde ich: deneficium herrscht
allein vor dem 12ten Jahrhundert; mit dessen Anfang tritt
Jeodum daneben (s. Buri Lehnrecht, Ausg. v. Runde Anm.
8./13), so dals manche Urkanden des 412ten Jahwh, mit bei-
den Ausdriicken wechseln: reddidit £, in manus nostras
Jeodum — lhaec idem beneficium ecclesiae contradimus,
Gudenus I, 16, a. 1141, — Dizit se advocatiam nomine
beneficii tenere — quia advocatiom feodali jure evicis-
set, Monum. Zoller. 1. 24, a. 1183; Wenck IL Nr. 82 4. 1152,
(So auch die constitutio de exped. Romana). Mit dem
Ende des 12ten Jahrh. weicht 6:Mﬁtmm dem feodum.
Die letzte Urkunde, in der ich beneficium gefunden, ist

v. ). 1197: gui bonis inbeneficati fuerant, — Henrico pro
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beneficio solvit,\Wenck H. L.1IL Urk.93 (vgl,oben S.18). Yon
Schrifistellern aber sagt noch Arnold v, Liibeck um 1210:
ut receptis ab eo beneficiis, und Otlo de S. Blasio nm
dieselbe Zeit jure beneficii, beneficiis resignatis, s, Eiel-
horn RG. §. 2344 N. 4, § 240 N. J, §. 238 No k. ool
Da iiber die Abstammung von feedum, feudum noch
immer die verschiedensten Neinungen walten, versuche ich
eine schon frither, besonders von Seldenus und Buri, Lehne, 42,
vertheidigte Ableitung durch vollstindigere Belige den. dage-
gen gelinfserten Zweifeln zu entheben,  Der Stamm ist das
Neutram faiku Goth; fiku, fiko, feko, feo Althochd,,
d. i. peeus, pecunia (Graff 111, 428). In den Glossen zu der
Lex Rotharis 201 faderfio, i e. donum, quantum pa-
ter dederit (filiae) quando od maritum ambulaverit; in
dem Wirterh, zn den Longob, Ges., Haupt Zischr. £ D, A.
L 552 faderfido; L. Roth, 199 nach den Codd. Fat. und
Gall. medfio, meifyode fir methium, das Kaufgeld der
Frap. Altnieders. fehu, feho, fe d. i. pecus, bona, pe-
cunia, lehnifehu Daclehn (Schmeller Gl sax.). Angel-
sichs, feo, feoh Vieh, Geld, fadering — feoh Vatergut,
Frisisch fia, Vieh, Habe, Geld. Islind. fé, Vieh, Geld. Al
schwed. 2. B, Westgithalag, fae Vieh, Geld, Gut, inshe-
sondre auch hingegebnes Gut, #il fae sighia als Geschenk
zusagen, biuda fae Liosung bieten, eig lagh ok eig fae
nicht Eid und nicht Bulse. — Also iibereinstimmend ist die
allgemeine Bedentung: Gut, Habe; die besondern sind: Vieh,
Geld (was ja lange bei den Germanen zusammenfiel) und
hingegebenes Gut, Gabe. : :
Im mittelalterlichen Latein begegnen uns die Formen:
Sfaderphium L, Roth, 199, 201, feum, fevum, fivum,
fefum, Sfegum, fedum; feofum (daher fief), feo-
dum, feudum, vgl. iiber feum bis feudum Dufresne
und denselben iiber die entsprechenden Zeitwiirter feare,
Jefare, feofare, feodore, Die Bedeutung schliefst sich un-
mittelbar an die zuletzt erwihnte der deutschen Form an,
Sie ist 1) Gabe, wie in faderphium Vatergabe, dann
9) Gabe zam Lohn. So kommt feudum in ltalien wie in
Schottland vor: Est Hugoni iributa, ut medicinam Bono-
niae profiteretur, 600 librarum summa in ,g'mdum. Erat
1 L]
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autem late patens feudi oppellatio, et quisquis sive pe-
cuniam, sive aliud guidpiam accepisset — ad praestan-
dum alteri servitium — jfeudum accipere dicebatur
(Sarti, de — archigymn. Bonon, professoribus I.1. 444);
dem Schotten Skenaeus de Ferb, Sign. p. 60 ist feudum,
merces ac stipendium, gquod datur servo propler suam
operam, s. auch die Stellen bei Buri, Lehnrechit S, 42, 448,
Endlich 3) Gabe fiic Treue, Lehn, beneficium, so schon a. 960:
alode quod G. habet a feo de NV,

Fiir die Form ergiebt sich 1) dafs das o nicht wesent-
lich ist und, yvenn es wie in frodum, feofum vorkommt,
zum Stamme fe gehbrt; 2) dals auch das & nicht Stammes-
natar hat, sondern nur, mit £, », g wechselnd, den hiatus
zwischen dem Stamme und der Endung fillen soll; 3) dafs
also ‘aus od nicht ein zweiter Stamm zu dem fe zu bilden,
und feodum der Ableitung nach nicht neben alodis zu
stellen ist. Das jetzige englische fee stellt die ganze Ent-
wicklung des Sinmes noch klar vor Aungen; es ist Lohn
und Lehn, zeigt in der Schreibweise den einfachen Stamm,
in der Aussprache die Verbindung mit unserm Vieh, Dals
Deutschland im 12ten Jahrhundert, nachdem die Bedeu-
tung des WWortes, mit Ausnahme von Friesland, sich schon
auf pecus zuriickgezogen hatte, es nun in der Form feodum
und mit der Bedeutung deneficium nur als ein fremdes gelten
liefs, darf nicht Wunder nehmen..

Dem Lehn wird entgegengesetzt

1) Tinsgut, im schw. L. auch zinslehn, im s.
Landr. T1. 21 §. 2 vielleicht mit unter Zen begriffen.

Ich stelle die beiliufig im s. Land- und Lelnrecht iiber
das Zinsgut gegebenen Bestimmungen zusammen, Der Zins-
mann hat entweder 1) ein erbliches Recht, welches er sich
erkaufte 73 §. 1, oder sonst verlichen erhielt, Landr. 111, 79
§. 1, so dafs nun seine Erben zum Gute geboren sind, 68
§. 4,73 §§. 1, 2, Landr. 1L 59 §. 1, TIL 79 §. 1, vgl. L 54
§. 5; oder er sitzt 2) anf Kiindigung, Landr. I 59 §.1, oder
3)auf bestimmte Jahre, an welche aber der Erbe des Austhuenden
wvicht gebunden ist, Ldr, III. 77. Der Zinsmann darf nicht
wiederum das Gut zu Zins austhun, sondern muls es selbst
oder durch seine Knechte bewirthschalten, 60 §. 2. Meh-



1. GEBIET DES LEHNRECHTS §. 1. 277

rere Zinspflichtige eines Herrn, die Zinsgenossen, bilden ein
Gericht, yor dem der Zinsmann den Herrn belangen muls,
ehe er an den Oberherrn sich wendet, 68 §. 5. Der Mamm
kann aufser dem Zins auch Dienst von dem Gute schuldig
seyn 73 § 1. Seine Pllichten bestimmen sich entweder
schon durch die Eigenschaft des Gutes — tinsgud —, oder
nur durch den Pachtvertrag — wrigud dat bestadet is —;
letzteres wird in 73 §. 2 angenommen, wenn der Zinsende
kein festes erbliches Recht am Gute hat, wenn er nach % 31
§. 2 ein ,,Meyer, ein ,,schlichter Miethling® ist. Der Zins-
mann braucht vom Gliubiger seines Herrn sich nicht hiher,
als zum Belauf des dem Herrn noch gebilhrenden Zinses
plinden zu lassen, 65 §. 7. — Vgl unten §. 36. .

2) Eigen, d. i. Gut (und zwar unbewegliches),
welches in urspriinglicher Weise erworben, oder vom
Vorbesiizer ohne Beschriinkung iiberiragen worden isl;
insbesondre Privalgut dieser Avt im Gegensatz von
Reichs- und Kirchengut, s. Glossar z. Lehnr., Register
zum Landr; und unten S.287. Verleiht es der Er-
werber, so bleibt es doch Eigen fiir den Leihenden;
daher muls das Lehn, welches nicht vom Reiche oder
einem Gotteshause stammt, irgend eines andern, wenn
auch nur des obersien Herren Eigen seyn, 65 §. 4, 69
§ 8 71 §§. 6 u. 15, vgl. 54 §.1. .

Uber die verschiedene Bezeichnung von Jen und egen
aul den Bildern s. die Note zu 69 § 8. An dem entschie-
denen, auch durch die Urkunden gehenden Gegensatz zwischen
Eigen und Lebn (Reyscher und Wilda Ztschr. 1L 397), ist
durchaus festzuhalten, obwohl manche Germanisten, wvie Phil-
lips D. Prive. L 87, 535, 539, Schaumann Gesch. des nieders.
Volkes 521, 523, geneigt sind, das Recht des Herrn und das des
Mannes als gleichartige unter einen Begriff von dominium
zu bringen, und somit die Ansicht der Glossatoren vom ge-
theilten Eigenthum schon in das alideutsche Recht hinein:
zutragen.

Len bezeichnet aber nicht nur das verlichene Gut,
sondern auch das fir den Belichenen daran begriin-
dete Recht. Den Ubergang beider Bedeutungen bilden
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Ausdriicke wie gud to lene lhebben, untvan; an-
spreken, welche die doppelte Erklirong: als Lehn-
gut, und zu Lehnrecht, zulassen. Dagegen bleibt
pur die Deatung fiir Lehnrecht ibrig bei Phrasen,
wie Ien an etwas bereden, weten, behalden u. s. £,
oder Jen an egene 69 §. 8. Auch Jepunge gilt zu-
weilen fiir. das darch die Handlung erzeugte Recht,
wie umgekehrt Zen fir die Handlung, s. Glossar zum
Lehor. und Landre. L 56, .wo unter /en sowohl Ver-
leihung als auch Lehuorecht verstanden werden kann.
Vgl. unten: §. 34 a. E, !

I Der Leihende heifst im s. L. schlechtweg
der Herr, nicht elwa Lehnsherr. Doch  beschrinkt
sich der Name nicht auf unser Gebiet, s. Register zum
Landrecht; insbesondre gilt er fiir den Herrn des Zins-,
Amt- und Dienstmannes, 60 §. 2, 62, 63. Dagegen
geht der Gebrauch von man fir den Beliehenen
nicht iber den, der manscap geleistet, hinaus.
Andre abhiingige Leute werden durch besondere Zu-
giilze, als tfinsman, ammechiman, dienstman, be-
zeichnet. Die Mannen eines Herrn als solche heifsen
husgenoten, s. Glossar und Haltaus 845, ein Aus-
druck, der noch auf die Zeit eines engeren Verhiilt-
nisses der Mannen als familiares, contectales hin-
weist; von ihnen werden die 68 §§. 4, b die tinsge-
noten geschieden.

Bei Gudenus III. 592 4. 1390 werden einmal als Be.
lehnte eines Stiftes gesondert: Edelmannen, Mannen, Burg
mannen, Dienstmannen, '

V. Das lenrechi, werde es als ein Inbegriff
von Salzungen, oder als die volle Befugnils der Lehns-
personen, oder fiir Gericht genommen, steht vor allem
dem Landrecht, als etwas fiir Personen und Sachen
insgemein geltenden, gegeniiber, s. Glossar und Re-
gister zum Landr.; sodano, innerhalb des Gebietes des
Leihens im weilesten Sinne, dem Zinsrecht, vgl 3
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§ .34 endlich innerhalb: des Leihens im Sinne unsers
Buches, demi Hofrecht der’ Dienstmannen 63 §. 1.
v Das durch ein manlike lien begrimdete len, dem
der man als Emplinger, das lenrecht als Norm ent-
spricht, das Mannlehn andrer Quellen, wlder elsent-
liche Gegenstand unsver' ‘Da.l‘ltallnng.

Dafs man in manfm. manghot der Urkunden (Sclmul!,
Adel 289) nicht den Mann im Gegensatz der Frauen, son-
dern den komo, vasallus im Gegensatz des Dienst-, Zins-
mannes ete.; bezeichne, lchren unter den folgenden Ut-
kunden .am  deutlichstén 5 — ¢, nach denen das manlen ols
Wean-lubnlgebebm wird, . @) feudum vasallatus, quod
ein manlehen vulgariter dicitur, Gudenus C. D. 11, 321
@, 1342. b) Sie hat den se}umffu zu rechien mam:kfm
wider empfmngm. (¥ enn) ikre sune — dichter Lgfsent,
sollen wir_den zehenden den docktern verlilen, a. 1384,
¢) — sinen dochtern die vesten — zu manlehen ﬁcrhbm
wollent, a. 1412. d) — welche dochier den ze?;md’m zu
manlehen emphohen werden, a. 1413, Schilter ad b7 §. 3.
) ‘Lwei Nuchrichten' iiber thnliche' Verlaihungn lni Zepﬂk
nick AbhdL 1L 179. &)

. Fiir. das Blllaklmsnrhﬁltmﬁ ﬁmlet ncb auch 2o km
in mmd 2o holdene, Niesert V, 388, Kindlinger M. B. L
Urk. 52, 1L 197, was eine. Urk, Seibectz II. 202 dureh in
locum virerum gquod in culgo manstat du'dur wun-
derlich_genug iibersetzt. .

§. 2
2. Scheidungen innerhalb des Lclmrp'chtsT

I Art. 55 §. 9 nennt als Avlen des Manulelns:
recht leny erflen. burchien, gedinge und wardunge
an enes mannes gude; 56 §§ 1, 2 spricht von ei.
nem Empfange dos Guies ‘o vormuntscap wnd 56
§. 3 bezeichnet dawn die Acten des manlike lien,
welehe vorliergenanul seien, also wohl mit Inbegrifl
des Vormundschafllehus, als die einzigen zu Recht be-
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stehenden. Uber die Bedeutung dieser Theilang beleh-
ren uns ) die  einzelnen Beslimmungen. Sie ist keine
mach einem gemeinsamen  obersten Princip. gemachte
Fimftheilung, so dals jedes dieser Lehne das andere
aussehlpsse. Vielmehr iritL das rechie Lehn als das
ordentliche, regelmiifsige, allen - iibrigen als nnregel-
miilsigen, je in einer andern Beziehung gegeniiber.

Das Uneigenuinhe besteht niimlich beim burchlen
darin, dals der Dienst des Mannes kein Ileerdienst, son-
dern Burgdienst ist, woraus eine Menge anderer Beson-
derheiten entspriefsen, daher recht len wnd burchien
am hiufigsten geschieden werden, 13 §1akE, "
§. 12,72 §§. 6—9. ' "

Quatuor telenio denariorum, quomm unum _anti-
quum et justum feodum fuit, reliqua irie pro feodo
castrensi perpeiuo collata fuerunt, Schannat Trad, Fuld,
276 a. 1278,
£ Das ervelen ist ein ererbtes, whon dem Vorfah-
ren gelichenes und angewiesenes Gut, daher es fir
den Erben keiner Einweisung bedarf, 37 §. 1.

' Gedinge und wardunge sind durch den unbeerb-
ten Tod des Besitzers oder ein Ledigwerden des Gu-
tes bedingte, also micht sofort wirksame Rechte am
Lehn, 57 §. 2.

Das zu Vormundschaft, d. i. zur Vertretung eines
Dritten empfangne Lebn ist von dem Rechte dieses
Drilten abhiingig, 56 § 2.

Hierpach ist der Charakter eines dieser unregel.
miifsigen Lehne mit dem des andern nicht unverein-
bar; das Burglehn kann ein vererbtes und ¢in unver-
erbtes, 71 §. 15, ein sofort wirksames und ein blolses
Gedinge seyn, 71 §. 8, §. 13. -Das gedinge mag ohne
Zweilel am Erblebn eben so wohl als am rechten
Lehn gelichen werden.

Reclt len st mithin ein Begrifl innerhalb des Mann-
lelns. In 63 §. 1, vgl. ® 22 §. 5, sicht es aber dem ane
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manscap. gelichenen, dem hovelen gegenitber, vertrilt hier
also das Mannlehn iiberbawpt; und das schwib, L., welches
auch das tinsgud als zinslehn in den Kreis des Lehns zieht,

und diesem das reghte len entgegenstellt, giebt letzterem da-
durch noch weitere Bedeatung,” =5
_Der Richtsteig 21 grilndet anf die obigen Stellen 55, 56
die Anordnung seines dritten und vierten Abschnilts, s, Bd. 1.
8. 391, ‘nimmt abeér zu dem rechten Lehn, Erblehn, Burglehn
nur noch' éin’ viertes' Glied der Eintheilung ‘an, das”Lehn
nemlich med undersceide, d. i. mit besondern Bedingungen
M 21 § 1, und zihlt als Beispiele das len tolive, welches
einer spitern Entwicklung angehirt, s. §. 21, das gedinge
und die wardunge auf,

II. Art. 71 §. 1 scheidet vom Gebiet des ge-
meinen Lehnrechts drei Lelme als besondre aus:
Gerichislehn, Lehn an Eigen und wiederum Burglehn.
Der Grund der Besonderheit liegt beim Gerichtslehn
in der éffentlichen Sorge der Gewalt fiir die gehorige
Pflege der Gerichisbarkeit, beim Lehn an Eigen in
einer; grifsern’' Unabhingigkeit des Herrn, beim Bupg-
lehn in der Eigenthiimlichkeit der Dienste. Gemein-
sany ist nar, dafs die Rechte des Mannes beschrinkter
sind als nach der Regel. © 1) | !

© Sowohl das rechte Ten dls' das mach gemeneme len-
recht zn beurtheilende ' Lehn ‘darf man dem feudum’ pro-
prium vergleichen, und die Abweichungen von beiden als Im-
proprietiten bezeichnen. = Einen Unterschied béider Begriffe
kann. man darin_suchen, dafs die Abweichung. yom rechten
Lehn_sich gleich in, der Weise und in den Clauseln des
Leihens zeigt. die zweite Impéruprieﬂt. auf den Umfung der
Belugnisse des Mannes geht. So denke ich, konnte dem Erb-
lehn nicht das gemeine Lehnrecht abgesprochen werden,
da der belichene Erbe in seinen Rechten nicht eingeengt ist,
andrerseits dem Gerichtslehn und dem Lehn ‘an Eigen nicht
der Name eines rechten Lehns, denn die Beschrinkuny des
Mannes ergab sich durch die' Natur des Gegenstandes von
selbst, ohne dafs die Beleihung einen besondern Zusatz er
hielt. Beim Burglehn trafen beide Eigenheiten zusammen.
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- Unsre Darstellung wird die Eigenlhﬁmliehkeilun
dieser und ¢iniger andrer Lehne; wie des Lehns der
Unfiligen, des Aumbiianns, des Bauermeisters, gewdhn-
lich an ‘der eiuschliigigen' Stelle’ des Systeis' erb-
tern; nur solche Lehne deren’ nfannllerheﬂ “anf el
“breilern Grunde ruhend die Regel an mehreren
,P'-mLtqn dunc.hbnght, sollpn fn deln Ahschmlt Vﬂ euao
ﬁlsne msammenfqucnde Bqlraohﬁll% eﬂlallen,: i

Voo el

'.'.'fof(V,en &bsclu'lili

it bzviud mreshiniwr b ik v,
o I

gideletdoian )i :_::i.,."---'-T":H'-m H59b Hioew

wils -,'n 5 la nitasiis b 3]

Gdgenstande der Verleilmng

.i' Das Lelmrecht verlangt, dals an dem Lebme
Besitz und Genufs des Mannes statifinden kinne, s,
§. 30, 31, es setzt ferner voraus, dals die Dauer des
Lebusverhiltuisses, d. i. der volle Ubergang der Vor-
theile auf die Nachfolger des Maumes, in der Natur
des: Lehns kein Hindernils finde, das Lehn also durch
die Benutzung nicht verzehrt oder gemindert werde.
Nach diesen Erfordernissen kann man unler den ein-
zelnen im &, L.  genannien Lehnsgegenalﬁnﬂen unter-
scheiden

- 1) Grundsticke, Sie 5enﬁ5¢n jenen . Bedin-
gangen vollig, Es kommen vor: Hufen s, Glossar,
Weingirten 11 §. 2, ein Dorf 11 §. 2, 65 §. 22, eine
Burg 72 §. 10, ein Zinsgut 73 §. 1, vgl. 4. V. 1 113,
ein Hof 65 §. 22, ecin swort oder ein Morgen 13 §. 4,
ein Gut mit Gebiuden Landr. 1L 21.
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2) Offentliche Gerechtsame, wie Grafschaft,
Schultheifsthum, Gerichte, s. unten §§ 60 — 62, kerken
(kerklen) 2 §. 7, d. h. wohl Kirchenvogtei oder Kir-
chenpatronat, s. Buri 564, Weber IL 377." Auch hier
ist Gewere (Dunker in Ztschr. £ D. R. IL. 39), Nutz-
barkeit und eine im Wesen des Gagenetmdu liegemio
Dauer vorhanden.

3) Einzelne Pinkiinfte, Gefille, gelt. Das's. L.
erwiihnt dieses nach den Urkundén so hiufigen Lehns

@) in Bezug auf den Betrag Theils wird er darch
ein gewisses Maals bestimmt, 11 §§. 3, 4, wie bei Ver-
leihung eines Pfundes oder mehrerer, 10 §. 2, zu je
20 Schillingen, 68 §. 6, theils durch ¢ine andere Be-
ziehung, wenn z. B. alles, was der Herr an einem Orte
ledig hat, oder der ganze Zehule verhe]len wird,
11 §'%

g)m ganz in 11 §. 2 ist nach der Stellung des integrum
im 4F nicht allein auf dorp, sondern auch auf dn folgen-
den Gegenstinde zu beziehen.

Beispiele von Plundlehnen u. a. l:el Zeyerniek Abhdl,
IIL 174. In der Mark werden die Hebungen oft nach frustis,
Stiicken, statt nach Pfunden angeschlagen, vgl, Gerken Abhdl
L. 226, Riedel C. Dipl. Brand I. 2 p. 213, z. B. 20 frusto
annorum redituum in precario et servicio curruum vil-
larum nostrarum. — Forliken in deme dorpe AT} stucke
u. 18 penninge — mit aller nutz, mit mgﬂdkﬂa, md
gerichte und mit dem kirchlen.

b) In Bezug auf die Quelle des Einkommens
nennt 11 §. 3 Leébn in Mihlen, Minze, Zoll, Zehn-
ten, Weingiirten. Dals hier nicht die Miihle etc. selbst,
sondern Gefille daraus verlichen werden, ergiebt
schon die verschiedene Bezeichnung in 11 §. 2 und
§. 3 (wingarden und in wingarden), Qm Parallelstelle
im s. Landr. 1L 58 §. 2, gelt von molen ete., der
Ausdruck in 11 §. b Ziet de herre dar ut mer, be-
sounders der Zusalz in §. 3, dals der Leihende des
lenes stat (ldcum census AF, stat da der cins uz
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geit G. L.) zur Verfigung behalte, und sie einem au-
dern verpachten koune, vgl. Schilter zu 23 §§. 1, 2.
- Beispiele von Lehnen aus Zillen, Miinzen, Schilter
177; 193, Seibertz 155, aus Miihlen, Schwarz Pomm. Lehns-
hist. 2563z qmtdmgirﬁa'_mlmla Jrugum in molendino —
percipienda in pheodum verum contulimus, a, 130’2"m
Zehnten, Boehmer C. D. Fr. 1. 286.

i . ¢) Hinsichtlich: der Art der Gefille un!ersche:det
Landr, II. 58 §. 2 die Naturalzehoten von dem gelt
{also Geldzins) -aus Mahlen, Zollen, Miinzen, Wein-
giirten, ;
.- . Auch beim Lehn, an Gefillen stellt unser Rechts-
buch, die obigen Forderungen der Verleibbarkeit wohl
dadur;:_h, dals es eine séaz des Lehns vorausselzl,
welche Gegenstand einer Yexpach;ung seyn kann, also
Grund und Boden oder sonst eine dauernde, feste, die
Entrichtung der Gefiille nqhemdo Anstalt oder Ge-
rechtigkeit. .

Bei Gudenus V. 610 a. 1319 verleﬂlt jemand 10 Pf,
#ffe unser dorff; die vogedie, uff lute etc., so dals bei
Nichtentrichtung der Mann das doryf; vogedie v. 8. w. selbst
baben soll zu rechtem erbelehne und das besitzen und
nulzén.

Derim s, Lebar: 14 §. 3 nur angedeutete Satz wird in
andern Quellen ansdriicklich bestitigt und genauer bestimmt,
Das schw. L. 99 fiihet ans, dals die Verleihung einer Geld-
summe aus der Kammer des Herrn kein rechtes Lehn

_sei, d. h. hier, den Vasallen gegen den Herrn nicht berech-
tige, weil der Vasall keine Gewere daran habe. = Ein Reichs-
urtheil v. J. 1214, Leg. I1. 235, hilt die Verleihung cines
{cad; de camera non locali nec denuntiati fiic unverbind-

ich, bis der Mann um_die ﬁachweung bittet unde illud
feodum Rabpoiud o5t i andres v. J. 1922, 11, 248, er-
Klirt fir unkriftig die concessio Sfeodorum, quae nee loco
nee certitudine, nisi tantum ex camere proventibus suni
distineta, vgl. die Urkk. bei Schilter 177, Demmach ist die
‘Kammer oder' der Inbegeilf der Einkiinfte insgemein, keine
stat des lenes oder sinses, und zwar, weil ohne bestimmtere
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Bezeichnung der Quelle eine Besitzeinweisung oder Ulﬂm
windung nicht erfolgen kann,

Also auch bei Einkiinften soll die Moglichkeit einer Ge-
were an ihnen die Grinze der Verleihbarkeit geben. Tst aber
diese Grinze im wirklichen Gebranche innegehalten? Es
kommen Verleihungen vor 1) de eamera tiberhaupt, Schan-
nat Tr. F. Nr, 606, 660, a. 1048, 1278; Schannat F. L.
Nr. 176 a. 1347, vgl. Dufresne s. feudum camerae; Bu-
der amoen. 37 a. 1233, annales reditus sex marcarum
de cubiculis domini in Erphordia; 2) wus dem Keller.
Im J, 1370 werden von den Giilten, welche an den Herrn
aus der Kellneréi fallen, dem Manne 7 Plund Heller ange-
wiesen, bis der Herr 70 Pfd. zur Anlegung in Leln auszablt,
Senkenb. Sel, V. 43, vgl. 88. Im J. 1404 verleiht der Herr
aus dem Burgkeller ein Fuder Weingeld (d. i. Entrichlung
in. Wein) jihrlich, Sekilter 1765, In den Fillen vom J.
1233 und 1370 wird die Verleihung ausdriicklich als eine
nur zeitweilige bezeichnet. In den iibrigen mag man die Hin-
weisung des Vasallen auf eine bestimmte Kammer u. s. w.
schon fiir geniigend gehalten haben, um den Herrn zu binden.
3) Es wird auch eine Summe Geldes nicht als jilicliche Rente,
sondern als Hauptstuhl gelichen, Zepernick Abhdl IIL 178,
179, Weber IL 475; Urkk. von 1279, 1286, 1294 aus Boeh-
mer C. D. Fr. bei Krant Grdr. §. 234 Nr. 8, §. 237 Nr. 7. 8,
Man verspricht einem Getreuen in feodum homagii et fide-
litatis entweder 80 Pid., oder die deputatio und demon-
stratio von jihrlichen 8 PHd., Giinther II. 412 a. 1276; es
wird ratione feodi eine Summe zugesagt und' bis zur Al-
zablung ein: officiatus iiberteagen; ebd. IIL 321 a. 1334,
Allein in solchen Fiillen heilst es entyveder ansdriicklich, die
Summe solle in Grondstiicken oder Renten als Lehn, angelegt
werden, s. die Stellen bei Kraut, Giinther I. 455 a. 1188,
Schannat F. L. Nr. 120, 274, 345, 354, 489, 499; Gudenus
IIL. 68, F. 859, 862, 865, 866, 1053, Wenck I. Nr, 885,
228, 264, oder dies ist doch hinznzudenken, denn wie liefse
sich annehmen, dafs der Herr dem Manne den Geldstock ohne
Sicherheit fiir dessen ungeschmilerten Bestand als Lehn in
die Hinde gegeben hiittte, Vgl. Schnaubert Comm, 224,

Selten ist eine selbstindige Verleihung von Diensten,
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wie in der Urk. v. 1493, Mecklenb. Jahrb, VIIL 268: das
wy an dem dorpe 8. vorlehnet hebben, dat die bure im
dorpe den vormelten L. des jares teyn dage denen seho-
len. Ock scholen die L. ngynerley rechticheydt sundern
wo baven bescreven im dorpe hebben; Schannat Fuld.
Lehnh, 231 a. 1325: der drier dienste die wir zu lehene
habin in dem dorf §.tzu den drien hoen voytes dingen.

4) In 13 §. 4 wird fliichtig ein man als Lehn er-
wiihnt, den ich fiir einen Eignen halte.

Ich denke nicht an einen Zins- oder After-Lehnsmann,
Freilich wird zuweilen die Person statt der Abgaben oder
Dienste, die sie schuldet, als Gegenstand einer Veriufserung
genannt, lygen den schulten mit enem lchenperde, Lenz
973 a, 1370. Doch wire es hier, wo Stiicke eines Vermd-
gens aufgezthlt werden, zu hart, den man fir tinsgud oder ge-
legen gud zu nehmen. Andrerseits ist ja an einem Eignen
eine Gewere miglich, Landr. IIL. 32 §. 6; er wird im deut-
schen Mittelalter bei der Scheidung zwischen unbeweglicher
und beweglicher Habe gleich der erstern behandelt, Leges
Burchardi 2 §. 1, S. Landr. L. 52 §.1; erwird endlich gera-
deza als Lehnsobjekt genannt: familiam, quam in bencfi-
cium possidebat, Mon. Boie. F1. 180, a, 1163; litones in
Justo feodo concedimus, Niesert 11, 378, a. 1231; homines
servilis conditionis quos possedimus justo titulo feodali,
Senkenb. Sel. III. 554, a. 1318, vgl. auch Bair. Landr.
§. 218, Miinchner Stadtr., AuerArt. 113, 167, Gercken Diplom,
496; Schannat F. L. Nr. 509, @. 1278, Nr. 537. 0.1320
Falhmstem C. D. Nordg. Nr. 38 a. 1255.

5) Fahrende Habe kommt als I-ehnnﬂbjekt
nicht vor, wenn nicht etwa unter der borchwere 65
§. 22 als Zuobehor eines Hofes.

Dafs ein Gegenstand nicht verleihbar sei, oder
doch nur in unvollkommener Weise, driickt 26 §. 7
so aus: an anevelle n'is nen lenrecht, Landr. 1. 56
an goscap n'is mit rechte nen len.

II, Der durch das Leihen zuerst zum Lehn ge-
wordene Gegenstand ist entweder 1) Reichsgut,
2 §. 6, des rikes gud to lene hebben 69 §. 8, len
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dat des rikes' gud is 71 §. 6, von rikes gude borech-
Ien lien, oder 2) Bigen, s.oben 8. 277; Jen an egene
69 §. 8, sin (des Herren) egen'to lene hebben 65
§.4, 69 §. 8, 71 §.'6, Zen dat des herren egen is
69 §. 8, burchlen des herren egen 71 §. 15; oder
3) Gut eines Stiftes, of egen des rikes gut wert,
oder dat man't in en goddeshus gift 71 §. 7, is
it enes herren, egen oder hort it in en goddeshus
76 .§. 3. T unh Gl adaat st ¢ Ak

_ §}j’1 ~ Das gelichene Gut mag der, Belichene wei-
ter leihen, zor¢ Zien s. Glossar und 14 §, 4 (vorbas-
ser lyhen, consequenter in feodum tenere, Schan-
nat F. L. 202, 206); z, B. gerichte lien dat ime ge-
legen is T1 § 3, sei das gelichene Gut Reichsgut,
v. B. die man hevet rikes gut von me herren (von
einem Herren, der es wieder vom Reiche hat), oder
sei es Eigen, die man hevet gut, dat sines herren
len is, al si't egen (das der Herr zu Lehn von je-
manden hat, dessen Eigen es ist). Der zuerst belie.
hene ist als solcher der vorderste an der lenunge
71 §. 22, vgl. Landr. TIL 58 §. 2. Der von dem
Manne wieder beliehene heilst des mannes man 58
§ 1. Der secundus in beneficio, die secunda ma-
nus in A¥ und die entsprechenden Ausdriicke im GL,
bezeichnen iiberhaupt einen zweiten Belichenen, theils
den Afterlehnsmann TIL 1, theils den Gedingsmann
I 20, 21, 44. Die Stufen der Leihenden werden
durch ozere (overste) wnd nedere herre unterschie-
den, s. Glossar. e SR

Die treuga Henrici §. 8. (Pertz L. II. 267) meint mit
primus dominus den unmittelbaren Herrn des' Mannes, die
hihern heifsen secundus, tertius dominus, usque ad do-
minum imperii; dagegen ist die prima ef superna manus
bei Giinther I. 422. a. 1175 der oberste Herr. Den Aus-
druck’ Afterlehn hat die Gl za 6, BL 17 C. 1: affterlein
ist 'solch lehn das das hinderste lehen ist oder das
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lezt; vgl. Gl Lign. oben 8, 272, und eine Urk, bei Giinther
111, 364 a. 1338: das heit man von uns zu lehen und ist
afterlehn unsers herren. Ehd.423a. 1340steht daliie retrofeu-
dum. Gudenus Il 82 a, 1312 bezeichnet die Weiterverleihung
mit infeodare,retento sibi feodo, quod manlen nuncupatur,

_ Eine Verleihung der dem Lehnsherrn zustehenden Rechte,
die obinfeudatio, kommt in dem s, L. mr;ht, wolil aber in
Urkunden vor, s. unten §. 26.

Von dem Afterlehn ﬁberhinpt s. umten'§. B, 38, 57,

~77. Uber die Zubehorden des Lehns bestimmt

1) Landr. 1L 21 §.'5, vgl. Holl Ssp. 98, dals eine
allgemeine Verleihung 'des Gutes 'die darauf zur Zeit
stehenden Gebiiude mit begreife;

2) Lehnr. 65 § 22, R 10°§ 6, dafs die Besitz-
nahme des Hofes eines Lehngutes die dazu gehdrigen
Hufen und die sogenannte Burgwehr nmfasse.

'3) Uber die Beziehung von 13 §. 4 auf das Zun:
behordenrecht vgl. die Bemerkung dazu, und unten §.32.

Eine Musterkarte von Lehnsgegenstinden gicht die De-
scriptio bonorum Rhingravicorum, Kremer O, IV, 11,247,

Dntter Abschmtt

Die Lehnsfahlgkelt der Personen.

" 'Nach der Lehre von der Lehnsfihigkeit iiberhaupt
ist noch insbesondre theils von der Fihigkeit zulei-
hen, theils von der Wirkung einer Belelhu.ug durch
und an Unfihige zu sprechen.

f Lehnsfﬁh:gkeit iiberh aupt.

Iech entwiekle zmniichst den Sprachgebrauch und
den Zusammenhang der Lehnsfihigkeit mit dem Heer-
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schilde, fithre dann die einzelnen Classen der Unfihi-
gen auf und behandle zuletzt Erniedrigung und Erho-
hung des Schildes.

§ &
A. Sprachgebrauch Der Heerschild.

1) Die Fihigkeit zum Genufs des Lehnrechls wird
durch das Wort fiir diesen Genuls selbst ausgedriickt;
vulkomen an lenrechte 2 §. 4 bedeutet lehusfihig —
spiitere Urkunden haben Zlehnbar —, so wie lenrech-
tes darven 2 §. 1, lehnsunfihig seyn. = Diese Stellen
haben vornemlich die Fihigkeit, Lehnsmann zu seyn,
im Auge; doch schliefst, nach dem sonstigen Umfange
des Begriffes Jenrecht, das Wort ohne Zweifel auch
die, Fihigkeit zur Lehnsherrlichkeit mit ein. -

2) Das allgemeine Erfordernifs zur Lehnsfihigkeit
ist der Schild, 1, 21 §. 1, 25 §. 3, bestimmter clypeus
regalis A¥, der Heerschild. Daher bezeichnet 56 §. 5
die Lehnsfihigkeit geradezu mit herschilf, und nimmt
2 §. 4 vulkomen an lenrechte und w. inme herscilde
fiir gleichbedentend, vgl. auch 56.§. 1, Ldr.l.3§ 2
a. E. lenrecht oder herscilt. .

Urk. fiir Goslar v, 1340, Gischen 215: qndd 6m'gmua
hoc jure, f,'uod vulgo heerschild wocatur careant, et
hujus occasione dictis feodis suis non uti debeant, sed
carere. — In den Bildern zum Ssp. hat der am Heemhild
vollkommene den Schild um-des Leibes Mitte hiingend, |

Hier ist also: Aerscilt micht'der Kriegerschild,
oder der einzelne Krieger, oder die Kriegerschaar, oder
der Krieg selbst, vgl. Haltaus 335_#’ » @. Richthofen
817 a, sondern ein Recht, welches die Person hat,
entbehrt, verliert, s. Glossar und 9 28 §. 4, nemlich
* das vollkommne Kriegerrecht, symbolisiert durch die
den einzelnen am sichersten auszeichnende Waffe,
den Schild, In dieser Bedeatung gebiihrt der Heer-

19
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schild zuniichst solchen, die wirklich den Schild
tragen diirfen, den Ritterbiirtigen, M 4 §. 1 de heft
den herscilt des vader unde eldervader van rid-
ders art geboren is, unde zwar so vornemlich, dafs
2 §§. 4, 5 statt inme herscilde vulkomen auch tome
herscilde geboren setzen, und dals nach Ldr. I. 27
§. 2 des Heerschildes enibehrt, wer nicht von Rillers-
art ist. Aber daneben: wird der Heerschild ‘denen
nicht verweigert, welche das Kdnigliche Recht, jene
Triiger /des Schildes aufzabieten, iiberkommen haben,
ohne doch selbst kriegerisch zn seyn. Wie es also
im Chron. eccl, Halberst. (Leibnitz Scr. R, Br. I1)
@. 1021 heilst: Arnolphus (episcopus) a Henrico
Imperatore regalem heribannum super mili-
tes = ecclesiae renovari impetravit, so schreibt
auch Lde L 26, IIL 59 § 1 den Heerschild dem
Minche zu, der zum Bischofe oder Abte, ja der Nonne,
die .zur -Abtissin  gekoren - worden; vgl. Vorr. v. d.
Harm ‘Geburt: svelk Dbischop von dem rike belent
is mit wanléne unde den ‘herschild daraf hevet.
und Lebar. 2 §. 6 iz ne si. Darum giebt die Gl zu
Ldr. 1. 3, Lehne. 1, diesen Wiirdentriigern eine ge-
machte oder gekorne Ritterschaft.,

-In dieser Abhiingigkeit des Lehnrechts vom Schilde
ist die Bestimmung des Lehnswesens ausgesprochen;
der Mann sell dem Herrn rittermilsig dienen, der Herr
Ritterdienste begehren kdnnen; das Lehnrecht ist, 9. i
§. 1, nur fiir edle Leute geordnet.

11'3) Das Ldr! L'3 stellt dem Heerschilde die Be-
griffe Welt und Sippe szur Seite. " 'Wie nun die
letzteren theils ein gewisses weitreichendes Ganzes,
theils einén Abschnitt innerhalb dieses Ganzen — Welt-
yperiode, . Verwandschaftsgrad — bezeichnen, so' hat
‘auch der Heerschild einen Beginn und Schlufs, Lehnr. 1,
so giébt es innerhalb dieser Grinzen gewisse Stufen,
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und anch diese Stufen heifsen Heerschilde, s. Glossar
und 25 §. 3 so mannich schilt. '

Beide Bedentungen fiir das Ganze und fiir den einzelnen
Grad stehn naiv genug zusammen in Ldr. L 3 §. 2: also ne
weit man an dem seveden scilde, of he herscilt hebben
moge; Lehnr. 1 dat die herscilt an deme koninge beginne
unde in deme seveden (scilde) Ient. .

Dafs anch die Heerschildsstufen eine Beziehung
auf das Lehnswesen haben, ist schon anzanehmen,
weil der Eingang des s. Lehor. die im Landrecht auf-
gestellte Lehre von der Ordnung der Heerschilde
noch verkiirzt wiederholt. Welche aber diese Bezie-
hung sei, ist bestritten. Nach Eichhorn RG. §. 294
bilden die einzelnen Schilde eine Abtheilung aller
Freien nach ihrem hohern oder geringern Stande, wie
er theils durch Geburt und Wiirde, theils durch Dienst-
verhillinifs bestimmt wird. #eiske de clyp. mili-
taribus Lips. 1830, p. 18, 92 fihrt dagegen mit Al-
teren aus, die Heerschilde griinden sich allein auf
das Lehnswesen, sie theilen nicht alle Freien, sondern
nur diejenigen ab, gui recta feuda habent. Meine
Griinde gegen die letzte Ansicht sind folgende. .
* Soll unsre Stufenreihe den Anfang und das: Ende
des Heerschildes einschliefsen, so muls sie alle nm-
fassen, denen das Recht zn ritterlichen Waffen zustand.
Dieses aber gebiihrte auch solehen, die nicht im Lelins-
bande standen, denn Ritterdienst wird auch von Eigen
geleistet. Nicht weniger fiihrt der Umstand, dals das
Landrecht die ganze Lehre ausfihrlich  entwickelt,
von vorn herein zu der Annahme, dafs sie auch aufser-
halb des Lehnrechts etwas bedeute, dafs .der “ein-
zelne Schild nicht blofs eine Lehnsstufe sey. Niher
steht nun zuvérderst der Konig mit dem ersten Schilde
an der Spitze der ganzen Ordnung, Ldr L3 §. 2,
Lehnr. 1, 25 §. 3, nicht nur als oberster  Lehnsherr,
sondern auch als Inhaber der Reichsgewalt und ober:

195
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ster Heerfithrer @éiberhaupf, oder nach 69 §. 8, als der,
bei dem Land- und Lehorecht beginne. Die Sonde-
rung sodann der dem Konige im Heer folgenden bestimmt
sich zuerst durch einen vom Lehnswesen unabhingigen
Stand; die drei nichsten Schilde nimmt der Adel ein,
der wieder in Fiirsten (H. 2 und 3) und freie Herren
(4) sich scheidet, die drei letzten der Stand der Freien
schlechthin; ob noch wieder mit einer Sonderung der
Ritterbiirtigen (5, 6) und Nichtritterbiirtigen (7) bleibe
vorliufig unentschieden. Die 4te und 5te Stufe nun
braucht nicht in einem Vasallenverhiiltnils zu der vor-
hergehenden zu stehen; den freien Herren als solchen,
nicht als Mannen der Fiirsten, wird der vierte Schild
zugetheilt, und in der That gab es ja allodiale Graf- »
und Herrschaften; den fiinften nehmen neben den
Vasallen der Freiherrn auch die Schéffenbaren
ein, bei denen das s. Landr. I 2 §. 2 Eigen vor-
aussetzt, wovon sie also Rolsdienst leisten mégen.
Bei beiden ist das Mannenverhiilinifs zu dem hohern
Schilde nur ein gewdhnliches, kein nothwendiges.
Dagegen bedingt der Spiegler die 3te und 6te Stufe
ausdriicklich durch das Lehnsband. Nach dem Grund-
satze: wer seines Genossen Mann wird, schwiicht zwar
nicht seinen Geburtsstand und sein Landrecht, aber
erniedrigt dennoch seinen Heerschild, Ldr. IIL 65 §. 2,
vgl. Lehnr. 21 § 15 54 §§. 1, 2; 80 §§. 1, 2, muls
der Vasall des Schoffenbaren, sei er ihm aunch an
Stande gleich, in den sechsten Schild hinabsteigen; und
nach demselben Princip meinte E. von Repkow die
weltlichen Fiirsten, weil sic Lehne von den geistli-
chen angenommen, in den dritten Schild herabsetzen
zu miissen. Der Manneneigenschaft endlich der geist-
lichen Fiirsten im zweiten Schilde gedenkt er nicht
besonders; aber ihr Heerschildsrecht iiberhaupt beruht
ja nur darauf, dafs sie durch Verleihung von Reichs-
gitern und Gerechtsamen das Heerfolgerecht gewon-
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nen haben, auf dem Scepterlehn. Vgl Glosse zn
Lehnr. 2 (Bd. L S. 345). Also ist iiberhaupt die Sehei-
dung zwischen den obern und den untern Schilden, im
Einzelnen di¢ Stellung des ersten, vierten und fiinften
Schildes nicht durch ein Lehnsverhiltnifs bedingt.

Die drei untersten Heerschilde erfordern noch eine ni-
here Bestimmung. Die Freien von Rittersart finden noth-
wendig ilire Stelling in den Heerschilden; diese Stellung
kann erst nach der vierten Stufe eintreten, muls aber, wenn
mit der Ritterbiirtigkeit iiberhaupt der Heerschild aufhbren
soll, noch die letzte Stafe umfassen. Vor allem also haben
wir ihnen den Sten und Gten Schild anzuweisen, seien sie
nun, im fiinften, theils ohne Lehnsband, theils Mannen der
Freiherrn, im sechsten aber Mannen der Leute des fiinften
Schildes. Auch wenn der Schwhsp., vom Ssp. abgehend, den
6len Schild den Dienstleuten giebt, stimmt er doch in dem
Hauptpunkte iiberein, dafs jene beiden Schilde den Ritterbiir-
tigen gebiliren. In der siebenten Stufe aber soll nach
Landr. I. 3 §. 2 a. E., Lehnr, 1 der ganze Heerschild und
damit die Lehusfihigkeit enden; heilst dies: die Fihigkeit
schliefse nach ihm oder vor ihm ab, oder was nach dem
Landrecht damit gleich gilt: bildet der siebente Schild noch
eine dritte Stufe der Ritterbiirtigen, giebt er noch volle Krie-
gerehre, oder ist er schon den nichtritterbiirtigen Freien mit
einem unvollkommenen Waffenrecht iiberlassen? Die Haupt-
stelle Ldr, 1. 3 §. 2, oben S. 291, besagt, man kinne dies
eben so wenig wissen, als man das Ende der siebenten Welt-
epoche kenne.

Das hier aufgestellte Problem wird auch durch andre
Stellen des Ssp, und durch die aof ihn bauenden Rechtshii-
cher nicht vollstindig gelost: statt der Ungewilsheit tritt die
Spaltung ein, Unser Lelmr. 71 §. 6 sagt: die lenunge gat
bit in die sevenden hant — eine Stelle, die, wenn sie auch
etwas anders aussprechen mag alsLdr.L. 3§2 und Lehnr. 1, doch
wohl die Zahl daher entnahm — scheint also die siebente
Stufe noch in die lehnbaren einzuschliefsen; der 4%, II. 69
ﬂagv:gen: beneficium usque in sextom monum descendit.
I Schwabenspiegel giebt der Cod. Caesar, (Ambras.) den sie-
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benten Schild jedem ehelichen Ritterbiirtigen (Londr. #ack. 5)
und erklivt im Lebnr. 1 erst die aulser dem 7ten Schilde
stehenden fiir lehnsunfihig: swer niht won riterlicher art
si, daz der mit dem sibenden herschilde niht ze tune
haben und sullen lehen rehies darben. Dagegen heilst
es in den gewdhnlichen Texten des Schw. Laudr. 5: den
siebenten Schild haben die nicht eignen ehelich gebornen,
und: Zehen recht gitt man den nit, der von dem siben-
den herschilt ist; ferner im Lehnr. 1: den siebenten Schild
baben die semperen liute, und die kunige hant also ge-
seizet, swer mit dem sibenden herschilde zu tune habe,
der sol lehen rehies darben®. Der Richisteig Lehnrechts
in Verbindung mit der Glosse, welche den sechsten Schild
dem Einschildigen ertheilt, schliefst 28§. 4 dat ne were ete.
den Platz der Ritterlichen mit dem sechsten Schilde ab,
indem er dem Dlanne des Einschildigen den Heerschild und
das Lehnrecht vollig versagt. Anch die GIL Lign. (Bd. L
S. 348 Note 40) setzt die Kaufleute als Lehnsunfihige in den
siebenten Schild. Im Ganzen also neigen sich doch die spi-
tern Stimmen dahin, die siebente Stufe als eine schon unrit-
terliche und lehnsunfihige zu betrachten. Und diese Mei-
nung blickt auch wohl durch das Schywanken unsers Spieglers
in L 3 §. 2 hindurch. Schwerlich hatte er den, gar nicht
oder sche selten vorkommenden, Fall** im Aunge, dals ein
Ritterbiirtiger sich zom DMann des Mannen eines Standesge-
nossen erniedrigte; bei dem siebenten Schilde dachte er also
schon an nicht ritterbiirtige Freie. Und sprach er ihnen
nicht geradezu den Heerschild ab, so nithigte ihn dazu theils
der Parallelismus mit den Weltaltern, der die Aufstellung
einer ungewissen Stufe forderte, theils mochte er auf
das Walfenrecht im gemeinen Sinne hinblicken, das doch

* Hiernach und nach der vorigen Stelle versteheich unter den semperen
(sentbaren, hominibus synodalibus) hier die nicht ritterbiirtigen, freien,
ehrbaren Leute; Regino de synodal. causis IT.2 de juratoribus sy-
nodi: Episcopus in synodo — septem ex plebe — maturiores, ho=-
nestiores atgue veraciores viros debet evocare; Seiberts 1, 536 wird
Side digni, gui vulgariter sentbaere appellantur. Eichhorn RG.
§. 337 8. 550 nimmt sempere hier fiic die, welche noch nicht Lebnslente
sind, aber Lelin erwerben kunen, wenn sie von Rittersart sind.

** Die Urkunden haben mir kein Beispiel geliefert.
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manchem Unritterbiirtigen mit einer beschrinkleren Lehnshi-
higkeit, s. §. 8, zukam.

Immerhin  bestitigt die Auffassang in allen. Quellen das:
Princip, dafs die Lehnsfihigkeit mit dem Heerschilde und die-
ser mit den Ritterbiirtigen zu Ende gebt,

4) Indem die Lehre von den Heerschilden in sol-
cher Weise die iiberhaupt Schildberechtiglen zuerst.
nach dem Stande, dann innerhalb des Standes nach
dem Lehnsbande ordnet, beruht sie allerdings auf ei-
nem lebendigen Grunde. Die Streiter des koniglichen
Heeres gliederten sich in der That nach politischer
Macht, nach Geburt, nach Lehnsverbindung in einer
Reihe von Stufen. Die Chronicanten des cilften Jahr-
hunderts nennen auch fiir Deuntschland milites mehre-
rer Grade, Fiirth, Ministerialen 70 ff. Allein die ge-
nauere Fesistellung der Stufen, die Annahme der Zah-
len sechs oder sieben betrachte ich als aus dem Stre-
ben Eike’s hervorgegangen, die Waffenordnung den
schon bestimmter gegebenen Weltperioden und Sipp-
zahlen gleichzustellen. Die Schildesordnung erscheint
mir in dieser besondern Gestalt als beliebig gemacht
weder aus dem Gebrauche genommen, noch auch ei-
ner ‘weitern Entwicklung in der Lehre oder im Le-
ben fihig. 1l 3 Wik il

Zunichst will jene Aufstellung des s, Lande.- geradezu
den Zweilel fiber den Abschlufs des Heerschildes, = So-
donn kommt es, aufser den Rechtsbiichern die: anf den
Ssp. sich griinden, nirgends vor, dafs einer Person oder eil
nem Stande eine Heerschildszahl beigelegt wiirde; und die
sonstigen auf einen Unterschied im WafTenrecht hindeuten-
den Benennungen reichen fir die Stufen des Spieglers nicht
aus. Bruno de bello Sazxonico ad a, 1076 (Freher I.21.)
kennt mit den milites secundi sive tertii ordinis zwei Grade
unter den duces; FFippo, vita Conradi, giebt uns hich-
stens vier Stafen, die principes (Heerschild 2 und 3); mi-
lites primi (wohl nur Herren, Heerschild 4, da die Freien
schwerlich schon in jener Zeit milites unter sich fithrten);
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milites gregarii, der Haufe der nur folgenden, nicht wieder
anfiithrenden Lehnsleute (Heerschild 6), und die nicht ritter-

milsig lebenden Freien iberhaupt, ingenui omnes (H. 7.).
In einer schr spiiten Quelle, dem Privil. f. d. Oberlaus, Rit-
terschalt v. 1666 (Kraut Grunde. §. 241 N, 8) kommt ein

Vlersclnld.lger Herrenstandes* vor; gleichwie aber einschildig,
zweischildig ja nicht die erste, zweite Stufe des Heerschildes be-
zeichnet, s, Glossar z. Lehnr. enseildig, so ist auch jener Aus-
druck nicht auf den vierten Schild zu deuten, sondern auf
die Zahl der zu stellenden Schilde. Endlich haben die Ver-
suche, fiir das Lehnrecht die Lehre zu handhaben und wei-
ter zn fithren, nur Verbildungen und Widerspriiche crzeugt.
Ich hebe folgende hervor::

1) Die Heerschildsordnung des Landrechts macht von
dem Satze, Mannschaft erniedrigt den Heerschild, nur ei-
nen so beschrinkien Gebranch, dafs Fiirsten, Herren, Freie
nicht ineinander gerathen, und die vorgezeichnete Stufenzahl
nicht @berschritten wird, Das schw. Landr. 77, 122 geht
aber weiter: der inenﬁirst. der seines Gleichen Mann wird,
ginkt in den vierten, der Fréiherr in gleichem Falle in den
finften Heerschild u. 5. f. Und wie hier ein Fiirst schon
neben den freien Herren zu stehen kommt, so konnte ja die
fernere Anwendung des Principes dahin fiihren, dals er, als
Vasall eines Fiirsten vierten Schildes, in den finften, also
unter einen freien Herrn herabkam. Ein Durcheinander der
Stinde, das schwerlich dem Sinne der Anfalellnng Repkow’s
entsprach.

2). Das thatsichlich gewbhnliche Verhilinifs, dafs der
Inhaber einés niedern Schildes Lehnsmann des unmittelbar
hithern ist, lilst zuweilen so von den Schilden sprechen, als
wiiren sie nur und durchaus Stufen der Lehnsverbindung.
So sichtlich im Lehnr. 25 §. 3 also mennich schilt ete.
Und doch wird eine Bedentung des Schildes aufserhalb Lehn-
rechts nicht nur im Landr. L 3 §. 2 und U, 72 dat echie
kint unde vri behalt sines vader schili anerkannt, sondern
anch im Lehnr. 21 vorausgesetzt,

3) Man wurde weiter verleitet, in der Heerschildsord-
nung eine Begrinzung der Lehnsstufen, also eine Beschrin-
kung der Afterverleibungen za finden; sei es in Hinsicht auf
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die Personen, so dals etwa ein Inhaber des sechsien Schildes
nicht mehr giiltig verleihen kann, weil der sicbente schon ein
verworfener ist, oder in Beziehung auf ein Gut, so dals es
nur bestimmte Male weiter verlichen werden darl, Auf die
erste Anwendung ist 9 28 §. 4 gerathen, Wer von einem
Einschildigen, der naeh der Glosse im Gten Schilde steht,
Lehn empfingt, gilt dem Richisteige fiir so erniedrigt, dafs
er gz und gar Heerschild und Lehnsfihigkeit einbiifst, with-
rend doch Lehnr. 2 §.6 einen Ritterbiirtigen sogar von einem
Nichtritterbiirtigen beliehen werden lifst, ohne eine so schwere
Folge irgend anzudeaten. Die zweile Anwendung finde ich
in der Vorschrift des s. Lehnr. 71 §. 6, dals die Verleihung,
sowohl bei Eigen als bei Reichsgut bis in die siebente Hand
gehe. Zwar michte ich gerne, um die Stelle in Einklang
mit dem Heerschildssystem des Landrechts zu erhalten, gleich
Eichhorn und Albrecht G.Note 834, annehmen, die sicbente Hand
bezeichne hier einen bestimmten Stand, die letzie noch lehns-
fihige Personenclasse, den untersten Heerschild, Allein da-
gegen ist doch @) die natiirlichere Bedeutung von Hand fiir
die das Lehn gebende oder empfangende Person, die auch

‘in der vierden hant Lehnr, 71 §. 2, s, unten §. 61 1L, und
in der prima manus der Urk. oben 8. 287 zum Grunde liegt,
4) der Umstand, dals in 25 §. 3 sogar schilt die Lehnstufe
bezeichnet, nud ¢) dafs in den folgenden Worten unsrer Stelle
wder nen ne mach ete., d. i derer keine kann der andern
Folge versagen,* ganz klirlich die Hinde als eine Kette von
Herren und Mannen gedacht werden, die durch ein Lehngut
verbunden sind. Die Regel, die demnach 71 §. 6 ausspricht,
dals ein Gut nur sechsmal verlichen werden kinne, fillt mit
jener Peraﬁnlichen Beschrinkung im Biclltsleig s0 ziemlich
dann zusammen, wenn das Gut Reichsgut, die oberste Hand
die des Konigs ist. Sie geht aber darchaus von ihr ab,
insofern sie auch fir Eigen aufgestellt wird, also (was
F¥eiske 108 verkennt) auch gilt, wenn der zuerst Leihende
nicht der Konig, sondern etwa ein Freiherr, gar nur ein
Schéfenbarer ist.

Allerdings gebe ich nun zu, dafs unsre Quelle, mit Aus-
nahme gewisser Lehnsarten, s. §. 61 IL, im iibrigen eine Be-
schrinkung der Afterverleibungen nach der Zabl nicht kenne,



298 SYSTEM DES LEHNRECHTS.

vgl z. B. 14 §. 1, auch die Treuge Henrviei oben 8. 287,
und dafs sie eine kiinstlich in das System hieingetragene sei,
Doch ginnte sie dem Leben noch hinreichenden Spielraum,
da sehwerlich je ein Anlals zu einer mehr denn sechsfachen
Verleihung eintrat; in den Urkunden finde ich hbchstens e¢ine
dreifache, also eine Kette von vier Lehnspersonen, z. B. Erat
koe praedium Ottoni Palatine Comiti a Frising. Epise.
beneficiali jure concessum, item illud Otto homini suo
Eberhardo de F., similiter Eb. pro hominio praestilo
cuidam D, de 8. idem concesserat, Meichelbeck H. F.
4, 2. Nr. 1349 ¢, 1180, Vgl, auch unten §. 52,

§. 5.
B. Wer ist lehnsunfihig?

Die allgemeine Regel: ohne Heerschild kein Lehn-
recht, welche Lehnr. 1 ausdriicken will, erhiilt in 2
§. 1 niilhere Anwendung auf einzelne Personencla$sen.
Es darben demnach Lehnrechis:

1) Frauenzimmer, welche nicht nur des Heer-
schildes ermangeln, 2 §. 7, 56 §. 1, 75 §. 1, sondern
iiberhaupt keine Waffen fithren sollen, Landr, HIL 2
vgl. mit II. 66 §. 1, also nach Gl. zu Lehnr. 2 (Bd. L
8. 347) das Lehn nicht verdienen kinnen.

Guden. V. 619 a. 1345: und sie (die fraumw) von recht
nicht lehenber ist oder kein lehen besitzen nit enmag,
es ensie dann mit willen und von besundern gnaden des
lehenherren.

2) Die Geisllichen, sowoh'l die Weltgeistlichen
die papen, als die Klosterlente Ldr. L. 25, aus glei-
chem Grunde wie die Frauen, vgl. Glosse zu Lehnr. 2
(Bd. L 344 fL).

Nach Ldr. 1. 25 §. 4 soll sogar, wer ohne seiner Franen
Willen in ein Kloster ging, von ibr aber wieder abgefordert
warde, wohl sein Landrecht behalten, aber nicht seine Lehne,
wende en man mut wol sinen herschild neder legen
ane sines wives orlof, Weiske 94 folgert hieraus, der



III. LEHONSFAEHIGKEIT §.5. ~ 299

Heerschild sei ohne Lehn nicht vorhanden, aber es liegt doch
nur darin der Satz: ohne Heerschild keine Lehnbarkeit. Das
Waffenrecht bedingt allerdings den Genuls des Lehurechts,
aber nicht des Landvechis iiberhaupt,

Eine Ausnahme von der Unfihigkeit der Fraven und Geist-
lichen machen die Bischife, Abte, Abtissinnen, welche als
Vorstinde eines reichsunmittelbaren Stiftes den Heerschild
empfangen und Lehnrecht fiben, s. oben 8. 290, vgl. Albrecht
N. 649, Gl Lign. m A. 61: Bischife und Abte haben ihre
Lehne vom Gotteshause und haben sie in rechter Vormund-
schaft. Der Lehnsfihigkeit solcher Stifter, deren Vorsteher
nicht zu den Fiirsten gehoren, und eines Heerschildes ihrer
Vorsteher wird nicht gedacht; sie kinnen also, wenn 71 §. 7,
76 §. 3 die Lehnsherrlichkeit eines Gotteshaunses allgemein
vorausselzen, doch dieseHerrschaft nur alsUnfihige,s. §.8,ilhen,

3) Die Dorfleute; AV. rastici; Gorl. L. ge-
bure; Augsb. Gl gebure unde ackerlide; Liegn.
Gl. geburen, worunter laten, czinslude, birgeldin
und tageworchte begriffen seien (Bd. 1. 348); also
iiberhaupt die sich biiuerlich nihrenden. Ihnen ist in
der Const. a. 1156 §. 11 (Leg. II. 103) das Tragen
der armna, insbesondere der lancea und des gladius
verboten.

' 4) Die kopliide, AV. mercatores. .

Mit den Kauofleuten im eigentlichen Sinne, als .den vor-
nehmsten der stidtischen Gewerbsleute, wiren zugleich de-
ven iibrige Classen fiir lehnsunfihig erklirt. Doch werden
wohl hier, wie anderswo unter den mercatores, geradeza
die. Stadter iiberhaupt gemeint sein, vgl. Schnaubert zu Boh-
mer 268, und Bruno de bello Sazonico (bei Freher I.
3): eaercitu nec magno nec forti, nam mazima pars
¢jus ex mercatoribus erat. Die ritterlich in den Stid-
ten lebenden aber galten schwerlich als unfihig, Eichhorn
RG. 1L §. 446. — Der mercator darf nach der Const. a.
1156 §..13 auf Reisen wohl ein Schwert mitnehmen, aber
nur am Sattel gebunden, zar Vertheidigung gegen Riuber.

5) Alle Nichtritterbiirtige.
Lehnr. 2 §. 1 vgl. R, 4 §. 1 sagt: die nicht ne sin von
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riddersart von vader unde won eldervader, und nur
wenige nicht bedentende Hdss. fiigen hinzu: unde von mu-
der unde von eldermuder. Der Zusalz versteht sich aber
woll von selbst, und von vader unde eldervader ist nur
ein kiirzevrer Ausdruck fir die Bezeichnung des Ldr. L. 51
§. 3: von sinen vier onen, dat is von iven eldervade-
ren unde von tven eldermuderen unde von vader unde
muder. Sonst wire ja der Sohn eines Ritters von einer
Bauerntochter lehnsfihig, wihrend die GL zu Ldr. L 5,
Lehnr. 20 (Bl 37 C. 2) einem solchen die Erbfihigkeit zu
Lehnrecht abspricht. Ist er dem Vater also auch ebenbiirtig
zu Landrecht, nach Ldr, III, 72, so doch nicht zn Lehnrecht,
und mag daher nach Lehnr. 21 §. 1 des Vaters Schild zu
Lehnrecht nicht behalten. Vgl auch Kaiserr. 1Il. 6: und en
sal auch nymant des riches gul besiczin von lehinswe-
gm wan eyn ritler, der von dem riche gdmm ist, daz
sin stam von allen sin vir anen hat gehort in dez ri-
ches ritlerschaft. — Indessen hat spiter das Streben nach
Erweiterang der Lehnsfihigkeit schon den Richtsteig, mit
Berufen auf den Buchstaben von 2 §. 1, zu dem Satze 28
§. 3 gefithrt: ist nur die Mutter frei, wenn gleich eines Bauern
Tochter, so kann sie des Sohnes Heerschild nicht niedern,
denn’ der Heerschild kommt von Vater und Eltervater.
Eine Abweichung von dem Glossator v. Buch, welche unsre
Ansicht iiber die spiitere Abfassung des R. Lehnrechts Bd. L
385 bestiiligt,

Die Gl zu Lehor. 2 (Bd. L 350) untersucht und verneint
die-Frage, ob ein vom Konig zum Ritter Zemachter und mit
Unterhait versehener Bauer dadurch von Ritlérsart werde,

6) Alle Rechtlose, unter denen noch besonders
die unehelichen Kinder genannt werden. Daher
auch die Reichsichter, Ldr. I 38 §. 2 und Const. a.
1187, Leg. II. 184 lin. 35: omni feodali jure per-
petuo carebit. Ferner die Ehrlosen, da sie sogar
die schon erworbenen Lehne einbiilsen, s. unien §. 53.
Vgl. Glosse Bd. I. 348, 349.

7) Uber den Verlust des Heerschildes und der
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Lehnsfihigkeit durch Annahme eines Lehns von Ein-
schildigen nach R 28 §. 4 s. oben S. 297.4

In allen diesen Fillen wird entweder ausdriicklich
gesagt, dafs die Unfiihigen des Heerschildes ja der ge-
wihnlichen Waffenfilhrung ermangeln, oder es darf
dies doch, wie bei den Rechtlosen, nach der Analogie
der iibrigen Fillle und nach dem Ausdruck herscil-
des darven fiir lehnsunfihig sein, 8. 298, bestimmt
angenommen werden. = Ferner ergiebt sich, dafs "des
Lehnrechts darben @) die Nichtritterbiirtigen (5 und
die Unechlichen unter 6), &) die Ritterbiirtigen, 'die
wegen Geschlechts (1), oder Berafes (2, 3, 4 und die
wegen Gewerbes Rechtlosen unter 6), oder zur Sirafe
(die iibrigen unter 6) der Vortheile ilirer Geburt ent-
behren. 'Weil nun die Ritterbiirtigen regelmifsig den
Heerschild haben, aufser ihnen aber nur ausnahmsweise
die hohen Geistlichen, so steht auch zuweilen o0 me
herscilde geboren oder nicht geboren fiiv lehnsfihig
oder unfihig, 2 §§. 4, 5; 80 §. 2, ;. 31 §. 4.

§. 6.
C. Erniedrigung und Erhéhung des Heer-
schildes.

VWie der Heerschild in seiner allgemeinen Beden-
tung als volles Waffenrecht gewonnen und verloren
werde, ist im vorigen zugleich erbrtert. Er ist aber
ferner ein abgestufter, und so mag er einerseits, ohne
iiberhaupt eingebiilst zu werden, fiir eine Person sinken,
andrerseits steigen. Darauf gehen die Ausdriicke: aZso
ho tome I;ersmfde geboren sin 47 §. 2, vgl. R 28
§. 11; genot an'me k., 80 §§. 2, 3; den h. hogen,
nederen 21 §. 2, 54 §§. 1, 2; enen an sineme .
siden, sik an deme h. vorneddern R 28 §§. 3, 4.

I Die Erniedrigung hat fir das Lehnrecht
die Bedeutung, dafs der Erniedrigte gewissen Personen
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gegeniber die Lehnsherrlichkeit nicht erlangen oder
bewahren kann, s. unten§§. 41,57. Ein bestimmter Heer-
schild beruht, wie gezeigt, auf Stand und auf Mannen-
verhilltnils. Im Allgemeinen behilt der Sohn auch
im Lehnrecht den Schild des Vaters 21 § 1; ein
Herabsinken aber von dem Sc]nlde des Vaters ist
miglich

1) durch Verringerung des Standes, schlechte Ge-
burt 80 §§. 1, 2, also dadurch, dafs der Vater eine
Ehe geschlossen, die den daraus gebornen ihm uneben-
biirtig macht, 20 §. 3, 21 §. 1; wobei die Frage, welche
Ehe dies bewirke, in den Quellen nicht gleichmiilsig
beantwortet wird, s. oben S. 300;

+ 2)'unabhiingig von der Geburt durch manscap
(sik nederen mit m., 21 §. 1, 80 §§. 1, 2, sik vor-
snoden R 24 °§. 10, sinen schilt, herschilt mit m.
nederen 54 §§. 1, 2, R 15 §. 7), d. i dadurch, dafs
man seines Genossen Lehnsmann wird, Ldr. Ill. 65
§.2, R 28 § 4, vgl. Eichhorn RG. IL §. 345 a. a. E.

Da in dem zweiten Falle nur der Heerschild, in dem

ersten der Stand fiberhaupt gemindert wird, so scheiden
unsre Quellen gewdhnlich: genot an bort und an herscilde;
bort beholden und herschilt beholden. Dals aber die Ver-
ringerung der Geburt auch die des Heerschildes nach sich zog,
also etwa der Sohn des Fretherrn aus einer unebenbiirtigen
Ehe nicht mehr den vierten Heerschild behanpten konnte,
lehrt nicht nur die Heerschildsordnung iiberhaupt, sondern
auch R 28 §. 3, wo der Einfluls der Geburt auf den Heer-
schild nur fic den besondern Fall geleugnet wird.
... Dafs durch Mannschaft der Geburtsstand nicht leide,
s. Lande. 11, 65.§. 2, besm.lgt das Reichsurtheil von 1354
bei Seibertz II, 444: si vir nobilis ex ulroque parenie in
libertate genitus, Jfeudalia bona suscepit, et domina de
consuelis serviciis juxia approbatam consuctudinem feu-
d’affum bonorum correspondet, quod ob hoc lalis liber
et ingenuus in nobilitate nativitatis domnificari non debet.

Die Erniedvigung des Schildes bezeichnet das Bild zu



III. LEHNSFAEHIGKEIT §. 6. 303

1L 65, Weber XXV, 11 dadurch, dafs der Sehild des Be-
lichenen unterhalb des Leibes Mitte liegt.

Eine Herabsetzung durch Mannschaft wirkt noch
fiir zwei Geschlechisfolgen; wer sie gegen jemand be-
hauptet dringt durch, wenn er auch nur die Ernie-
drigung des Vaters oder Grofsvaters seines Gegners
darthut, 80 §§. 1, 2; | 24 §. 10. Also erst dem Ab-
Lﬁmmlmg im drltten Geschlecht schadete die Hand-
lung seines Vorfahren nicht mehr.

1 'S0’ #nfsert sich hier wieder der mil.greil’endc Grund-
gatz: ‘dafs ein gewisser besserer Zustind, liege er in Be-
freiung ‘'von: einem Mangel oder in' einem wirklichen Vorzuge
erst vollkommen wirksam wird, wemn er duvch drei Ge-
schlechtsfolgen festgehalten. worden ist. Ich stelle hier zu-
sammen, was ich fiberhaapt an Aeul'serungen dieses Princips
gefunden habe.

1) Die Nachkommen dr,-s Frergelamnen werden im drit-
ten Geschlechte vollfrei. Cap. 4 a. 103 2. 10 (Peris 1. p.
118): Homo denarialis non antea in suom' agnotionem
haereditare poterit, usquequo ad tertiam generationem
pmm;a} Cap. 6. 744 ¢. 15+ Qui ex eisdem (liberto et
liberta) fuerint pro i, ‘ad testimonium o tertic gene-
ratibhe sdmiih mﬂ W, b Moty ?8

2) Eines Rechtlosen unbescholtene Nachkommen sind
vom Makel' erst villig frei, wenn sie zwischen ihm und sich
2wei unbescholtene Generationen zihlen, Ssp. 1.51§.3: Svelk
man von sinen vier anen, dat is von tven eldervaderen
unde von tven eldermuderen und von vader ‘unde von
iuder unbesculden is an sime rechte, den ne kan ne-
man béseelden an siner bord, ke ne hebbe .sfn rﬂ:&: vor:
warcht. ' Anwendungen' davon sind: -

a) Glossa Lignicensis u Lehur, 54: so My&d er (der
seinen Herrn todtetey dock erelos, und er mag nymmer
man sein von dem gute nock seine kinder biz an daz
dritte gelyd. =

&) Statat der Pelzer in Ruppin v. J. 1434, Riedel Nov,
Cod. dipl. I 369: is ky rechte unde echte gebaren van
rechten echten dudeschen unvorsproken bedderven liiden,
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beide von veder unde van muder unde van allen synen

vier anen ele.

¢) Reichsschlufs von 1731 §. 4: (Soll) keine Handihierung,
denn blofs die Schinder allein — bis aul deren zweite Ge-
neration — ansgenommen ele,, vgl. die weitere Milderung
im Kaiserl. Pat. von 1772 §. 5: dals dle Kinder und Ab-
kimmlinge (der Wasenmeister) yon den Handwerken nicht
anszuschliefsen,

3) Die Erniedrigung des Heerschﬂﬂes vmkt noch fiir die
Sithne und Enkel, s. oben’ S. 303,

4) Nur wer vier schiffenbarfreie Almen aufziihlt, kann
einen Se¢hoffenbarfreien zum Kampfe fordern, Ssp. L 61 §..4
und I, 29 §. 1: seelk scepenbare ori man. enen sinen
genot to kampe ansprikt, die bedarf to wetene sine vier
anen — unde die to benomene.. Dals hier die blofse Nen-
nung von vier irgendwelchen Vorfahren nicht geniige, ver-
steht sich von selbst; dals es schiffenbare sein miissen,
schliefse ich daraus, dafs der Auffordernde als Genosse des
Aufgel'wdﬁh:um&rebenwﬂl dafs er nach L 63 §. 3 nicht
schlechter geboren sein darf,. als sein Gegner, und aus spii-
tern Beispielen, wonach ein Aufgeforderter verlangt, sein
Gﬁgner wsolle bringen, dals er geboren zn den Wappen von
seinen vier Anen®; @, 1430, Struben Nebenst, III, 517,

5) Die Lehnsfihigkeit wird durch yier ntterllche Almen
bedingt, .s. oben 8. 300, -

6) Nach dem Ritterspiegel, Kopp Bilder I, 14, vmdm
erst die Enkel desjenigen, der zuerst ein kriegerisches Leben
fiihrte, zu Rittern geschlagen, = |

7) Der Turniersgenofs,. der eine B&r;ers- oder Bauern-
tochter heirathet, mag selbst des Turniers nicht gebrauchen,
noch seine Kinder und Kindeskinder bis in das dritte Ge-

schlecht; Belchmﬂerac]nﬂabuchlﬂkﬂm 1455. Eichhorn RG,
L §. 447:Nof.

8) Die Glmeisp I.ﬁ'l§.3erilﬁrt&eBesﬁu-
mung (2) durch den allgemeinen Ausspruch: der elderen
ere geniit man nicht vorder, unde erir schande untgilt
man nickt: vorder, went int dridde kint. Hier scheint
auf Mose II, 20 V, 5 iiber die Heimsuchung der Missethaten
bis ins dritte und vierte Glied hingedeutet zu werden; doch
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milchte ich in der That die Quelle des Princips dort nicht
suchen, Diejenigen seiner Anwendungen, in denen ein wirk-
licher Vorzug begriindet wird, lassen sich aus der Verheilsung
Jehovahs nicht ableiten; das Corellar zu ihr wiire vielmehr:
dals auch ein Vorzug nur durch drei Generationen dauere,
ein Satz, den freilich die Glosse in der elderen ere etc.
aufstellt, der aber dem Leben, so viel ich weils, fremd war.

Die wahre Grondlage fiir alle jene einzelnen Ausspriiche
wird vielleicht durch ein Hinzunehmen auflserdeatscher Sitze
gefunden. Nach dem angelstichsischen Recht, Phillips eng-
lische RG. IL 14, 26 macht ein Besitzthum von 5 Hyden
mit den Diensten eines #hegn, nach drei Generationen das
Geschlecht des ceor! zu dem eines gesithcundman (zu ei-
nem ritterlichen). Die Wallisischen Gesetze L, II. ¢. X1.
§. 13 (Ausgabe von 1841 p. 489) verorduen: was durch zwei
Generationen gegolten hat, darf in der dritten nicht ange-
fochten werden, und hiezu giebt wieder einen Anklang das
Weistham von 1487 (Grimm L 398), in dem sich Leute auf
einen Besitzstand von linger denn sweyer man gedicht-
nisse, mehr denn hundert johre berufen. Der allgemeine
Gedanke ist also etwa so zu fassen, Dauert in einer Familie
eine giinstige Lebensstellung, sei es durch Fernhalten von
Erniedrigung oder durch Festhalten einer Erhebung so lange,
dafs anch die Aeltesten, welche wie Nestor drei Geschlech-
ter gesehen, um ein anderes Verhiiltnils nicht wissen, so gilt
jene giinstige She]lluls als in der Familie rechtlich befestigt.
Und so lige in diesem Satze vielleicht die nihere Bestim-
mung der deul.schen Unvordenklichkeit, auf deren Sinn sich
neuerdings manche - Forschungen gerichtet haben, s, v, d.
Plordten in Schneiders Jaheh, 1844 S, 41,

Nur dann soll das Mannenverhiiltnifs den Schild
nicht niedern, wenn es zur Siihne eines Todschlages
eingegangen wird, und nicht auf den Erben iibergeht,
54 §. 2, M 15 § 7. Die rein persdnliche Unterwer-
fung zu solchem Zweck soll die sonshge Stellung des
Siihnenden nicht herabsetzen.

Die Neuern wiirden hierin ein feudum poenae sehen.

Weber L 139 hat ein Beispiel v. J. 1533, wonach der Tod-
20
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schliger eines Dieners des Herzogs von Wiirtemberg seine
Giiter dem Herzoge zn Lehn aufieigh.  Auch der Fall bei
Wenek H. L. 1L Urk. 231 gehrt wohl hiether, wo jemand
wegen seines eignen Gutes lhuldet und sehwirl, so dafs nach
seinem Tode seine Erben das Gat wieder ledig haben und
von der Mannschaft los sein sollen. Das westlieche Europa
kannte gléichfulls ein hominium pro emenda, s. Dufresne
s. b o.; und nach den Catalonischen Gewolnheiten insbe-
sondere ging, ohne ausdriickliches Bedingen, dergleichen Zo-
magium nicht auf die Erben iiber.

Von der Erniedrigung des Schildes ist noch das Niedern
des Gutes 54 §. 2 zn scheiden, s, unten §. 55.

II. Die Erhdhung des Heerschildes wire

1) denkbar durch Erhhung des Standes. Wenn
indefs eiu Gemeinfreier in den Stand der Leute von
Rittersart einlritt, Eichh. D. RG. §. 341 Note cc, so
ist dies nicht sowohl eine Erhéhung als ein Erwerb
des Heerschildes iiberhaupt. Fiir den Ubergang vom
Ritterbiirtigen zum freien Herrn findet sich juristisch
kein Weg, Eichh. RG. §. 340 zu Note i; dagegen fiir
den Ubergang innerhalb des Adels, von dem Slande
der Freiherrn, zu dem politisch (nicht dér Geburt nach)
hohern der Fiirsten allerdings das Mitlel der Erthei-
lung eines Fahnlehns. Dieses Falles gedenkt 21 §. 2,
und zwar als des einzig moglichen der Schildeserhd-
hung. Die Gewinnung des zweilen Schildes durch
die Wahl zum Bischof, zar Abtissin u. s. w., mufs
wieder als Erwerb des Heerschildes iiberhaupt auf-
gefalst ‘werden, da der Gewihlte vorher heerschildslos
ist. Die Wahl endlich zum Konige schlofs unfehlbar,
wenn gleich das Lehurecht daven schweigt, die Er-
hohung des Schildes in sich.

Nach jenem Ausspruch in 21 §. 2 wiire

2) die Erhohung durch Besserung in der manseap
nicht moglich, und insbesondre heilst es noch ebend.,
der Sohn erhbhe damit nicht den vom Vater iiberkom-
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menen Schild, dafs er dessen Manuenverhiiltnifs nicht
fortsclze.

Hierdurch wird einmal der obige Satz S. 303 bestitigt,
dals die Erpiedrigung des Vaters anch immer dem Sohne
vorgehalten werden darf; sodaon aber ist damit unsre Regel,
dals fiir die Enkel des von dem erniedrigenden Lehnsbande
frei gebliebenen, die Erniedrigung des procvus wegfalle, nicht
in Widerspruch, denn 21 §, 2 setzt ja voraus, dafs noch
der Vater in dem Lehnsbande gestanden habe, Den allge-
meinen Ausspruch it ne hoget michte ich gegen solches
Wegfallen eben so wenig als gegen die Echshung des Kinigs
gelten lassen. :

Mit der Lehre von dem Heerschilde oder der
Lehnsfihigkeit iiberhaupt ist zugleich die' besondre
Frage nach der Fiihigkeit zum Lehnsemp fange beant-
wortet. Dagegen ist noch niher zn erjrtern:

8% faa
II. Die Fihigkeit zur Beleihung.

Wer mit voller Wirkang leihen will, bedarf,
nach der doppelten Seite des Lethnsbandes, 1) der
Macht das Gut zu geben, 2) der Fihigkeit den Man-
nendienst sich leistem zu lassen.

1) Nur derfenige kann ein Gut leihen, der es
selbst in gemeren hat. So heilst es 53 a, E, in Be-
ziehung anf das vorhergehende, wonach. die nene Verlei-
hung, die der Herr an einem ‘ihm noch nicht ledig
gewordenen Gute vornimmt, dem bisherigen Vasallen
nicht schadet; eine Beziehung, welche 477 I 123:
nulli dominus beneficii marandiam concedere po-
terit, quam non. solutam habuerit, ‘ﬁlloch deutlicher
ausspricht.  Hiernach geht die Regel nicht auf die
Fille, wo mit der Verleihung keine ﬂbergabe verbun-
den werden soll oder kann, wie beim Gedinge oder

20*
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bei der Lehnserneuerung, sondern nur auf die erste
Verleihung zu rechiem lene.

Nach Kremer 0. N. 11, 235 leiht ein Plandbesilzer das
Gut an des Schuldners Sthne: dona FFigandi pre XII M.
in pignore (habet Ringravius) et eadem filii J¥igandi
a Ringravio in feodo habent.

2) Wer des Heerschildes darbt, kann nur gewisse
Lehne leihen, 5. unten § 8. Selbst die mit Heer-
schild versehenen Geistlichen und Weiber vermigen
nur das Reichsgut zu verleihen. durch dessen Empfang
sie den Schild gewonnen haben 2 §. 6, und lehnfihig
geworden sind, Ldr. 1IL 59 §. 1.

Andrerseits geniigt zum Leihen der Heerschild;
auch der unlerste Stand der Schildbiirtigen, d. h. die
nar ritterbiirligen Leute, kiénnen Mannen haben, s
oben S, 293, Nach M 28 §. 4 freilich wiire der Ein-
schildige oder der Ritterbiirtige zweiler Ordnung nicht
mehr dazu fihig.

Die sichsischen Distinctionen (Orl.loﬂ'l 7. D. 5) geben
das thatsiichlich gcwiihnhche an, wenn sie sagen: lengud
ist daz, daz der .{onmg lith mit den vanen unde mit
dem zcepter unde ouch dy fursten, bischove, ebte unde
ebtissen unde andes frie hern, dy czu deme herschilde
g‘c&om sin.

Déen Lellnlllerrn bezeichnen’ die Bilder durchglingig mit
einem_Lilienkranz; vgl. die FarbentMel zn Batt und Babo
Nr. 10; doch auch e so'eigen andern Herrn, z. B. den
Gutsherrn dem Zinsmann gegeniiper, wie T. IX. 9. Wo
‘Oberherr, Unterherr, Untervasall zusammen ®rscheinen, hat
gemeiniglich der mittlere die blofse Lilienkrone, der Ober-
herr, wenn er nicht etwa der Konigist, die Lilienkrone iiber
dem Fiirstenhut, wie T. IV 3, 4,5 oder der Grafenmiitze;
anf 'l‘af. IV. 2 triigt ;ednch der Untervasall die Lilienkrone,
der llen- den Hut mit Lilien, der Oberherr die Bischofs-
miitze, Wo jemand Lehn von seinem Genossen empfingt,
Landr 1. 65, tragen beide die Lilienkrome.
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> §. 8.
111. Verleihung und Empfang durch
Lehnsunfiihige.

Giebt gleich die Verleihung durch oder an einen
Heerschildslosen nicht wahres Lehnrecht, so gilt sie
doch nicht als verboten, ja selbst nicht als ganz un-
wirksam 2 §. 2. Dic Stellung der Lehnsunfiligen ist
iiberhaupt diese:

1) Wiihrend der zum Schilde geborne einem Un-
filigen die Annahme zum Mann versagen (manscap
verspreken) mag, die ein Fihiger fordern diirfle 23 §. 1,
steht dem Heerschildslosen als Herrn diese Weigerung
nicht zu. Eben so kann der Heerschildslose als Vasall
nicht, wie ein Fihiger, einen gleich ihm Unfihigen
als Herrn ablehnen, 2 §. 5; was 77 auf den beliehenen
Bauermeister anwendet. Wenn also ein Unfibiger ei-
nem Unfihigen gelichen hat, sind ihre Nachfolger, so
lange sie hcerschildslos bleiben, gleich Lehnsfihigen
an einander gebunden; weder kann der Vasall den
Nachfolger des Herrn, noch der Herr den Lehnsnach-
folger verwerfen.

2) Leiht aber ein Fihiger einem Unfihigen, so
ist er freilich dem Beliehenen verbunden, aber sein
Nachfolger nicht dem Vasallen, und er selbst nicht
dem Erben des Vasallen 2 §. 2. Eine Anwendung
macht 75 §§. 2, 3: der Nachfolger des Herrn (im §. 3
der Oberherr) weigert dem heerschildslosen Frauen-
zimmer die Folge, und dieses bebilt im §. 3 das Gut
nur, weil der vom Oberherrn behauptete Heimfall in
der That nicht stattgefanden hat.

3) Leiht umgekehrt ein Unfihiger dem Fihigen,
so soll auch hier der Mann diec Ernenerung nicht vom
Nachfolger des Herrn begehren diirfen 2 §. 6; folgerecht
kann auch wohl der Sohn des Fihigen nicht indas Lehn
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erben. Anders jedoch, wenn die Lehnsherrschaft von
einem Fihigen aof einen Unfihigen, z. B. auf ¢in Got-
teshaus iibergeht; der Vasall hat dann wenigstens das
Recht auf die Erneuerung 71 §. 7.

In allen drei Fillen wirkt also doch die Verlei-
hung personlich fiir Herr und Mann,

Dem dritten Satze analog heilst es bei Meichelbeck H.
F, II 2 p. 108: guod Episcopus sine consensu. capiluli
predium non polerat ab ecclesia alienare nisi pro tem-
pore vile sue, et non illius, qui feodum personale acci-
peret ab eodem. — Goschen, Gosl. R. S, 217 giebt eine An-
wendung des zweiten Sutzes; auch das dsterreichische Landrecht
(Ludwig 33, Harrach 79) I:ilt an il fest; stirbt die belichene
Frau, m!er wer ihr das Gut lieh, so ist es ledig; im schwib, Lehnr,
dagegen (L. 1 a. Ende) heilst es: Iekmt aber der herre dir-
ren einem ein gﬂl der hat alse gu! rekt dar an, alse der
den rehten herschilt fiiret, und erbent diu lehen an iru
kint; vgl. Lakr zu Cap. 3 Note x. — Merklich weicht das
schw. L. 4 @ von dem s. L. auch darin ab, dafs es fiir die
Geistlichen und Veiber sowohl dann die ritterliche Geburt
verlangt, wenn sie mit dem Reichsgut volle Lehnsfihigkeit
erhalten, als auch wenn sie nur des beschrinkten Rechis der
Unfihigen geniefsen sollen,

4) So beschrinkter Wirkung unlerliegen jedoch
die Verleihungen gewisser Lehne nicht. «) Nach 2 §. 7
kinnen Heerschildslose, namentlich Pfaffen und Wei-
ber, in wirksamer Weise Burglehn, Kirchlehn und
alle vom Reichs(kriegs)dienst freie Lehne verleihen.
Namentlich findet die Folge an einen neuen Herrn
statt. &) Nach 77 kann einem Heerschildslosen ein
Lehn zu Bauermeisterschaft mit Folge und Erbrecht
gegeben werden; doch soll er es nicht weiler leihen,
s. unten §. 60.

Die Quellen, welche ein Zinsgat mit zum Lehn zihlen,
miissen auch dieses hicherstellen. GZ. Lign, zu 23: weres
abir sache, daz sy belehint weren von eime herren mit
czinsgute und mit keime lehingule alz mit fohinlehin,
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manlehin, burglehin ader mit landen und mit leuten,
darum sol der herre dem burgir adir dem koufmaonne
adir dem gebuer nock pfaffin nock weybin nicht weige-
ren gul ezu lyen, sundern sy sullin ir lchinware tun
dem lerren dar von ele,

5) Andrerseits Ireten beim Gerichislehn far den
Unfihigen nicht einmal die obigen beschrinkten Wir-
Kungen ein, 5. unlen §. 61 L

6) Mogen aber die Heerschildslosen auch gewis-
sen Personen gegeniiber oder fiir gewisse Giiler ein
Reeht am Lehne geniefsen, so entbehren sie doch der
Gerichtsgenossenschaft mit dem Schildbiirligen. Sie
kinnen im Lehngerichte weder ein Urtheil  finden,
noch Zeugnils ablegen 2 §. 2, noch das Urtheil des
Schildbiirtigen schelten 69 § 1, und stehen gegen
diesen unter sonst gleichen Umstinden im Beweis-
recht zuriick 2 §. 4. Doch muls freilich der Herr,
der sie selbst belichen hat, ihr Zcugnils und Urtheil
sich gefallen lassen, 2 §. 2.

7) Besonders wird noch die Stellung belehnter
Frauenzimmer beriihrt.

a) Der Herr mufs statt des Reichsdienstes einen
Geldersatz, die Heersteuer, von ihnen anunelumen, und
kann sie nicht wegen Versiumnifs der Gerichtsform-
lichkeiten strafen, 34.

Fiir die letztere Gunst nennt ein sphiterer Zusatz den
Grand: weil sie des Heerschildes darben. Er wiirde besser
zu der erstern passen, und ist vielleicht nur durch ein Mifs-
verstindnifs der vare fir Heerfahrt (s. Glossar) hicher ge-
vathen, — Das schw, L. 63 fiigt den Betrag der Heersteuner
hinzu, und dehnt das Recht, mit ihr sich abzufinden, auf den
nichtfiirstlichen mithin heerschildslosen Geistlichen aus.

b) Ihre Unfihigkeit kann in gewissem Umfange
durch einen Vormund (Lehnstriger) erginzt werden.
s. unlen §. 19,
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Das bair, Landr. 190 lifst fir ein Frauenzimmer, dem
cine Lehnsherrlichkeit anerstirbt, den &ltesten Maunserben,
oder den Oberlehnsherrn oder den Landesherrn die Beleh-
nungen vornehmen.

Uber die Lehnstriger fiir Geistliche und juristische Per-
sonen,. deren das s. Lehnr. nicht gedenkt, vgl. Albrecht S.
239, 255. Im J. 1327 leiht der Graf von Regenstein die
Neustadt Quedlinburg dem Rathe der Altstadt tho der
meynhkeyt hant, to rechienlene unde to erve, Eralh 407.

So bildet der Heerschild freilich eine Griinze fiir
den Genufs des Lehnrechis; allein dieser Genuls geht
in beschrinkterer Weise oder fiir besondre Gegen-
stinde und Zwecke stufenweise iiber den eigentlichen
Kern der Schildgebornen in weite Personenkreise hin-
aus, deren unvollkommenes Lehnrecht dann wie-
der unmittelbar den Gebieten der blofs hofrecht-
lichen Leihen sich anschliefst. So fillt schon den
Rechtsbiichern und uns nach ihnen eine scharfe Son-
derung schwer; so fand das Sireben der Nichiritter-
biirtigen, vornemlich der Stidter, nach vollerer Ubung
des Lehnrechts um so leichteren Fortgang. So konn-
ten iiberhaupt unsere westlichen Nachbaren das fief,
die villenage und zwischen ihnen die censive. kurz
jede, die Pflicht zu einem facere einschlielsende per-
sonliche Abhiingigkeit, die an Grund und Boden oder an
dhnlich dauerndes geheftet ist, als Glieder eines grofsen
Ganzen, der féodaliteé zusammenfassen, mochte sie °
den Herrscher von seinem Fiirstenthum zum Heerzuge,
oder den Hiifner von seiner Scholle zum Knechtesdienst
verbinden.
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Vierter Abschnitt.

Begriindung des Lehnsverhilt-
nisses.

§ 9.
Einleitung

Um ein Gut zum Lehn zu machen, bedarf es
einer feierlichen Handlung, der /enunge. Eine Be-
grimdung des Verhilinisses ohne Jenunge, elwa durch
Verjihrung, kennen die Rechtsbiicher nicht. Der Ab-
lauf von Jahr und Tag, namentlich ein ruhiger Besils
wiithrend dieser Zeit, dufsert freilich auch im Lehns-
gebiet rechtliche Wirkungen, s. Glossar jar und jartal
und unten § 32; aber immer wird dabei eine Be-
lehnung vorausgeseizt. Die Regel ferner 22 §. 3, dals
derjenige, dem die Verleihung mit Unrecht geweigert
werde, doch Lehnrecht am Gute habe, muls auf den
Fall der Erneuerung eines schon begriindeten Lehns,
fiir den sie aufgestellt ist, beschrinkt werden.

Niher ist 1. von dem thatséichlichen und rechtli-
chen Grunde der Belehnung, IL von ihrer Form,
1L von den Arten der Lehne nach der Beleihung zu
handeln.

§. 10.
I Grund der Lehnserrichtung,

A. Wie mannigfach der thatsichliche Anlafs zur
Belelinung gewesen, lehren dic Rechishiicher weni-
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ger als die Geschichtsquellen und die Urkanden, vgl.
Buvi, Lehnrecht 8. 365 ff. Danach war es der Aus-
gang ciner Fehde, der Wansch verschiedene Anspriiche
auf ein Gut auszugleichen, die Sorge fir das Seelenheil,
Geldverlegenheit, Dankbarkeit fiir geleistete Diensle,
reine Freigebigkeit, Streben nach Anhang oder nach
Schatz oder ein sonstiger polilischer Zweck, was den
Maun zum Hingeben der Person, den Herrn zur Schmi-
lerung des Rechts am Gute, oder zu einem Austausche
zwischen beiden Opfern fillirie. Das s. Lehorecht ge-
denkt nur einmal eines Beweggrundes: man wird Mann,
um einen Todschlag zu sithnen 54 §. 2.

B. Der lenunge aber wird regelmifsig anch ein
dazu zwingender Rechtsgrund vorangehen. 'Eine
allgemeine, nicht gegen einen Einzelnen gerichlele
Verleihungspflicht entspringt aus der Verfassung, wo-
nach heimgefallne Gerichislehne und Fahnlehne nicht
iiber ein Jahr unverliehen bleiben sollen 71 §. 3. Eine
Pflicht dagegen zu Gunslen eines bestimmien Mannes
entsteht

1) aus einem Vertrage, in dem jene thatsiichlichen
Anliisse oder die allgemeine Verbindlichkeit nihere
rechlliche Gestalt gewinnen., Dalfiir giebt

@) Landr. L. 9 § 3 den Grundsatz: wer cine Ver-
leihung gegen Enigeld verspricht, hat, wenn der za
beleihende vor dem Empfange stirbt, die Wahl zwi-
schen Beleihung des Erben und Zuruekzahhms des
empfangnen Geldes,

Urkundliche Beispiele eines Versprechens za leihen, bei
Ludewig Rell FII, 32,Gerken €. F 145, F1. 638, an cine noch
unbestimmte Person arbitrio Caesaris,Senckenb. Sel. V', 584.

b) Ungemein hiinfig ist die Abrede beim Auf-
lassen eines Gules, dals der Emplinger es wieder
leihe, sei es einem Dritlen oder dem Auflassenden
selbst. Des ersten Falles gedenken 26 §. 10 und 36
mit der Regel, dafs die Auflassung ihre Kraft verliert,
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falls die bedungene Beleihung nicht vorgenommen oder
die geschehene wieder gebrochen wird. Der zweite
Fall, der Lehnsaufirag der Neuern, dessen ilteste
Beispiele bei Biener Comm. II. 2. p. 86, ist im Lehnr.
16, 38 §. 1 kurz berithrt, niher im Landr. T 34 §. 2
erortert. Danach soll zwischen dem Auflassen und
dem Zuriickleihen der Herr das Gut Jahr und Tag
in ledichliken gemweren, 4. i. unvergeben behalten,
wenn er gegen kiinftige Eigenthumsanspriiche des Man-
nes oder dessen Erben sicher seyn will. Allerdings
gab gegen Anmalsungen des Vasallen die Gewere von
Jahr und Tag dem Herrn den besten Schulz seines
Figens, indem er nach dem Beweis jener Gewere sein
Eigenrecht durch alleinigen Eid darthun konnte, ohne
der Auflassungszeugen oder einer Berufuug aul den
Gewilirsmann, der hier zugleich der Geguer wire, zu
bediirfen. Vgl. unten §. 33.

1) Von den beiden zur Verwandlung des Eigen des Man-
nes in Lebn erforderlichen Geschiiften heifst in den Urkun-
den das erste, oder die ﬂbﬂrlragung des Eigen seitens des kiinfti-
gen Lelmsmannes: proprietatem libere donare, libere et
absoluie resignare, offerre et liberaliter dare; jus et do-
minium transferre, reportare et resignare, superportare;
purum allodium supportare, manum retrakere (Lud. Rell.
I1. 4t8 a. 11562); bona supportavimus quod vulgariter
wir han ufgedragen dicitur et resignavimus (Giinther 111,
236 a. 1320); uftragen unde gebin; dat eygin unses hu-
ses geven uplaten unde upsenden; upsenden und des
gudes ene rechie vorticht don; aflaten, afseggen; op-
dragen onse recht vry egen; des wortien eyne rechie
vorticht. Vgl. Wenck H. L. IIL. Urk, 203 a, 1298 (schon
in deutscher Sprache), Gudenus Il. 64, 72, 76, 153, 205,
214, 253, 283. 326, ¥ 627, 642, 717, 797, 999, Buri Lehn-
recht 680, Schannat F, L. Nr. 85, 126, 131, 133, 170, 204,
222, 33, 349, 400, 412, 415, 427, 487, 497, 513. Jene Zeit-
wirler resignare, aufiragen u. s. w. bezeichnen nicht ledig-
lich die Ucbertragung des Eigenthums mit diesem besondern
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Beding des Zuriickleihens, sondern die villige Ubertragung
eines Rechtes iiberhaupt, also auch etwa das Lassen eines
Lehns, oder das Lassen cines Eigenthums ohne jenen Be-
ding, so dafs es bei dem Empfiinger verbleibe, Dabei driicken
einigeFormeln die Seite des Loslassens derSache, andere die des
Ubertragens auf den Andern aus. Der Einwilligang der Er-
ben des Lassenden wird oft gedacht, communicata manu
puerorum meorum contuli, Wenck H. L. . Urk. 22, Nach
der Gerichtsverfassung konnte die Aunfllassung des Allodes als
cine landrechtliche Handlung nicht im Lehneecht geschehen,
vgl. Giinther 1. 236 a. 1326: bone allodiclia domino
supportavimas et resignavinmus in presentio hubariorum
Juratorum oppidi; die Urkunde bei Buri, Lehnr., 682, und
unten 8. 318, Der zweile Akt heilst in feodum, jure
Jeodi, titulo feodali recipere; to lene weder untvangen.

2) Zu den hiinfigsten unter den mannigfachen Anlissen
des Geschillls gehort @) dafs der Here dem Manne die Ver-
dufserung oder Allodification des Lebns mit dem Bedinge
gestattet, dals der Mann als restawrum, re'mmpm-m, Wider-
lage, etwas von seinem Eigen in die Stelle setze, Giinther
1. 475 a. 1289 bona nostra equipollenter designamus,
vgl. IL 345, 111, 212, Schannat F. L. Nr. 98, 108, 193, 244,
254, 267, 269, 208, 312, 320, 332, 333, 399, 420, Gudenus
I, 55, 57, 84, 693, 700, 705, 709, 724, 1159, IF. 801,
927, 986, F, 759, 788; &) dals der Herr dem Manne eine
Summe auszahlt, woliir dieser ein Eigen von gleichem Werthe
zu Leln, besonders oftmals Burglebn, auftragen soll, s. oben
S. 285 und Wenck H. L, III. Nr. 142, 158, Seiberiz 1L 440,
Gudenus ¥V, 859, 862, 865, 86b, 1053, Boehmer C. D. Fr.
1. 286, Kremer O. N. IL 230 sq., Giinther IV 8.

3) Die Urkunden erwihnen, wenn auch regelmifsiz des
Aufgebens und des Wiederempfangs als zweier gesonderter
Handlungen, doch nur wenigemale der Jahresfrist zwischen
beiden, Vor allem in dem nahmhaften, auch von der Glosse
(Bd. L. 72) angefiihrten Falle, als Markgraf Otto IL. von Bran-
denburg und sein Bruder Albrecht dem Erzstifte Magdeburg
bedeutende Besitzthiimer auftrugen (de Raumer Reg. hist.
Brand. Nr. 1623 — 1625, 1639, 1640). K. Heinrich VL er-
Llirt dariiber i. J. 1197: quod cum Otto et dlbertus praedia



IV. LEHNSERRICHTUNG §. 10. 317

M. ecelesiae tradidissent, ab Archiepiscopo promissio-
nem acceperint, quod Arch, bona transaclo anno et sex
hebdomadis a tempore collationis ipsis concedet in feudo.
Ferner bekennt in drei Urkunden iiber Oblationen sn den
Landgrafen von Thiivingen, von 1383, 1395, 1398 der Mann,
dafs der Herr die Giiter Jahr und Tag vor der Riickgabe
ohne rechte Ansprache (und mechtiglich 1383) inne gehabt
habe, Liinig C. J. feud. 1. 547 #. Eio Beispicl aus dem
15ten Jahrh, giebt Sehannat  F. L. Prob. 122, und viel-
leicht ist anch bei dem Innebeéhalten wihrend sex septima-
nis et unum diem, Gudenus I11. 723 a. 1294 noch unum
anpum zu erginzen. - Dagegen wird in der unendlich iiber-
wiegenden Zahl von Urkunden schon seit dem 12ten Jahrh.
(Giinther 1. 31 a. 1187), selbst in dem beriihmten und aus-
fiihrlich beschriebenen Falle von 1235, bei der Verwandlung
des welfischen Eigens in das Reichslehn Braunschyeig- Lii-
neburg (Leg. I1. 349), jener Sitzzeit nicht gedacht. Und die
bei der Menge solcher Fille immer bedenkliche Ansflucht:
durch die Nichterwiihnung werde die wirkliche Befolgung
der Regel noch nicht ausgeschlossen, hilt nicht Stich gegen
Ausdriicke wie: wt gualuor mansos de hereditate ipsius
in dominium nostrum reciperemus, ipsosque mansos in
benéficium e vestigio ipsi concederemus, Wenck H. L. IL
Urk. 67 a, 1145. = M. hat das hus dem stift lediglick
ufgegeben und hat das alspald wider entphangen zu
rechtem lekn, Schannat F. L. Proeb. 388 a. 1387, vgl. ebd.
Nr, 68. So wird iiberhaupt die Vorsichtsregel des. Ssp. von
der Praxis nicht durchweg beachtet worden seyn. In den
Sehwabenspiegel ist sie erst durch spilere Bearbeitungen
gerathen, s. Senck. 316, F¥ackern, 374, Und in der That
konnte sich ihre unbequeme Strenge schwerlich gegen die
Bediirfnisse des Lebens behaupten, als ‘die Oblationen in so
ungemeinem Maalse sich namentlich dadurch mehrten, dals
man ihre Form bei dem Ankauf der Burglehne durch den Vasallen
mit dem Gelde des Herrn regelmilsig anwendete. Die mit
dem 13ten Jahrh. wachsende Sitte einer Urknndenaufnahme
erleichterte oder ersetzte nithigenfalls das schwierigere le-
bendige Zeugnils der Schoffen und Mannen iiber jene Hand-
lungen. Es konnte daher der Herr sich schon gegen Eigens-
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anspriiclie des Mannes gesichert halten, wenn dieser und
seine Erben bekannten, dals er das Gut lediglich anfgelassen,
Gewiihr versprochen, und es nur zu Lehn wieder empfangen
habe; wie bei Schannat F. L. Prob. Nr. 122 a. 1418: Habin
unser slofs uffgegebin an dem landgerichte — und das
geantwort in unsers herren rechte gewere als sins eygen
gutis, und wollen ‘eme des slossis eyn rechle gewere syn
jor unde'tag, Und hat unser herre uns mit demselbin
slofs « belichen, — Angehiingt ist ein Zeugnils von vier
Rittern und vier Knechten, dals das Schlofs des Aufgeben-
den frye eygen und von synen eldern anen vor fry ey-
gen bracht und geerbt ist — und nye vernomin &a&m.
daz das flofs von ymande ansprochig gewest.

Hat man aber zuweilen ginzlich von der Sonderung der
beiden wvor verschiedenen Gerichten vorzunchmenden Akte
abgesehen, und sich’ mit einer blofsen Erklirang des Eigen-
thiimers begniigt, er wolle kiinftig das Gut als Lehn eines
andern besitzen? Ich sehliefse es noch nicht ans dem, das
iiberhaupt geadlehme zusammenfassenden Ansdrucke einiger
Urkunden, wie: proprietatem eastri obtulimus ita ut ca-
strum a N gracia et dominio possideamus titulo pheo-
dali, Gercken ¥11, 327 a. 1268, — Assignabimus equi-
valens, quod loso dictorum bonorum in feodo tenebimus,
Giinther Il 345 o, 1265, vgl. 475, 511. — Fendidimus
eastrum nestrum Domino, ita. quod ‘idem' ecastrum jure
feudi nos a Domino tenebimus, Wenck H. L. 1L, Urk. 229,

2) Es giebt aber anch einen lehnrechtlichen
Zwang zum Leiben, 33 §. 2: Svenne aber dic herre
mit lenrechte gedungen wert, dat ke gut lien mut;
56 §. 4 lien ne mach he nicht, ane dat ine ver-
legen an kumt, unde dar he mit lenrechie to ge-

dmngen wert.

Schwerlich ist hier der Fall unter 1. gemeint, denn das
Versprechen leihen zu wollen, war doch als solches nicht im
Lehnrecht geltend 70 machen. Ich nehme das unde in 56
§. 4 fir ein Jediglich das vorhergehende erklivendes; der
Zwang ist der, wunach lehnrechtlich der Herr dem Erben
des Mannes und der Nachfolger des Herrn dem Manne léi-
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hen mufls, also die Pflicht zur 'neuen Verleihung des Gutes,
welches ,mit Rechtan den Heren gebracht wivd*-22§. 2, 23§.2,
24 §. 2. Es geht also dieser Zwang nicht anf eine Errich-
tung des Lehus, sondern setzt solche schon voraus f
Welchen Anlafs aber auch ‘die Belehnung haben
mag, immer gilt sie, der alten Bezeichnung in bene-
ficium gemifs, fiir eine Gunsterweisung des Leilen-
den; der Mann hat das Lelm von des Herrn gnaden
R 29 § 1, und niemand, sagt der Richtsteig im Ein-
gange zur Begrimdung der Lehnstreue, behandelt den
Mann besser, als der Herr der ihin sein Gut leihet.

II. Weise der Verleihung.

Soll die Weggabe des Gutes zu Lehn geschehen,
so wird sie nothwendig von dem Schliefsen des par-
sonlichen Bandes durch die Hulde begleitet. Deort
ist der Mann, hier vorzugsweise der Herr der Empfan-
gende.  'Wir stellen die Huldse voran.

§u.
.A Die Hulde.-

f,fber das Emgehen der persdnlichen’ Verb:ndung
sprechen zwei Hauplsiellen. Nach Art. 3 that der
Mann dem Herrn Hulde und schwirt, er wolle ihm
so0 trea und hold sein, als ein Mann von Rechtswegen
dem Hervn soll, so lange er sein Mann seyn und seéin
Gat haben will, vgl. 58 §. 2, 71 §. 16. Nach 22 §§. 1, 2,
M 22 § 1 nahet der Mann, der die Verleihung eines
Erblehns begelrt, dem Herrn sich mit gefaltenen Hiu-
den dergestalt, dafs er ihn med den henden beroren
kann, und kniet vor ihm, falls der Herr sitzt; ein be.
sondres Bewegen der Hinde wird fiir unnbthig erklirt.
Dann begehrt er die Verleihung, und bietet  seine
manscap zu dreien Malen.
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. Unsre sonstigen Quellen erlintern und ergiinzen
diese Schilderang; sie lehren, dafs der Saiz des A. 22
iiber eine Lehnserneuerung auch fiir die das Lehn griin-
dende Handlung gilt; dals hulde sowohl das Band
der Treue, als der ganze Vorgang ist, durch den es
geschlossen wird, vgl. Haltaus 964; sie zeigen dent-
licher, dafs in diesem Vorgange noch eine Handlung,
hulde dun, und ein  eidliches Versprechen, hulde
speren, zu unterscheiden ist.

; Vgl. die Schilderung bei Warnkdnig F1. RG. IIL 1. 89.

Den doppelten Bestandtheil bezeichnen Phrasen, wie facto
homagio et praestito juramento; omagium facere, ore
manuque promiltere, Halt. 968; ut hominium ei facerent
et fidelitatem ¢i per sacramenia facerent, Arnold. Lub,
I 1; hominium fenmua et fidelitatem juravimus, Schaten
I 917 stipulata manu fide data promisimus, et ereclis
digitis corporaliter juravimus,SchanmatF. L. Nr. 45; hulde
und eide emphaken, Gudenys I1l. 323; Giinther IV, 527.
Auch das hinfige manus dare et fidem polliceri bei Wi-
dukind, z. B, 11, 1, Il 75, 76 mag hicher zu ziehen sein,

Der Begriff der Hulde aber beschriinkt sich nicht
auf Begriindung einer Lehnstreue, s. Landr. 1L 54
§. 2 und unten §. 61 III, Haliaus 964, Fiirth Mini-
sterialen 182. Als Lehnshuldigung trigt sie mnoch
einen eigenthiimlichen Character, sowohl im Thun als
im Versprechen.

1) Das Thun heilst manscap, im AV homi-
nium, s. oben S. 272, Es ist durchweg symbolisch.
Das Lehnr. 22 beriihrt, nur vom Erbielen zur Mann-
schaft sprechend, auch nur das Zusammenfalten der
Hiinde des Manues. Nach den Bildern aber und son-
. stigen Zeugnissen legt der Mann die so vereinigten
Hinde zwischen die gebffneten des Herrn, der damit
die Manunschalt nimmt R 22 § 5, einen 70 manne
untvat 22 §. 3.

Jede Seite fast der deerhandschﬂl\en des Lehnrechts
zeigt diese Handlung, bei Weber z B. I, Ne, 3, 4, 5, 7, 8,
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9, 10, weil der Zeichner nicht nur das man merden, We-
ber XXVIL, sondern auch den ganzen zusammengesetzten Akt
der Belehnung dadurch versinnlicht, Deutlichere Darstellun-
gen in grofserem Maalsstabe u. a. bei Montfaucon mon. de
la. monarchie frane. IIL; in den Hdschr. des jus vetus
Flandrieum zu C, 113, Beschreibungen des Herganges aus
den verschiedenen Gebieten des Feudalismus u. a, bei Dreyer
Obs. XXV in Spangenberg’s Beitriigen, und Dufresne nach
hominiaticum. Bei Gudenus F. 608 heilst es: manibus
(hominis) in manus domini complicatis; in dem jus Flan-
dricum: hoe (wie) man manscepe doen sal, — ende danne
sal zyn heere nemen zine handen tusschen zyns selues
handen. Die iltesten Zeugnisse sind etwa, Einkardi Ann,
ad 757: Tassilo more Francico in manus regis in vas-
saticurn manibus suis semetipsum commendavit; Cap, Lud,
Pii (Leg, 1. 196): postquam (domine) manus suas com-
mendaverint, und bestimmter Nigellus in honorem Ludo-
vici (Pii): mozx manibus junctis regi se tradidit ultro.

Zur manscap gehort auch der Kuls, denn unge-
kusset lien ist nach N 22 §. 5 ane manscap lien.

Eine Interlinearglosse im Cod. Fratisi, 1¥. (Nr, 9) er-
klivt manlike lien mit cum osculo. Beispiele aus Urkun-
den sind: homagium manuum et oseuli oris, Dufresne; —
subsecuto pacis osculo Jahrb. f. Meckl. Gesch. VIIL 260
a, 1276; — dato per episcopum osculo solito, Gudenus
¥. 608, a. 1315; — junctis manibus amplexatus o ma-
nibus comitis, osculo confoederati sunt, Warnksnig F. R.
L Urk. S. 35 a. 11275 — pacis osculo ut moris est inter-
veniente, ebd, 1L Nr. XCL a. 1266. — Urk. v. Ludwig IV,
Praefatas Mechthildim, nee non E, et L. filias, recepto
ab eis osculo, prout in talibus de jure et consuetudine
fieri cansuevit, de dole investivimus, Buder amoen. 124. —
Lyhen mit gefalden henden, mit gekosten munde, Wenck
H. L. 1I. Urk, 340, a. 1339,

'In dem Darreichen der Hiinde liegt das alte sese fra-
dere, commendare, die Hingabe der Person -des Mannes; in
dem Einsehliefsen aber durch den Herrn das Hegenwollen, die
Gewihrung des Schutzes und der Gnade; debet tenens ma-
nus suas utrasque ponere inter manus domini sui, per

21
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4
quod significatur ex parte domini protectio defensio et
warrantia, ex parte tenentis reverenilia eb subjectio,
Bracton consuet. Angl. 1. 39 §. 8. Der Kufs aber, ja
auch sonst das Zeichen der frenga, bedentet die innige und
gegenseitige gleiche Treue, welche das' Lehnsband von der
Sippe zuom Vorbilde nimmt, s. unten §. 23. -

Die strenge Beziehung der manseap auf das eigentliche Lehn,
s.oben 8, 2791 ,zeigen noch 1) die Bilder, die wie das Heidelb. zn
Ldr. 11 64 §. 5, Weber XXV. 3, 4, das Wolfenb. bei Gru-
pen Alterth, 115, den Ritus des lien ane manscap so dar-
stellen, dafs der za beleihende die rechte flache Hand gegen
des Konigs Rechte legt; 2) Urkundenstellen wie: pheodalia
komagia, quae manschop dicuntur, Schwarz P. L. 342,
a. 1232,  Auch einige weilere Bedentungen von manscap
oder homagium sind von der einer Lehnshuldigung abge-
leitet, 1) die durch den Akt begriindete Trene, R 22 §. 5:
manscap, dat is de truwe iwischen di unde dineme her-
ren; — Giinther Il 397: zu rechten lene empfan mit
manscheffte eyden und dinsten, wolic ebd. 365, 454:
mil truwen e. u, d., und 306: cum fidelitate sacramentis
el servitiis; 2) das Mannlehen selbst, als Gut und als
Recht: homagiis seu feudis, guae Monnlehn dicuntur,
Falkenstein p. 103; homagium quod vu]’garder dicitur
maniehen Mon, Zoﬂ L 101 a. 1283; jus nosirum quod
dicitur manseap resignovimus Seibertz I, 428; concedere
in homagium Giinther LI, 430; Senck, Sel. F1. 448; Joco
homagii statt titulo feudali, Niesert V. 28, vgl. oben 8. 272,

2) Der manscap folgt das hulde sveren, dor Eid
des Mannes.

Die S.321 iiber Tmaﬂo angefiihrte Stelle fihrt fnrl Side-
litatemque regi jurefurando supra corpus 8. Dionisii
promisit.  Vgl. Dufresne, hominiaticum wnd W arnkinig
a. a. 0. Derdafiir S.319 aus Art. 3 angefiihrten Formel ent-
spricht auch die angelsichsische (Schinid Angels. Ges. S, 216):
devwille beon N hold mdg;lrfm DasBild za 3 (Weberl, 11)
zeigt den Dann knieend vor dem sitzenden Heern, er schwiirt,
indem er mit zwei Fingern der Rechten die Spitze des Re-
liquienkiistchens berithrt, und zwei Finger der Liuken em-
porhebt, daher: unde jm getruwe unde gewere zeu sein —
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mit ufgerakien vingern czu den heiligen gesworen ha-
ben, 1438 Raumer C. Dipl. 1. 103, Die Glosse zu 25,
Bl 45 C. 4 giebt die Formel: und gelobe euch trev und
gewere zu seyn und schwer euch auch meine hulde als
ecin biderman von recht thun sol.. Ueber spitere ausfibr-
lichere Formeln s. unten §. 23. Ein eidliches Angeloben der
Treue des Herrn kennen die Rechisbiicher nicht; die Glosse
zu 3 meint, vor Gott sei das blolse Gelnbde dem Eide gleich

Dafs auch der Schwur sich auf die Julde . Dezieht, und
unter diesem Namen mit aufgefalst wird, l’ebr.t dler l;luﬁge
Ausdruck Aulde sveren, hulde md.ﬁande unde met munde,
Hallaus 966, 969; fidem facere quod wlgarﬂer hulden
dicitur, Fiirth Minist. Note 960. Und wie der Kﬁmg, der
dem Reiche geluldigt hat, ferner keinen Eid leistet, sumleru
bei dem an das Reich geleisteten Schwur versichert und ver-
spricht, Landr. ITI, 54 §. 2, eben 80 der Lehnsmann in Leims-
angcl‘c-'cnlloileﬂ bei dem Eide an'den Hertns ‘dies ‘aber wird
ausgedvriickt, 7 des rikes, des herren hulden gziwen elé.;
s. Glossar hulde und besonders 47 §. 1, vgl. auch Haltaus 967;
' Die manscap wird beim Empfang  eines neuen
Lehnguts ‘wiederholt 64 §. 15 auf eine neue Leistung
des Eides deutet die" obige Porniel nicht hin.

" Phillips D. Privatrecht' 2te’ Anfl. I8, 211 #, scheidet
‘im englischen Recht die fidelitas und das' homagium, als
den Treuschwur ohne oder mit Riicksicht auf ein’ verlichenes
Gut; er nimmt férner. an, dafs dem ﬂomg‘u.m des Vasallen
immer die fidelitas vorangegangen sei, und 'dafs man eben
so im alten deutschen Recht Hulde und Mannschaft tren-
nen diicfe, was sich nur in spiiterer Zeit verwischt' hahe.
Allerdings kounnte es wohl geschehen, dafs jemand, der friiher
iiberhaupt eine Treue gelobt hatte, spiter den Lehnseid lei-
stete, oder machdem  er' diesen frither ‘geschworen, spiiter
beim Empfang eines Gutes die manscap wiederholte. Allein
dafls imnier zwei Eide nach einander, Aulde und manscap,
‘erforderlich  gewesen, ‘scheint mir weder ans dem von Phil-
lips S. 214 citirten 64 §. 1, noch ans Formeln wie: facto
homagio et fidelitatis juramento, oder posiquam regi
huldam et fidelitatis homagium praemurmt uqmrak
erweislich, ;

a1
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S0 g,
B Das Lelhen.

Der-Akt des cigeallichen Leihens, dem das gut
untvan im technischen Sinne, s. Nole za A. 16, ent-
spricht, folgte wohl, dem urspriinglichen Sinne des
Lehnswesens gemiifs, erst auf die Hulde. Davon schei-
mnen auch 23 §. 2 nnd R 22 §. 5 au.swgeheh.

So auch manche Urkunden: receplo prius ab ipso
Vi idelitalis sacramento investimus, Seibertz 1L 140 a, 1314,
vgl. Warnkonig F1. RG. IIT, 1 8. 89. Nach Umstinden trat
indessen auch die nmgekehrte Ordnung ein: pmccqnt ut re-
ceptis ab eo beneficiis suis, hominium ei facerent, Ar-
MIJ. Lub, I 1.

N Den Hergmg sch:!@lal: unser Lehnrecht nicht ge-
nauver. Doch schen wir, dafs auch hier das Symbol
nieht . fehllﬂ- N 22 § 5 sagt allgemein, dals man ein
Gut mit einer Kopfbedeckung oder mit dergleichen
leihe., Insbesondre gedenkt dann das Ldr. TIL 60 §. 1
der Ertheilang weltlicher Fiirstenlehne mit der Fahne,
geistlicher mit dem Scepter, vgl. unten § 62. Die
Bilder endlich zeigen noch andre Symbele und ver-
anschaulichen zugleich den Hergang.

Zn 20 § 5, Weber V. 7, hilt der leiliende Kinig die
Fahne oder das: Scepter nur mit Daamen und Vorfinger,
wihrend die knicenden Fiirsten das Zeichen mit beiden Hin-
den fasseny zu Art. 1 ‘aber und Ldr, IIL-59, 60, Weber I. 9,
XXIIE 7, 8 umfalst der Konig Fahne und Scepter mit voller
Faust, die. Lehnsleute stehen, Zu Ldes HL 52§, 3 beleilit
.der Kinig einén Fiirsten mittelst der Fabue, dieser den Gra-
‘fen ‘'mit dein Handschuh, eben 'so der Graf den Schultheils,

- T 7§ 4y, 20§, 3 (Weber TL 2, V. 5) und 10 §. 1
reicht der leihende Herr einen Batmzsveig dar, den auf II1. 2,
der Mann-erfalst, Zu 2 §.;'7 wird ein Kirchenlehn mit cinem
‘Schliissel gelichen. Die Urkunden bestitizen micht nur
obige Gebriuche, z. B. cum cappucii traditione investi-
vit, Raumer Cod. 1. 7; cum capucio meo in manibus
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suis posito tanquam visibili collationis signo corporali-
ter investivi, Schwarz P. L. 451, sondern lehren eine grofse
Anzahl andrer Symbole kennen, welche u. a. Dufresne, in-.
vestitura, Schoaubert zu Bochmer §. 102, und die Diplo-
matiken aufliihren,

Entsprechende Worte begleiten die Darreichung:
porrigo et concedo ore ac manu, Senck. Sel. V. 524,
mit der hant und mit dem munde lehen thun,
Erath 460. Besonders gelobt der Herr dem Manne
Gewiihe mit Finger und Zunge 53 §. 1, s. unten §. 29.

Diese verschicdenen Handlungen: Mannschaft, Schywur,
Leihe, welche die ausfihrlichen Beschreibungen des Her-
ganges, z. B. bei Warnkinig 2. a, O, Il 1 S. 89 als ein-
ander folgende sehildern, werden in Bildern uod Urkunden
zuweilen zusammengefafst. Man erblickt den Mann das Sym-
bol ergreifend und zugleich die Heiligen beriibrend (Weber
I 8, XXIIL 7). Von der Beleihung Otto’s ven Braun-
schweig heilst es: Ottone in manibus nostris connexis
palmis super sancia cruee imperii praestanie fidei jura-
mentum, uls wire Mammschaft und Eid womittelbar verbun-
den; in einer Urk. bet Kraut Grdr. §. 243 Nr. 4: investivi-
mus eum per scepirum osculo comitante, und die Bilder
bezeichnen das Leihen meist nur durch die manseap. Es
mag dieses Zusammenziehen oder Herausnehmen einer ein-
zelnen Handlung aus dem ganzen Vorgange auch dem Leben
nicht fremd geblieben seyn, :

Eines Lehnsempfanges durch Vertreter gedenkt
das s. L. gar nicht, der 47 ZII 12 erklirt ihn fir

unwirksam. _ :

Spitere Urkunden lassen swobl einen Bevollmichtigten
zu, doch mit der Bedingung nachmaligen Erscheinens des
Mannes; s. Boehmer Observ.jur. f.240 sq., Joachim Samml,
I, 68; Urk. v. 1284, Giinther I, 451: der Belichene soll
innechalb zweier Jahre erscheinen, @ nobis feudum perso-
naliter receplurus.

Der ganze Inbegeiff von Handlungen geht in Ge-
genwart der Mannen des lerrn vor, 55 §. 8; daher
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spricht der Mann, wenn er sich zur Mannschaft erbie-
tet: ‘unde ‘sette des juwe man to getiige 22 §. 2,
daher bedarf er einer neunen Belehnung, wenn er nicht
mehr Zevende orkiinde hat 22 §. 3. Die Verleihung
kann aller Zeiten und Orten geschehen, ausgenommen
in Kirchen wnd auf Kivchhofen 23 §. 3.

" Denn da ist kein Lehngericht 72 §. 1, nach dem Cap.
a. 513 §. 21 (Leg. L. 190) vgl. Schilter 218 sq., iiberhaupt
kein ‘Gerieht 'zu halten, © Die Handschriftenklasse G zu Art,
23 Note g, und die neue Glosse zu 23 a, E. verbieten noch
die Belehnung in Bier- und beriichtiglen Hiusern,

.. Urkunden iiber die Belehnung, welche ja anch selten vor
dem 13ten Jahthundert vorkommen (Weber III; 135), nennt
der Ssp. ‘gar nicht.  Die: Lelmnbriefe, zuniichst den kirperli-
chen Akt bezeugend, stellen sich dann auch wobl als des-
sen Bestiligung und Wiederholung dar: in pheude porrexi-
mus et in his seriptis porrigimus, Schaten Ann. 11. 109
a. 13075 infeudavimus et infeudamus i hujus scriptio-
nis, Wenek H, L, IL Urk, 229, Hierin liegt der Uhergang
zu der Ansicht, dafs die Schrift den leiblichen Akt, wenig-
stens vorliufig, vertreten kinne: die leken die wir im tun
in diesem ‘bricfe, die sullen ganize macht haben (als)
ob wir sie im liplich mit der hant und mit dem munde
getan hetten, Erath 460 a. 1340, vgl. Weber 11L 127,

111 Arten der Leime nach der Ver-
lelhung

/ §. 13.
A Im Allgemeinen.

1) In dem Gegensalz einer Verleihung zu rech-
tem Lehn und zu Erblehn, oben'S. 280, entspricht
das rechte Lehn dem feudum novum, das Erblehn
dem f. paternum. wie denn auch Schw. L. 158 statt

jener sichsischen. die Ausdriicke nimez lehen und va-
ter lehen gebraueht. Allein der Unterschied wirkt
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doch anders im longobardischen als im deutschen Rechi;
dort liegt die Bedeulung des Erblehns in der Erbfolge
der Scitenverwandien, hier in der Lehre von der Be-
weisung, s. §. 33. h

2) Hinwieder ist die deulsche Belehpung an meh-
rere fiir die Fortdauer des Rechis am Lehn von ei-
ner Wichligkeit, die der gewdhunlichen longobardischen
Coinvestitur fehlt, Auf jene Belehnung gehen die
Ausdriicke: to samene belent sin 32 §. 3, mer den
ene is (oder tvene sinl) mit enem gude belent 8
§.1,32 §. 4, mit eneme untvan 56 §. 1, 75 §. 1,
mit samender hant untvan 32 § 1, 50 §. 5 (fre-
tribus feoda insimul et conjunctim conferimus,
Luder. Bell. II. 273); den dadurch begriindeten Zu-
stand bezeichnen: gemene lenrecht lhebben 71 §. 4,
manne de en gud von me herren hebben S §. 2,
en sament gud R 13 §. 1, ene samende hant heb-
ben, R 23 §. 1, 28 §. 2.

Uber das Vorkommen der gesammten Hand oder des
entsprechenden lateinischen Ausdracks auflserhalb Lehnrechts
vgl. Goldast form. 71 communibus manibus tradere, und
Duncker, Gesammteigenthum 30.

Auf den Hergang bei der Gesammtbelehnung deutet schon
das mit samender hant untvan hin. Niher zeigen die Bil-
der zu 8 §. 1, dafs die huldigenden Lehnsleute ihre vercinig-
ten Hinde in die des Herrn legen, und dafs sie als After-
lehnsherren insgesammt die Hinde des Mannes umschliefsen,
Widukind (Periz Hist. I11. 453): Bernharius manus filii
sui' Adalberhti suis monibus implicans fomulotui regis
sé eum filio subjugavit. — Beim Empfang des Gutes er-
greifen die Gesammthiinder zugleich das Symbol, Duncker
a. 2.0, 32, — Der Singular mit samender hant, ¢onjuncia,
aggr‘ggja manu wird '\Yun,ugswi!.lsﬁ ¥on unserm FI]]B, da-
gegen der Plural mit gesammeden henden mehr yon dem
Zusammenlegen der Hinde des einzelnen Vasallen, s. oben
8. 320, gebraucht.

Das Lehnreeht spricht 7 § 9, 8 §§. 1, 2 von Ge-



328 SYSTEM DES LEHNRECHTS,

sammtbelelinten allgemein, ohue die Empflinger be-
stimmter zu bezeichnen; insbesondre nennt es aber
Briider, theils als Miterben 29 §§. 1, 2, theils ohne
dem 32; Vater und Kinder 35 §. 2; ein Frauenzim-
mer und einen Maon 56 §§. 1, 5; 70 §. 1.

Die rechtliche Natur des Gesammtlehns bestimmt
sich niiher, jenachdem 1) nur einer der Belichenen
den Besilz erhilt, die iibrigen ohue Gewere bleiben
35 §. 1, oder 2) alle eine Gewere erhalten, aber un-
gleichen Charakters, eder 3) allen ene gemene unde
gelike gemere eingeriumt wird, z. B. 35 § 2. Die
§§. 19 und 45 werden den Unterschied genauer ent-
wickeln.

3) Die Verleihung kann mit einer die natiirlichen
Wirkungen indernden Abrede erfolgen: Zien med be-
sceide, med underscheid, under gedinge, auch ge-
dinge lien 57 §. 1, R 21 §. 1 dat dridde. Dahin
gehoren namentlich die drei in 0 21 §. 1 als Bei-
spiele angegebenen Fille: das gedinge im engern
Sinne, die wardunge und das lien fo live. Aulser-
dem sind dahin das Leihen zu Vormundschaft, auf
Treue, zu Fluchtsal, die gelichene Satzung und das
Zeitlehn zu edhlen; mag nun dieses Leihen noch zum
manlike lien za rechnen oder doch iiberhaupl zulis-
sig seyn, oder nicht. Die Erorterung der einzelnen
Fille wird lehren, was unsre Quellen als weseniliche,
was sie nur als natiirliche Eigenschaft des Lehnes be-
trachten. Zuerst ist von den Leihen unter aufschieben-
der Bedingung — gedinge und wardunge — §§. 14, 15
die Rede, daun von denen mit aufldsender Bedingung
— Leihe su Fluchisal, aufTreue und geliehene Satzung —
§§. 16, 17,18, endlich von den betagten Leihen — Leihe
zu Vnrmundschaﬂ Zeillehn und Lehn anf Lebenm;t-—-—
§§. 19, 20, 2t.
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B. Lehnp mit Gedinge.

§. 14.
1. Gelichenes Gedinge.

A. Das gelegen gedinge 7 §.1, 10 §. 1, 20 §. 2,
57 §. 1, 71 §. 4, gedinge an gude 5 §. 1, 74 §. 1,
an lene 20 §. 1, len under gedinge 57 §. 1, lenis
gedinge Gorl. L. 1. 119 wird dem rechte len enl-
gegengeselzt 55 §. 9, 57 §. 5, auch wohl als gedinge
schlechthin 5 §. 1, 7 §. 2 dem Zen schleehthin 18, 20
§. 4. Seine Natur giebt 5 §. 1 dahin an: es konne
ein Gut zweien geliehen werden, so dals der eine die
Géwere, der andre das Gedinge daran fiir den Fall
habe, wenn der Besitzer ohne Lehnserben sterbe, vgl.
57 §. 1 Er — hadde. Es bezieht sich also auf das
Gut einer beslimmlen Person; nach ihr benennt es
auch | 30 §. 5, denn des kindes, vaders gedinge
leifst hier Gedinge am Gule des Kiodes oder Valers,
vgl. M 30 §. 4 des anwardinge. Nach dieser Bezie-
hang wird denn aueh gedinge an enes benimeden
mannes gude 55 §. 9 der wardunge enlgegengeselsl,
Eine andre Bezeichnung benomet gedinge 17 §. 1, feu-
dum nominatim in certo loco L., gud dat gelegen
unde beniimt is 10 §. 2, lautet allgemeiner und hat
wohl veranlafst, dafs % 30 § 7 a. E. auch den Fall
unter die Regeln unsers Gedinges bringt, wenn nur
die Stitle, nicht der Besilzer des Gules benannt ist.

M 24 §. 8, 20 §§. 1, 2 gebraucht fiir gedinge auch den
Ausdruck anevelle, eben so Urkunden, Lenz 439, 539, 579,
Gercken Fr. IF. 60, Diplom. 508, 511, 535, Riedel N. C.
316, Erath 753 a. 1446 io eynen rechten gedinge unde
angevelle ; dagegen heilst es bei Ketiner 251 a. 1225: con-
cedat bona taliter, guod vulgo Geding vocatur. Der Holl.
Ssp. braucht erf/ghedine, welches stalt finde als man enen
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die nae kant maect (einem die nahe Hand macht) van erve
of van renten na ¢en mans doot. .

0 24 §. 8 bemerkt, dafs die Formel: ich leihe dir das
Gut des N zn solchem Rechte als meine Vorfahren es il
gelichen, nicht binreichen, sondern dals die Worte Gedinge
oder Angefille gebraucht seyn miissen,

Die Bilder bezeichnen das Gedinge durch Ahren (d. i.
Gut), die ein Kreis umschliefst, die also dem Beliche-
nen noch nicht zuginglich' sind, im Gegensatz freistehender
Alren, d. i. eines Lelmes in geweren, vgl. Weber Bilder,
1L 8, 10, IIL 1, 4. Zu 5 § 1 insbesondre hilt der Emphin-
ger eines Lehns mit gewere in der cinen Hand die Alren,
und legt die andre in des Herrn Hinde, wihrend der Ge-
dingsmann beide Hinde dem Herrn reicht, und zwischen ihm
und dem Herrn eingeschlofsne Alren sich zeigen, Weber
1L, 7; zur Bestitigung des Satzes 55 §. 9, dafs das Gedinge
manlike gelichen wird, Nach der GL za5 §. 1, Bl 13 C. 4,
giebt man auch das Gedinge mit leiblichen Zeichen; im J,
1324 wird es am Firstenthum Anhalt dem Markgrafen von
Brandenburg annulo nostrae majestatis evtheill, Ludewig
Rell. If. 272. — Uber die iltesten und nahmhaftesten Ge-
dingsverleihungen in Deutschland vgl. Biener Comm. II.
2. p. 91, 191,

B. Um das Gedinge zu leihen, bedarf es der
Bitte oder Bewilligung des Besitzers nicht 10 §. 1.
Doch zeigt die Erwiihnung einer gegentheiligen Mei-
nung, die auch das schw. L. 19 angenommen (Sekilter
187 a, v. d. Lahr 88, Joachim Samml. II. 239 ), dafs
der Anlafls gewdhnlich vom Belehnten ausgehen mochte,
2. B. wenn Kinder an des Vaters Lehn, 35 §. 1 sie —
rechte, oder theilende Gesammihiinder jeder an dem
Theile des andern 32 § 1 a, E., das Gedinge ge-
wannen.

Schannat F. L. Prob. 211 a, 1323: wir bekennen, das
wir durch bede und gunst des B han geliehen die lehen,
die er von uns zu lehen hat, M. siner tochier und irem
elicheme manne und iren erben, also daz B in densel-
ben lehen sol sitzen, wil daz er lebt gerumweehliche. —
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Im J. 1265 bedingt sich Friedvich von Ninberg bei enem
aufgetragenen Lehn seine Tochter und deren Gatten als Nach-
folger aus, gqui eciam in eodem instante dictum feodum
@ manu domini receperunt; Mon. Zoll. 1, 106,

An Johann v. Buch und Gerhard von Kerkow, die Ver-
fasser des Richtsteiges Landreehts, wird ein Gut zu gesamm-
ter Hand gelichen, und gleich bestimmt, dafs bei einer Thei-
lung J. v. Buch die warte unde daz angevelle an des An-
dern Gut haben solle, Ludew. Rell. F1I. 13,

' €. Gedinge findet an allen Lehnsgegenstinden
stall, namentlich auch an Gericht 71 §. 4 und an Burg-
Iehn 71 §§. §, 13. :

D. Einem Weglall (Bruch) unterliegt diese Leihe
in mancherlei Weise.

1) Der Gedingsmann erhilt nicht den Besilz 5 §. 2,
ihm ist sunder gewere gelichen 57 §. 1. Wie man
‘aber dberhaupt dem Zen ane gewere nichl folgen 59
§. 3, und es nicht vererben mag 11 §. 1, so ist auch

a) keine Folge am Gedinge 5 §. 1, d. h. nur der
Leihende, nicht sein Nachfolger in der Lehunsherrschalt
braucht das Gedinge anzuerkennen. So ist es selbst
dann gebrochen, wenn der Herr sein Recht unter Le-
benden iibertriigt, sobald der Erwerber an den neuen
Ilerrn gewiesen worden ist, oder das Gut von ihm
empfangen hat 57 §. 5. Daher wirkt denn auch nicht
ein fritheres Gedinge gegen ein spiiter von dem Nach-
folger ertheiltes, % 30 §. 4 a. E.

b) Nach demselben Grundprincip ist anzunehmen,
dafs das Gedinge als solches auf den Erben des Ge-
dingsmannes nicht iibergehe, vgl. die Ausfithrung bei
Pistorius I1. 25 §§. 33 —235; 26 §. 15 sq.

Die Urk. Gercken Diplom. 508 a. 1465 verleiht das
frither einem v. Jagow gelichene angefelle moch eigens sei-
nen” Sohnen, — Dafs unser Rechisbuch den Satz & beson-
ders ausspreche, bezweifle ich nach der gewdhnlichen Bedey.
tung von volge, s. unten§, 40, Andrerseits steht dem Satze der
Ausdruck in 18: irstirft dem manne en gut an, it si ge-
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dinge oder Ien nicht entgezen; er gebt nicht auf ein Ver-
erben des Gedinges, sondern auf die Verwirklichung
desselben durch den Tod des Besitzers, vgl. 57 §. 1, — Uber
die Spuren des Princips im liber feudorum s, Laspeyres
bibri feud., S. 162,

Phillips D, Pr, II, 279 nennt unser Gedmgc, weil es
der Folge und der Vererbung darbt, ein Leibgedinge; doch
gegen den alten Sprachgebrauch, der beim lifgedinge den
Genuls auf Lebenszeit des Bedachten, und nur anf diese vor-
aussetzt, Dem Gedingsmanne aber wird eniweder der Ge-
nufs gar nicht zu Theil, wenn er oder der Herr vor dem Be-
sitzer abgehen, oder er erhilt ihn fiic sich und seine Erben,
wenn das Lehn zu einem unbedingten geworden ist,

Die Formel der Urkunden, dals der Gedingsmann und
seine Erben fiir den unbeerblen Abgang des Besitzers be-
lichen werden, s, oben 8,330, und Lenz S. 438, 579 a, 1376,
1438, Ludew, rell. I1, 272 a. 1324 weicht noch nieht entschie-
den von der Regel ab, sondern lifst die Ecklivang zu, falls
der Gedingsmann den Fall erlebe, vererbe sich das Lehn
weiter. Bestimmt aber spricht vou einem Vererben des Ge-
dinges die Urk. Erath 753 a. 1446, demn es diirfen nach
des Besitzers Tode der Gedingsmann und sine erven an-
gripen unde sek der goyder underwinden.

2) Aus der Bedingung, an welche der Erfolg der
Belehnung gekniiplt ist, und daraus, dafs das Gedinge
die Rechte des Besilzers, wie iiberhaupt Dritler nicht
schmiilern kaun, ergiebt sich, dafls es gebrochen wird,

) wenn der Besiizer das Gut veriiufsert 5 §. 1,
vgl. 74 §. 1. Doch erneuert sich das Gedinge, wenn
jener das Gut wieder erwirbt und in dessen Besilz
ersticbt, 5 §. L. Daher Lilst R 30 §. & Wedderkofte
das erste Geding gegen ein spileres wirken, das der
Herr erst nach dem Wiedererwerbe liech, Eben so
bleibt die Veriulserung unschiidlich, wenn ihr nicht
dic Ubergabe folgt, der Veriufserer vielmehr in den
gemweren verstubt 30 §. 1, vgl. 74 §. 1 a. E.

Besonderes Versprechen des Herrn um diesen Bruch zu
meiden; geschege dat, dat disse (die zeitigen Besilzer) dat
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kns laten wolden, dat se von uns hebben, dat en schulle
wy nemande lygen, wy en dun dat myt der von A. (dex
Gedingslente) willen, Gereken C. FI. 637 o, 1368, Die
Gl. zu 5 §. 1 Lilst nfimlich den Bruch auch dann elntreten, wenn
der Besitzer dem Herrn selbst das Gut anfirigt, wie ja so
hinfig zum Zweek der Wiederverleihung an einen Dritten
geschah, Von diesem Falle, wo also der Herr das Gedinge
brechen hilft, spricht namentlich & 30 §. 4 i. A., kniipft aber,
nach Ldr. L. 52 §. 2 a. E., die Giltigkeit der Veriufserung
datan, dafs sie bei ‘sunden’ live geschehe: %30 §.16 wirk
noch die Frage auf, ob bei einem erkanften Gedinge der
Gedingsmann nicht schadlos gu halten sey, und verneint sie,
wenn der Ersatz nicht besonders bedungen ist. Pistoris
II 20 §. 24 leitet, ywohl ohne diese Stelle zu kennen, den
Anspruch auf Entschidigang aus der allgemeinen Gewilirs-
pllicht des Herrn, Lehnr, 33 §. 1 ab, die jedoch eine Beleh-
nung mit Besitzeinrinmung vorausseizt,

b) Wenn der Besilzer einen ebenbiirtigen lebens-
fihigen Lehnserben hinterlifst, Landr. L 33. Dem Ge-
dingsmann schadet also nicht die Geburt eines Sohnes
des Besitzers, der vor dem Vater stirbt, 20 §§. 1, 3,
71 § 11, R 30§. 5. Das gedinge vernen in 20 §. 3,
71 §. 11 ist so viel wie gedinge breken in 20 §. 1,
Ldr. L. 33, d. i. das Gedingsrecht aufheben, nicht etwa
nur die Wirkung bis zum unbeerbten Tode des Lehns-
erben aufschieben, Lde. I 33 upde stirft it (dat
kint) dar na, so werdit de len den herren le-
dich. Daher ist auch ein spiiteres, nach dem beerb-
ten Tode des Besitzers, vom Herrn gelichenes Gedinge
vollkommeu wirksam, R 30 §. 5 Blift aver,

Die Urkunden kennen schon ein Gedinge auf sweitere
Fille als den Tod des Besitzers. Na dode des sulven G.
und synes veddern, ¢ffte se beyde ane ores lives elicke
erven avegingen, Lenz 438, a. 1376. — Dum primum idem
judicium per discessum N vel de quibuseunque causis vel
casibus vacaverit, Fidicin 1L 39, a. 1345,

3) Der Verlust eines Gutes, das der Gedingsmann
iiberdem vom Herrn hatte, namentlich durch villige
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Aburtheilung, bricht auch sein Gedinge, 20 §. 2, §. 4,
76 §. 8, N 30 § 3 a. E;; und die Wiederverleihung
des Gutes begreift noch nicht die des Gedinges in
sich, 76 §. 8 Liet.

E. Das Gedinge trilt mit dem unbeerbten Tode
des Besitzers in Wirksamkeit. Hinterlifst er eine
schwangre Wilttwe, so gewinnl freilich der Gedingsmann
den Besitz, doch lost die spiitere Geburt eines Lehnser-
ben riickwirkend das Gedinge wieder auf, 71 §. 11.

Dagezen entscheidet ® 31 §. 3 bei einem Gedinge an
Bugleln, die schwangre Wittwe weiche dem Gedingsmanne
nicht; wohl nach Ldr, III, 38 §. 21 man solle die Wittwe
nicht vor der Entbindung aus des Mannes Gute weisen, Die
Eigenschaft des Burglehns kann den Unterschied nicht De-
grimden. Das Landrecht aber ist schwerlich herbeiznziehen,
denn hier ist der Grund des Sitzenbleibens der Wittwe doch
woll, dafs sie mit dem Neugebornen in ungezweieten Giitern
bleiben dorfl und ibn beerbt. Nach Lehnrecht abee fillt ja
das Gut des nnmiindigen Erben dem Herrn zum Genusse zu.

F. DieFolgen der eingetretenen Bedingung driickt
der Satz aus: dem Herrn wird das Gut nicht ledig,
6§ 2it ne si, 7§ 1 wend’ it deme herren nicht
ledich ne wart, vgl. die Alternalive, 74 §. 1 jene
die't gedinge daran hadde, oder die herre deme
it ledich mwert. Fir den Mann aber wird das bis-
herige Zen under gedinge nun ein len sunder ge-
dinge 57 §. 1. Der Herr dorf sich also des Gules,
das ihm gar nicht heimgefallen, auch nicht unterwin-
den 57 §. 2; und der Mann begeht kein Unrecht, der
vor dem Herrn den Besitz ergreift 57 §. 3. Diesen
unmittelbaren Ubergang des Rechts des vorigen Man-
nes auf den Gedingsmann begriindet die friihere Be-
lebuung 57 §. 1 a. E. Vom Ubergange selbst beifst
es: die gemwere des gudes is irstorven uppe ine
57 § 1, 57 §. 4 als it dem manne an irstorven is,
vgl. 6 §. 2,18, Und wie beim Erblehn der Erbe kei-
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ner Einweisnng bedarf, weil die gewere auf ihn mit
vererbt ist (§. 33), so wird auch nach erfiilliem Ge-
dinge nicht einer Einweisung durch den Herrn, sondern
nur der Unierwindung des Mannes gedacht 57 §. 3.

Schw, L. 158: swer ein nimez (neues) lehen empha-
ket, daz nickt vater lehen heizet, nock sin gedingede
nit en ist, der sol den herren bieten, daz er im wi-
sunge daruf gebe. Vgl die Urk, oben S. 332, und Fidicin
11,39 o, 1345: eidem cnnfrrmm successionem et devo-
quwnem Judicii, dum primum per dm:essmﬂ vacave-
rit. — Also wan H. ane rechie mannlchen erben abg:eu
wirdet, das alsdann Hans u. sin_ rechten erben solch
guter zu ihren handen nemen, sich der gébruchen sol-
len, Woll. E. U. 132 a, 1476,

Wenn jedoch der Gedingsmann sich des Gufes
geradezu unterwindet, muls er es nicht nur gegen
Dritte verireten (vorstan), sondern auch dem Herrn,
der sein Recht bezweifelt, es sogleich darthun 57
§. 3, wiilirend er sonst nur binnen Jahr und Tag die
Anerkennung des Herrn zu gewinnen, oder ihm sein
Recht zu beweisen gehalten ist 57 §. 1 a. E. 6. §. 2.
Der Beweis (das bereden, inneren, beha!dm) ge-
schicht durch Zensmfa 7 § 6, 10 §. 1, 35 §. 1 sie ne
mogen, 57 §. 4, und zwar im letzten Falle durch
Zeugen, welche die friihere Belelmung hirten und
sahen 57 §. 1 a. E. M 30 § 15 im ersteren, wo
der Mann schon im Besitz ist, missen nach 5 §. 2
Wissenschaftszengen geniigen. Des Zeugnisses bedarf
der Mann immer gegen Dritte, sollte gleich der Herr
ihm der Belehnung gestindig seyn, 7 §. 2, R 30 §. 7.

Albrecht sagt S. 286 N. 814 a, E., vgl. N, 826: , die
Belehnung, um welche der Geﬂmgs-ann allerdings nachzu-
suchen hatte, war nicht eine erste Belehnung, sondern eine
Renovation der Investitur, mufste daher binnén Jahr und Tag
erbeten werden.® In der That bedarf er aber dem Leihen-
den gegeniiber einer Lehnserneverang nicht.  Was der Ge-
dingsmann binnen Jahr und Tag vorzunchmen hat, ist eine
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Anfrage an den Herrn, ob é.r sein Recht anerkenne, und im
Verneinungslall ein Erbieten sein Recht zu heweisen, so dals,
wenn_der Herr auch dieses Erbieten zariickweist, er ohne
Beweis das. Gut behilt, 57 §. 4 Deme. Von einem Echie-
ten zur Mannschaft, wie hei der Lehnsernenerung, ist nicht
die Rede, Inshesondre wird unser Fall von dem der Erncue-
rung beim Erblehn geschieden in 35 §. 1, von dem der Er-
nenerang bei der Folge an einen andern Herm in 57 §. 4.
Wenn nemlich nach Eintritt der Bedingung, aber vor Ab-
lauf der Jahrzahl der Herr wechselt, so wendet sich der Ge-
dingsmann an den frilhern Herrn in jener Weise um Aner-
kennung, an den neuen Herrn aber um Lehnserneuerung wie
bei jeder Folge, vgl. Art. 5 Note 4. Es ist auch ein innerer
Grund zum Erneuern der Lehnung, die ja zwischen densel-
ben Personen schon vorgenommen war, nicht abzasehen,
Hiezu stimmt die Urk. bei Wolf E. U. 131 a. 1466, welche
dem Gedingsmann nach des Besitzers Tode nur anferlegt, bin-
nen ¢inem Vierteljahr die in seine Hinde gekommenen Lehne
dem Herrn schriftlich zu benemmen. Albrecht ist wohl zu
jener Ansicht durch den Ausdruck der Zenunge inneren
57 §. 4 gefithrt worden, der jedoch nicht bedentet: um die
(neue) Belehnung mahnen, sondern die (alte) Belehnung be-
weisen, 57 §. 1 a, E. und Glossar, inneren.

Albrecht scheint ferner S. 285 anzunehmen, beim Ge-
dinge wie beim rechten Lehn diirfe man sich des Gutes erst
unterwinden, wenn der Herr die Beweisung sweigert. So
allerdings nach schw. L. 13, wihrend das s. L. dnmn nichts
weils, wie denn auch All:reebt Note 814 den Gedingsmann
hinsichtlich der Beweisung dem Lehnserben gleichstellt, Frei-
lich mochte der Gedingsmann aus Vorsicht um die Einwei-
sung bitten,, weil in ihr ja die bestimmteste Anerkennung
seines Rechtes lag. So erklirt sich wohl, dals spitere Ur-
kunden, Lenz 540 a. 1427, bei der Gedingsertheilung zugleich
einen Einweiser bestellen. _

Uber das Verhiltnils des Gedinges zur gesammten Hand
&, unten §, 45.

. Sind mehrere Gedinge geliehen, so muls, wenn
keiner der Belichenen den Besitz erlangt hat, nach
dem allgemeinen Grandsalz iiber die Zenunge ane
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gemwere T §. 4 das frithere vorgehen. 9 30 §. 7 macht
in der That diese Anwendung.

§. 15.
2. Die Anwartung (wardunge).

1) P ardunge, anmwardinge, wart kann kiinftige
Rechte verschiedener Art bezeichnen. Die wardunge
im Ldr. TIL 84 §. 3 begreift das Erbrecht mit unter
sich; vgl. Glossar unter wardunge. R 30 §. 4 nimmt
amvardmgc deutlich fiir gedinge, da von einem De-
stimmten Gute die Rede ist. Unser Lehnrecht dage-
gen scheidet gedinge und wardunge 57 §. 3, 55 §. 9:
gedinge an enes beniimeden mannes und wardunge
an enes unbeniimeden mannes gude, svar’t (wo
es) deme herren ledich merde. Die gewohnlichste
Bezeichnung ist: Zien en gud, svar’t ime (dem her-
ren) irst ledich mwert, welche 7 § 1 (10 §. 2) dem
benomet gedinge entgegenstellt, so dals auch unbe-

‘nannt Geding fiir die Anwartschaft pafst. Hienach
bestimmt der Gegenstand sich niiher durch das erste
Ledigwerden, vorzugsweise durch ein Ledigwerden ver-
mittelst Absterbens, 7 §. 5 svar't — Iedu:& wert van
sines mannes dode..

Die iltesten Beispicle finde ich aus dem Ende des {1ten
Jahvh., Giinther I. 159, Die Bezmchumgen der Urkunden
sind: 15 Zalenta primo vacantia concessi, Niesert II. 259,
a. 1189: 8 Mre, cum primum in bonis ecclesiae mfcodaﬁs
vacaverint, Ginther I. 455 a.1188; 50 Stuck, war die an
uns versterben und uff das erste verledigt werden, Rau-
mer C. I 161; auch wieder angevelle, Lenz 716 a. 1478.
Beispiele von andern Erledigungsfillen als durch Ansterben,
G. M. Weber 1V. 138, 139. — Die Bilder bezeichnen die nar-
dunge durch zersireute Ahren, Weber IL 1!} das gedinge
darch eingeschlossene, 111, 1.

2) Ist hier gleich kein bestimmtes Gut verlichen,
so wird doch gewdhnlich ein gewisser Betrag des

22
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Lehnes festgestellt. Davon gehen, wie jene Urkun-
den, so auch 7 § 1, 7 § 7, 10 § 2 aus. Im Zwei-
fel trifft die Beleihung das erste eréffnete Gut, mag
der vorige Besilzer es weiter verliehen haben, also nur
eine Unterlehnsherrschaft angefallen seyn, oder mnicht,
7§ 5.

$ 3) Uber die Form der Verleihung erhellt nur,
dals sie zu dem manlike lien gehirt 55 §. 9, daher die
Bilder sie durch die manscap versinnlichen.

4) Dafs der Wartung Folge und Vererbung
fehlen, ist aus der allgemeinen Natur des Zen ane
gewere, s. oben 8. 331, fir die wolge insbesondre
aus der Analogie des gedinge zu entnehmen.

N 24 §. 1 giebt den Mangel an Folge fiir die anmwar-
dinge ausdriicklich an, doch bleibt der Zweifel, ob nicht
hier wie 30 §. 4 das gedinge verstanden sei. Die Urk, bei
Niesert II. 259 bedingt noch besonders, dafs auch die Nach-
folger des leihenden Bischofes dem Belichenen und seinen
Lehnserben verbunden bleiben sollen, Eine andre bei Rau-
mer C. I 161 g, 1444 giebt eine besondre Ernenerung der
Anwartschaft durch die Erben des Herrn, die dann aber auch
zu Gunsten der Erben des Anwirters wirken soll. In der
Urk. 17 bei Wenck H. L, L a. 1250, riumt ein Abt denen,
qui petierint quandam summam feodorum primo vacan-
tium patri suo a nostris antecessoribus promissam, zwar
wie es scheint nicht diese Lehne, aber anderes dafiir ein.

5) Wie steht non die Natur der mardunge zu
der des gedinge beim Eintritt des Ereignisses?

Sie gleicht jener @) darin, dafs auch die wardunge
als Verleihung selbst, nicht als ein Versprechen kiinf-
tig zu leihen gilt, 55 §. 9, 7 §. 1 mit deme erren lene,
10 §. 2 Zenrecht hevet he daran, 49 §. 2, dals des.
halb mardunge und gedinge hinsichts des Unterwin-
dungsrechts zusammengestellt werden 57 §.3.

Bei Gercken €. D, ¥, 8 a. 13502 heilst es nach Ver-
leihung von 12 frustis: quandocunque vacaverint, quod
H. aut sui heredes possessionem nancisci valeant et
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se propria autoritate nobis irreguisitis intromillere, wvgl.
Raumer C. I. 161 a. 1444,

Und da das erledigte Gut leicht mehr oder weni-
ger werth seyn konnie als der gelichene Betrag, so
erklirt 7 §. 7, dies hindere den Anwirter an der Un-
terwindung nicht, er mdge damit fortfahren, bis er
das gelichene zum vollen habe.

Schyv, L. 14 fiigt noch hinzn, das etwa iiberschielsende solle
der Mann dem Herrn trenlich bewahren. Sekilter 175 a ta-
delt das s. Lehnr. in der falschen Vorausselzung, dafs nicht
7 §. 7, sondern 10 §. 2 die Parallelstelle sey. — Nach der
Urk. bei Niesert I 259 hat der Anwirter auf den Uberschufs
einen Vorerwerb: pro pecunia et aliis obsequiis ei polins
quam alii debeatur.

5) Der oben 8. 335 nach 57 §. 3 entwickelte
Grundsatz gilt auch hier, und 7 §.8 bestimmt ibn, in
einer Weise die auch fiir das gedinge pafst, noch
dahin, dafs der Herr dem Manne zu nichts verbunden
bleibt, wenn dieser das erledigte Gut versechmihend
es nicht binnen Jahr und Tag an sich zieht, er be-
schwore denn, dafs er die Erledignng nieht kannte.

Andrerseits liegt ja schon in der Formel ,,wo es
dem Herrn zuerst ledig wird“ ein Gegensatz der war-
dunge zum gedinge; das Gut muls erst ‘dem Herrn
heimfallen, ehe es an den Anwirter gelangen kann,
wihrend das gedinge eben den Heimfall hindert und
das Gut geradezu an den Mann bringt. Daher der
wichtige Aussprach in 7 §. 1 fiir den Fall, wenn beide
Leihen sich entgegentreten. Die wardmlge, selbst die
eher gelichene, steht dem gedinge mach, weil die
Bedingung der mardunge, das Ledigwerden, in Folge
des Gedinges gar nicht eingetreten ist, wend'it deme
Lerren nicht ledich ne mwart, vgl. % 30 §.2. Auf
diesen Vorzug des gedinge geht auch wohl 10 §. 2
noch mer rechtes.

221
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© Von einer Anwendung dieses Satzes in der Mark aus
dem 16ten Jaheh. spricht Schilter 171a. Vgl. ebd. 170 5 iiber
die richtige Lesart der Parallelstelle im schyy, L, 125, Sie
fiigt hinzu, dafs der nachstehende Anwirter zur. Entschidi-
gung durehaus, obne Riicksicht ‘aul ein spiteres benanntes
Gedinge, das erste ledige Gut hahen miisse, Damit kann
freilich jener entschiedene Gegensalz zwischen gedinge und
mardunge nicht mehr hestahen, und Scﬁdf&r 172 4 ist da-
her zu der Erktirung gedringt, das wend'it — warl im s.
Lehnr. sey ein falscher Zusatz; auch beim gedinge trele ein
Ledigwerden ein!

ﬂ 30 §.7 a. E. lifst 7§ 1 auch dann entscheiden, wen
dem Gegner des Anyiirlers elwas an einem benannten
Orte (J. liest aber eine benumete stete), also etwa 10 Prd.
aus bestimmten Gefiillen gelichen worden, s. oben S, 329, -

Uber die  seltsam irrige Bezeichnung der, wardunge
mit Irrlehn ‘s.. die Note zu Art: 7, und. fiber die Litteratur
dieser Benennung, Joachim Samml. 1I..233 i, der noch den
verwegenen Versuch macht, sie zu vertheidigen, - _

So erscheint als leitender Gedanke iiber die mwar-
dunge: das Gut mufs erst zum Herrn kommen, damit
der Leihe ihre Unbestimmtheit genommen werde; aber
auch nur zu diesem Ende; ist ihr Gegenstand durch
die Berithrung des Gutes mit dem Herrn festgestellt
worden, so gedeiht das geliehene sofort an den Mann.
Auch hier wrird nicht einer Belehnung,, die der An-
wwiirter nach dem Falle zn suchen hiitte, gedacht, son-
dern der Bitte um Anerkennung der friiheren Beleh-
nuvg, unter ‘dem Erbieten sie zn beweisen. Nur die
Bedingung der Leihe ist verschieden; beim gedinge

der Tod des Mannes, hier der Heimfall; die Wirkun-
gen der Erfilllung sind dieselben. .

Die Urkunden kennen. allerdings - auch andre Ahreden
Giinther I. 159, Ende des 11ten Jahrh,: 600 mansos in
Jeuﬁaum e lzauddﬂ, ut uﬁmq&le cessantibus benefi-
ciorum Iursdaéus in maonus nostras venerint, ipse ad
nos veniens ¢ manu nosira suscipial, nec alter ante eum
@ nobis suscipiat. Auch die Urk. v. 1188 ehd. L 455, wo-
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nach die ecclesia 8 mre., cum primum. in bonis ecclesie
infeodatis vacaverint, in feodo concedot wmd die v. 1428,
Gercken C. D. FII, 185: wollen 20 Schock so uns die
schirst in. unsen londen — wervallen und an uns ko-
men, zu ¢cinem rechten manlehen kik:&, denten anf eine
Verleibung nach dem Anfall hin. Dieser, neben der Auffas-
sung der Rechtsbiicher hergehende Gebrauch ist die wahre
Quelle unsrer neuern Anwartschaft, nach’ dem' Grundsatze,
dafs die Investitur freilich ein dingliches Recht, die Ange-
fillsverschreibung aber nur eine Forderang gebe, Sckil-
der 170 a. Dagegen fithrt die wardunge der Rechishiicher
aur investitura eventualis indeterminata: Zobel's Gl Ia-
ting 123 & will freilich aus ihr eine blofse Forderung ableiten:
et anwarlung intelligitur de feudo statim aperiendo, sed
non in certa persona neque in determinato feudo, sed
guandocunque et undecunque se casus obiulerit, et ha-
bet hoc casu vasallus tantum spem amcedmd: ac jus in
rem et non in re.

6) Unter mehreren Anwirl:em hnt der znerst be-
lehnte den Vorzug, 49 §. 2.

- Die wardunge im Sinne des Landr, IIL 84 §.3 verher!,
wer den tbdtet, dessen lenis he wardende is. Auf den Ge-
dingsmann, der einem Erben verglichen wird, lifst sich der
Satz wohl mit beziehen, nicht auf den Anwirter, da er nicht
des Lehns eines beslimmten Mannes wartet,

Eine eigne Art von bedingter Beleihung giebt die Urk.
Gudenus ¥, 610, Wenn eine geliehem Rente nicht gehﬁ-
rig entrichtet wird, soll das Gut selbst, aus dem sie fillt,

Lehn seyn.

§. 16. ;
3. Leihe zu Fluchtsal,

Sie ist eine Leihe, welche lediglich in der Ab-
sicht geschicht, um dem des Lehns wartenden den
Anfall zn entziehen.

Uber die Wortbedeutung s. das Glossar oluehisal. Fiige
hinzu Kaiserr. IL 410 gut vor ﬂudde gebin.  Die neue GL
zu 7 und 58 (Bl 16 C, 4, BL 85 C. 4) deutet fluchisal
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mit ,,Ergetzung der Flucht“ oder ,Ergetzang an einer lei-
hang oder gab, die fliichtiglich einem andern geschieht, denn
nach dem alten siichsischen heilst sal als viel als ergetzen,”
vgl. GL za Landr. 1. 44. Die Ubersetzang in L: infeudo-
tio subita, sirepitu fugitivo ist von einem der faktischen
Umstiinde genommen, unter denen die Leihe erfolgte.

Liegt nun jene Absicht vor, so schadet die Leihe
als eine bosliche (mit geverde, schw. L. 105) dem
Wartenden nicht. Anwendungen sind:

1) Nach 7 §. 1 wird eine blofse wardunge, ob-
wohl sie sonst dem spitern benannten Gedinge weicht,
nicht gebrochen, wenn das gedinge zu Fluchtsal, bin-
nen deme sukebedde des besitzenden Mammes, also
zu einer Zeit geliechen wurde, da der Anfall an den
Herrn und damit an den Anwiirter nahe trat, vgl. R
30§ 2 a. E. 3

. 2) Art. 58 §. 2 spricht von der Leihe, welche
der besitzende Vasall selbst im Zweifel an seinem Le-
ben auf dem Siechbette, oder wenn er das Land riiu-
men will, mit der Abrede vornimmt, dafs er im Fall
der Genesung oder der Riickkehr das Verlichene zu-
riickerhalte. Der Leihende, heilst es, gebe hier nicht
das seine fort, sondern was dem Herrn oder einem
Andern nach seinem Tode gehire, indem er es ja
selbst wilhrend seines Lebens nicht entbehren wolle.
Somit sey solche Leihe wider Gott, Recht und Treue.
Es werden niiher ihre Folgen dem Lehnsherrn gegen-
iiber entwickelt, s. unten §. 38. Dals sie auch gegen
Andre, denen sie den Anfall entziehen will, nicht wirke,
erhellt theils aus den Worten ,,sines herren oder
enes anderen, theils aus dem allgemeinen Grundsatze
itber Verfiigungen in Lebensgefahr.

Der Holl, Ssp, 100 3 bestimmt ausdviicklich, dafs des
Lehnserben Recht durch solche Veriulserung nicht leide. —

er die Anwendung des Princips auf Auflassungen im Ge-
biete des Lehurechts s, unten §. 35.
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Die Frage, ob der Belichene an die Abrede iiber
die Riickgabe dem Leihenden gebunden sey, entschei-
det sich durch die Regeln des folgenden Falles.

§O ‘7.
4. Leihe auf Trene

Nach dem allgemeinen Satze 78 §. 1: al lenunge,
die de herre dem manne dut, die sal he ime ge-
weren to sime live (s. unten §. 20) wiirde eine der
Verleihung angehiingte auflosende Bedingung vicht lehn.
rechilich wirken, denn, sagt das schw. L. 93 & bei
einer besondern Anwendung, lehen sol luter lehen
sin, und nit anders. Dies frife die im vorigen §.
erwithnte Abrede, auch wenn sie Dritle nicht benach-
theiligen sollte, z. B. wenn der Herr einwilligt oder
Erben nicht vorhanden sind. Sie kénnte nur die Par-
theien binden und berechtigen, nicht ihre Nachfolger,
also nicht die Natur des Lehnes selbst bestimmen.

Der Art. 55 wendet das Prineip auf eine dahin
bedingte Leihe an, dals der Mann das Gut gegen Lo-
sung dem Herrn wieder auflasse. Vor allem hat hier
der Herr nur das Recht, nicht die Pflicht zu ldsen;
auch braucht er bei einem Heimfalle den (Land)erben
des Mannes die Losungssumme nicht zu entrichten,
§. 1. Sodann gilt nach jenem Gruudsatze eine solche
Leihe lehnrechtlich als eine lautere und unbedingte.
DerMann hat also die gewﬁhnhchen Rechte; jene Abrede
klebt nicht dem Lehne an, sie bindet nur diejenigen
Lehnserben, welche selbst mit gelobl haben 55 §. 4,
und andrerseits nicht den Mann gegen des Herrn Nach-
folger ohne ein besoffdres Versprechen 55 §. 7 Deme.
Ja nach den Beweisregeln mag selbst der Mann dem
Herrn sein Versprechen, das er nicht vor Gericht ge-
geben, eidlich ableugnen, 55 §. 1 Deme, 55 § 7 Svas
aver. Und der Fall des nicht gerichtlichen Versprechens
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galt wohl als der regelmiilsige, da der Name Zien uppe
des mannes truwe bezeichnet, dafs es vollig auf des
Mannes Gewissenhaftigkeit beruhe, ob der Herr werde
losen diirfen.

Das schw. L. 93 5 bestimmt, des Herrn Nachfolger brauche
das Lehn nicht zu leihen; sichtlich gegen das eben dort aus-
gesprochene Princip, ein Leln miisse lauter seyn.

Das wiedergebliche Lehn, feudum reddibile der Neuern,
begreift jedes Lehn mit auflésender Bedingung, so dals die
Wiedergabe nicht gerade von einer Einlosung abhingig zu
seyn braucht, s, Preuschen .in Zepernick Abhdl. L 4. Solche
wiedergebliche Lehne kennen die Urkunden mit gar mannig-
faltigem Anlafs, Inhalt und Zweck.

1) Der Belichene soll fiir einen andern, etwa noch lehns-
unfihigen oder sonst im Empfange gehinderten das Lehn zu

~ trener Hond halten. . E. heft bekont, dat he den tegeden,
den eme L. unde L, hebbet gelegen laten, scal upseggen
ane weddersprake, wanne se dat van eme esschet, Le-
pernick Misc. IIl, 123. Ein Vasall verkauft sein Lehn; bis
der Kiufer die Beleihung vom Herrn erlangt, leiht der Va-
sall das Gut einem Dritten, Seibertz I, 248, Von einer Li-
sung ist hier nicht die Rede, Abnliche Fille, doch olne be-
stimmte Angabe des Treuhinders als eines Beliehenen, s,
unten §. 35 a. E.

2) Eine vom Herrn zu liefernde Summe soll von dem
Manne als Lehn angelegt werden, s. oben S. 285; inzwischen
wird der Mann darch ein Lehn befriedigt, welches er nach
villiger Zahlung der Summe dem Herrn zuriickgiebt: Comes
ete. miki in allodio 4 marcas assignaverunt in feodum,
gquousque mihi 40 mareas dederunt, ipsis dictos 4 m.
redditus remittam, et ipsas 40 m. in bona convertam,
quae o Comite titulo feodalis castralis possidebo, Wenck
H. L, L. Urk, 61 a, 1274, vgl, ebd. Nr. 102, Schannat F. L.
Nr. 358, 361, 363, 395, 416, 426, Gunther II. 197, Zeper-
nick Abhdl. L 6, 10, 11, 17, Kraut Grdr. §. 237 Ne. 7, 8, 9,
unten S. 349 und §. 63, ;

3) Die Giiter, besonders Renlen, werden auf Riickkanf
geliehen, Zepernick Abh, I, 43, IL. 272, Seibertz 1. 71, Lu-
dewig Rell, FI1I. 16, Schwarz P. L. 285, Scheidt 288, Gu-
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denus ¥, 1006, 1008, 1013; Wenck H. L. Urk. 401 a. 1343:
das he uns diese gude haet geluwen mit diesem under-
scheide, wanne he bezalt uns 150 mk., so sullen wir ine
diese gude ledig und loes widder antwurten, und sin
auck_der manschaft loes von dem guede. Kaiser Karl 1V,
stellt einmal fic die feuda, in pondero numero mensuras
consistentia, welche er f. annua manualia nennt, also fiir
Giiltenlehne, die allgemeine Vermuthung der Riickkiuflichkeit
aul, nisi tales, quibus dicta f. porriguntur, ostendere pas-
sunt, quod talia f. perpetuo et hereditarie sine redem-
tione debeant obtinere, Hontheim II, 163, a. 1346, — Mit
dem vorigen Falle so verbunden, dals der Herr sich die Li-
sung einer gelichenen Rente vorbehilf, worauf die Lisungs-
summe als Lehn angelegt werden soll, Gudenus V. 859, 862,
865, 866, 1053, Hontheim II, 114. Bei Schannat F. L. prob.
197 bebhillt sich der Leihende vor: mwan J. (der Belichene) nit
langer lebet, so mugen wir das hus von sinen erbin
Zosen. — Auch der Mann bedingt sich wohl einmal die Li-
sung, wenn aus seinem Gute das Lehn stammle: mir (der
burgman) mugen ouch die borgmanneschaft losen mis
100 mre., wenn es uns gelustet, Wenck 11, Urk, 231,

§. 18.
5. Gelichene Satzung. Pfandlehn.

Zu den aunflosbaren Lehnen gehort auch, wenn
einem Gliubiger das Gut zur Sicherheit fiir eine Schuld-
forderung gelichen wird. Dabei handelt es sich nicht
um eine 26 § 9 beilinfig erwithnte Verpfindung des
Lehns, wo der Pfandgliubiger gar nicht in das Lehns-
band eintritt, sondern um eine Ubertragung des Pfand-
rechtes zu Lehn, so dafs der Gliubiger des ihm ein-
geridumten Pfandes halber als Vasall gelie.

Die GL zum A. 55 (Bl 76 C. 1 Randnote, Bl. 77 C, 4),
die Hltere sichsische Praxis und danach die Glossa loiina
denken an diesen Fall bei dem Zen uppe truwe. Der Text
jedoch hat schwerlich ihn, vielmehr den des wiederkiuflichen
Lehns S.344 3, im Sinne, Denn es sollen ja die (Land)Exben
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des Vasallen, beim Heimfall des Lehns auf Treue, die Lo-
sungssumme nicht begebren konnen; wird aber das Gat zur
Sicherheit fiir eine Schuld verliehen, so ist mit Aafhe-
bung des Lehns doch nur diese Sicherheit, nicht obne wwei-
teres die Forderong selbst als erloschen zu denken, vgl
Schnaubert zn Boehmer 223 fF Kein Wunder, dafs die
stichsischen Praktiker das s, Lehnrecht nach jener ihm unter-
geschobenen Deutung hochst unbillig finden,  Trifen also
auch dos wiederkiinfliche und das Pfandlehn in dem Anlals —
dem Schuldverhéltnifs des Herrn —; in der dem Gliubiger
eingeriiumten Nutzung, besonders aber in der dem Herrn vor-
behaltenen Lisung iiberein, so bliebe doch der wesentliche
Unterschied, dals dort das Lehn als in Zablung gegeben die
Schuld aulhebt, hier zur Sicherheit der noch bleibenden For-
derung dient.

Das Pfandlehn in jenem Sinne wiirde nup, so-
bald dem Gliubiger formlich (manlike) geliehen wor-
den, den allgemeinen Regeln von 55 §. 7 (s. oben
§. 17) unterliegen. Die das Lehnrecht des Mannes ge-
gen 78 §. 1 beschrinkende Abrede, dafs bei Zahlung
der Schuld das Lehn anfhire, kann nur rein persin-
lich wirken. Zwar ist /er vorhanden, aber keine sa#-
tunge, durch welche das Gut selbst betroflen wiirde.
Soll aber durchaus Satzungsrecht fiir das Gut be-
grindet werden, so ist es wiederum nicht méglich,
die wahre Satzang den Grundsitzen des Lehnrechts
zu unterwerfen. Wollte der Herr jemandem, der etywa
schon sein Mann ist, ein Gul ohne Verleihungsakt im
Lehngericht versetzen, so hinge es lediglich von des
HerrnTreue ab, ob er dem Manne das Gut lasse 55 §.6 °,

* Dat stat wppe des herren truwe, dat he't dem manne stede
2ate, Die letzten Worte verstehe ich dahin, dafs er dem Maune die Ver-
plindung halte, also vor Lisung das Gut nicht anspreche; Albrecht S. 145
dagegen: dafs er das Gut von dem Manne nmicht lise. En gut eneme
stede laten beifst aber hier schwerlich einem ein Gut stets, fiir immer
lassen, sondern mur, es ihm fest, der Abrede gemifs, also hier mach
Satzungsrecht lassen, wodarch denn die LUsung nicht ausgeschlossen wird;
vgl. o Landr. 1. 7 dat sal ke stede halden,
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denn die Satzung kann nur von den Dingpflichtigen
des Landrichters bezeugt werden, 55 §. 8. Nimmt
aber der Herr die Verselzung im Landgerichte vor,
so dafs sie gegen ihn bezeugt werden mag 55 §. 6,
so wird die Satzung doch nicht zu einer gelichenen,
weil Verleihungen wirksam nar vor des Herren Man-
nen im Lehngericht geschehen 55 §. 8. Eine Unter-
werfung des Empfingers unter das Lehnrecht stiinde
auf seine Treue; hier wire also zwar satfunge aber
kein Zen. Ein formelles Hindernifs, das beim wieder-
kiiuflichen Lehn nicht eintritt, weil das zu verleihende
Objekt schon vorhanden ist, nicht wie bei der gelie-
henen Satzung erst geschaffen werden soll.

Sonach entscheidet denn iberhaupt 55 §. 8: nie-
mand kdnne eine Salzung leihen, und: eine gelichene
Satzung sey weder Salzung noch Lehn.

Das im schw. L. 96 diesem Ausspruche folgende: Le-
hen ane gewer ist nit lehen, gewer ane lehen ist nib
lehen, nehme man nicht als Begriindung der vorhergehenden,
sondern als Beginn einer neuen Lehre. — Die neue Gl, zu A,
55. a. E. erlauntert die Unvereinbarkeit der Satzung und Leihe
noch dahin: wann (denn) die leut die zu den gitern ge-
kiren und verseisi werden, wiirden sie wol geweiset an
Jenen, dem sie versatst weren, sie thun jm doch nicht
hioher hulde, denn vmb versatsung. Und darumb sprech
er, dos gut were im geliken, so méchie er des nicht
volkommen.

Es fragt sich, ob die Praxis das Pfandlehn, das hienach
entweder nur vorzugsweise als Pfand oder als Lehn gelten
konnte, 1) iiberhaupt als ein vom wiederkiiuflichen Lehn ver-
schiedenes auffafste, vgl. Eichhorn Einl. §. 196 und ob sie
dann 2) jene Doppelnatur, welche das s. Lehnrecht verwirft,
als eine an dem Gute haftende anerkannte,

Zu 1) ergiebt sich von vorn herein eine Vermnthung
fir jene Scheidung aus dem Allodialrecht, welches ja die
Verplindung auf Losung und den Kauf auf Wiederkauf be-
stimmt trennt, wie z. B. der Herzog Magnus v. Braunschweig
1369 dem Landgraf v, Meilsen ein castrum zuerst verplin-
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det, nach 2 Jehren aber anf Wiederkauf verkauft, Riccii exa-
men polemicum de dominio pignoris Germanici, Gotha
1746, Halten wir uns ferner an die Urkunden, so slellen
sich zwar die Beispiele Zepernick's, Abh. II, 372, von Pfand-
lehnen nur als Verleihungen aul Wiederkaul dar. Andre be-
zeichnen aber bestimmter ein Pfandlehn im obigen Sinne:
bona, quae miki pro 10 mre. jure feodi fuissent obligala
(Ginther Il. 252 a, 1257). Obligantur bona pro 70 Ii-
bris ut ea leneat jure feodi, quod dicitur Pfandlehen
(Senck, med. jur, p.265 a.1217), also Verpfindung, Pfand-
besitz zu Lehnrecht,  Yeber II. 459 fithrt ein Beispiel an,
wonach der Herr dem Manue die Verplindung erlaubt und
dem Gliubiger das Plandrecht leiht. Auch Boekmer prine. j.
1. dpp. XL a, 1271;: domum in feodo tenent tam diu
donec 8 mre. nobis ereditas, eisdem persolvamus
darf hieher gezogen werden; ebenso der Fall bei Wenck. L
Nr. 72 a.1283, wo ein Herr gestattet, dals ein Dritter bona,
quae NN a nobis tenent pignoris titulo obligata, feodi
ratione ad Casirum B attinentia um eine Summe lose,
welche dann die Gliubiger in alia dona convertant, si-
mili modo a nobis feodali jure possidenda. WWeniger
deutlich sind die Urkunden, swelche Leihen und Setzen neben
einander stellen: curtem pro 70 mre. in pignore posuit et
in beneficium contulit, ut eam jure beneficiali possideret,
Orig. Guelf. IIl. 495 a.1166. — Fiir 200 M. setzen und
leihen wir 50 Stick gelt, Ludewig Rell. V1I.17. — Dat
ke us gelegin, laten und satt heft to eneme pande.
Desse lenunge pfant und latunge, Riedel N. Cod. II.
280 a. 1334,

Noch sicherer als ans diesen Bezeichnungen wiire die Ent-
scheidung fiir einPlandlehn daraus abzunehmen, wenn sichfinde,
dals beim Heimfall des Lelns die Landerben des Mannes die
Lisungssumme fordern diicften. Die bisher angefiihrten Fille
geben indefs die weiteren Wirkungen des Gesehiftes nicht
an. In ein Paar andern kann nach der besondern Natur des
Anspruches, fiiv den das lehnbare Pland haftet, jenes Kenn-
zeichen nicht zutreffen. Es heilst nemlich einigemale von dem
inzwischen gegebenen Gute (S.344 2,), es sey dem NManne
als Pland, ja ausdriicklich es sey als Plandlehn gegeben:



IV. LEHANSERRICHTUNG §. 18. 349

Te in fidelem recepimus, tibi 40 mre, pro fe’on‘o as-
signantes. Sed quic hucusque te certum non reddidi-
mus, ubi tuum feodum deberes requirere, ut cerlus exi-
stas, tibi 2 karratas vini obligamus, solvendas tam
diu, donec 40 mre. fuerint persolute, Boehmer C. Fr,
286, a, 1294, — Dedit R.Egenoni ete. 12 mre., e quibus
predium comparabunt, ¢t hoc in beneficio possidebunt
a R., pro quibus denariis advocatiom in U. in vadi-
monium itenent, Kremer O. N. Il. 230, 233. — Firo
N, pro dictis 100 mre. 10 mre. titulo gignor{; obli-
gamus, et cum sibi 100 mre. persolverimus redditus
10 mre. ad nos reverientur, et eisdem 100 marcis 10 mar-
carum redditus comparabit, a nobis in casirense feo-
dum recepturus, Wenck H, L, II. U, 247 a, 1300, — Co-
mitem — castrensem. hominem conquisivimus; pro hoe
sibi 500 mre. promittentes, pro quibus villom ete, concedi-
mus et obligamus libere jure feodalis pignoris pos:
sidendas, tamdiu 500 mareae a nobis sint persolutae etc.
Das vorliufig hingezebene hat hier nun denselben Werth, insbe-
sondre aber dieselbe rechtliche Beschaffenheit wie das end-
lich zugesagte; nur diejenigen, denen an dem Zwischenlehn
ein Recht zusteht, haben auch den Hauptanspruch; ginge aus
einem lehorechtlichen Grunde das Ziwischenlehn verloren, so
wiire auch das Recht auf das feudum perpetuum dahin.

Ein Paar Beispiele finden sich jedoch, wo das Pland dem
Gegenstande der Hauptforderung nicht gleichartig ist, und
nun die Folgen des Verhiltnisses im Sinne eines Pfandlehus
bestimmt werden, In einem freilich spiten Falle v. J, 1343
(G. L. Bohmer Rechtsf. IL 8. 100) leiht das, Stift Kiln ein
Schlofs gegen 1600 Fl. zu rechtem Mann- und Plandlehn
dergestalt, dals, in Ermanglung von Lehnserben, das Schlofs
gegen Erlegung der 1600 FL dem Stifte heimfillt, Einen
zweiten kltern v, J. 1340 bringe ich unten bei, Es ist nemlich

2) zu erwigen, ob die Praxis des Mittelalters an jener
beschrinkten Wirkung des Geschiftes nach dem Ssp. festge-
halten habe, Tech denke nicht. Der fir alle wiedergebliche
Lehne geltende Satz im Art. 78, dafs das Lehnrecht dem
Vasallen lebenskinglichen = Besits sichere, war nach Eike's
eigner Darstellung bezweifelt und angefochten. DMan konnte
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ferner, wie er selbst sagt, dem Gedinge der Wiedergeblich-
keit eine Wirkung iiber die Dingenden hinaus durch Erkli-

von Seiten der Erben verschaffen. Und so mochte
die Strenge des Princips wohl dem Bediirfnisse, welches za
solchen Geschiiften leitete und dem Zuge weichen, wonach
das thatsichlich in vielen Fillen ausgemachte in die allge-
meine Rechtsansicht fibergeht,

Das formelle Hindernils, welches dem Pfandlehn ins-
besondre die Regel stellt, dafs Leihe und Satzung nicht durch
denselben Akt begriindet werden konnen, suchte man, wie
es scheint, zn nmgehen. Die im s. Lehnr. als ungetheilt ge-
dachte Hondlung, welche ein Plandrecht und dieses zugleich
als verlichenes erzeugen soll, wird in Setzen und Leihen zer-
legt. So vielleicht schon im Schw. L, 956: mer im selben
seit lehen und solzunge an einem gute mit einander.
Die Zerlegung geschieht zavirderst in der Weise, dafs der
Gliubiger ¢in ihm von 4 verseiztes Gut von B zu Lehn
nimmt. So bei Schilter p. 278 0. 1339: dos (gut) das
mir A versatzt hat und mir pfandes stet, das sal ich
von B zu lehen haben, bis das A odir sin erbin das
gut gelosent um mick odir meine Erbin; vgl. Riedel NN,
C. Il. 217 a. 1365. Ohne die Nator des Geschifis voll-
stindig nach diesen Angaben entwickeln zu kénnen, darf man
behaupten, dafs mit dem Heimfall des Lehns an B, wenn
auch das Pfandrecht, doch nicht die Forderung gegen 4 er-
loschen seyn werde. Dann kommt aber auch vor, dals von
derselben Seite her geseizt und hieranf dem Pfandgliubiger
geliehn wird, Ob ein solcher doppelter Akt in den Fillen
oben 8. 348 vorausgesetst sey, stelle ich dahin. Deutlich
erscheint er in der mirk, Urk. ¢. 1340, Zudewig Bell. FII.
14: was unser valter mit unserm guten willen versotzet
hat, (das) verlihen wir, also daz wir, unsir erbin oder
nachkomen, daz wider miigin koufen umb 1700 mrk.
Stirbt der Vasall ohne Lehnserben: so soll das Gut gegen
die Landerben um 1200 Mk. wiedergekauft werden, Hier
geht also die ursprilngliche Satzung in die spiitere Verleihung
auf Wiederkauf nicht villig auf; sie bleibt gewissermalsen
zu einer Quote bestehen, insofern beim Heiwfall auch den
Landerben noch ein Theil des Ausprachs eingeriumt wird,
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bis zu dessen Befriedigung sie das Gut iunchalten kinuen,
vgl. Schuaubert a, a. O. 221, 222, Liels man also fiberhaupt
ein. wiedergebliches Lehn gelten, so konnte man auch gegen
einen Hergang nichts einwenden, wonach das vor dem Land-
gericht gesetzte Gut durch den Plandgliubiger zu Lehn ge-
nommen wird,

~ Man gelangte aber auch schon im Mittelalter ‘dahin, die-
sen Umweg zu meiden, Die Vornahme der " beiden Sei-
ten des Geschifts durfte fiir unbedenklich in den htheren
landesherilichen Gerichten gehalten werden, in denen die
Ubung des Land- und Lehnrechts zusommenlief. ~Die Utk
bei Riedel N. C. H. 280 v. J. 4334 iiber eine Verlei-
hung und Versetzung vom DMarkgrafen von Brandenburg an
J. von. Werle, welche besonderes Gewicht auf das Pfandver-
baltnifs legt, nennt als Zeugen Ritter des Markgrafen, Ritter
und Mannen eines Vetters des von Werle, und dessen eigne
Mannen, Unstreitig kann eine solche Versammlung als das Hof-
und Kammergericht gelten, yelches fiic die Herren und Ritter-
mifsigen der Mark auch Landgericht yar, Riedel Mark Bran-
denburg 1. 406 ff., Gl zu Landr. IL 12: 8o isset de sake,
dat ghuderhonde lide in me lande to sassen dikker to
lantdinge komen. De aver in der marke sint nicht plich-
tig to komende to gherichte, wen to des maregreven,
vgl. GLzu L 70 §, 2. |

§. 19.
6. Leihe zur Vormundschaflt.

‘Das s. Lehnr. 74 §. 1 gedenkt des Falles, wenn der
Belichene unter einer Mundsehaft steht, mit welcher
Genufs und Besitz des Miindelgutes verbunden ist, na-
mentlich fiir eine Ehefrau, ein Kind, Aevet en man
gut in geweren sunder lenunge won wormuni-
scap sines w'wes oder kindes. Da hier das Recht
des Vormundes nur auf jener Gewalt, nicht aul Ver-
leihung des Herrn beruht, so verliert er es mit der
Mundschaft und kann andrerseits, wire er gleich lehns-
fihig, doch die Stellung des etwa lehnsunfihigen Miin-
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dels, z. B. eines Frauenzimmers, nicht stirken. Da-
gegen findet sich nun eine Verbindnng der vormund-
schaftlichen Gewalt mit der Stellung eines Belichenen
1) in dem Leihen' des anevelle fir die Zeit der Un-
miindigkeit des fihigen Vasallen, wobei der Genufs
des Lehns durch den Vertreter als vorwiegend er-
scheint, s. unten §. 50; 2) bei der Leihe zur Vor-
mundschaft, wo mit einem Unfihigen zugleich ein
Fihiger belichen wird, vornemlich, damit er dessen
Mangel erginze, ihn verlrete (daz he sie an deme
gude vorsta). Davon sprechen 56 §§. 1, 2, 4, 53
75 §. 1 Hevet, §. 2, R. 26, in besondrer Beziehung
anf ein lehnsunfihiges Frauenzimmer. Den Ausdrack
lenunge to vormuntscap gebraucht 56 §. 2, untvan
to der vrowen hant (zu der Frauen Bestes) 75 §. 1.
Wenn 4F. III. 21 das zu eines andern Handen gege-
bene Lehn verwirft, so meint er die Scheinleihe Art, 59,
wo derjenige, zu dessen Vortheil das Lehn gereichen soll,
gar nicht mit belichen wird. Unserm Falle aber gehbrt an:
Senck. Sel. a. 1448, wonach jemand fir ein Frauenzimmier
in vormonders wissze belichen wird; walirscheinlich anch
Giinther 11. 246 a. 1250: gquas (das Lehngut) Mechtild
nostra sponsa cum suis heredibus in- feodum semper
observavit, et nos quasi mumbordus sive tutor ejusdem.
Die Bezeichnungen Lehnstriiger, treger uber leken, an
trener Hand tragen, monu fideli portore, Haltaus 1797,
Ruprecht v. Fr. IL §. 9, vgl. Albrecht S. 231 ., Krant
Grundr. §. 265, brauchen die sichs. Rechisbiicher nicht,
Als Vertreter nennen 75 §. 1, ® 25 §. 1 en der
erowen wrint, und meinen damit wohl einen Ver-
wandten, der ohnehin der Frauen Vormund seyn mochte.
In dem Falle, 25 §. 1a. E, §. 2 wird der Ehemann
fiir das Leibgedingslehn der Frau mit der Vormund-
schaft beliehen, s. unten §. 21.
Bei der Verleihung empfangen Vormund und Miin-
del das Gut zugleich, gué mit ener wrowen (Wit
samender hant) untvan, 56 §. 1, §. 4, §. 5. Nach
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diesen Ausdriicken und dem Zusammenhang von 56 §. 1
mit 55 §. 9 und 56 §. 3 ist die Leihe auch riicksicht-
lich des Vertreters ein manlike lien, s. oben S. 279.
Sind aber gleich beide durch dieselbe Zenunge belie-
hen, und haben sie zusammen ein volles Lehnrecht
empfangen 56 §. 5, so leitet doch der, in der Abrede
to der vrowen lhant ausgesprochene Zweck des In-
stitates, auf eine ungleiche Wirkung fiir die Empfin-
ger. Der Zweck aber ist, dals des Mannes Handeln
dem Frauenzimmer fir ibr Leben den Vortheil des
Lehnsverhiiltnisses nach Aufsen hin, namentlich die
volge beim Wechsel des Herrn, vollstindig verschaffe.
Demnach hat, wie 56 §. 5 es zusammenfalst, der Mann
die lenunge und den kerscilt (die nach Aulsen hin
nithige Lehnsfihigkeit), das Weib die Zenunge und
die gemere (den Besitz zum Genuls). Niher ist aber
beider Stellung folgende.

1) Der Mann hat, obwohl die Fran in den Ge-
weren sitzt, doch die gewere von der vrowen hal-
ven 56 §. 1, (die vrowe von der he die gewere
hevet §. 2), so weit es zur Ausiibung der Lehnrechie
ndthig ist. Er bedarf aber der gewere, wenn beim
Wechsel des Herrn dem Lehn gefolgt werden soll,
denn ohne Gewere ist keine Folge, 59 §. 3.

Von einer Vertretung im Lehnsdienst ist nicht die Rede,
Bei der ersten Verleihung bestimmte das nihere wohl die
Abrede der Partheien, in deren Ermanglung mochte Art, 36,
s. oben S. 311 eintreten, vgl. Albrecht zu Note 636, Wech-
selte der Herr, so durfte der neue wohl die volge zuriick-
weisen, wenn der sinnende Vasall nicht die Dienstpflicht iiber-
nchmen wollte,

2) Des Mannes einseitige Handlungen, wie Lassen,
freiwilliges Leihen (im Gegensatz des zu erzwingen-
den), Vergehungen wegen deren ihm sein Recht aber-
kannt wird, schaden dem Frauenzimmer nicht, weil
es ,,in den Geweren sitzt,* 56 §. 4, N 25 §. 2. Da-

23
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gegen kann er mit der Frauen Willen in sonst dem
Vasallen erlanbter Weise iiber das Lehin verfiigen, also
das etwa heimgefallne wieder verleihen nund Gedinge
am verlichenen Guie ertheilen 56 §. 5.

Die Lesart vieler und alter Hdschr. Note 19: gedinge
da an unde ledich gut stit gedinge an verlegeneme
gude, ist dennoch die schlechtere, einmal, weil der Mann ja
nur als Herr, also an verlichenem Gute Gedinge leihen kann,
und dann, weil das ledick gut iiberflissig steht, entweder
nach dem vorhergehenden in 56 §. 4, oder nach dem folgen-
den svat dar ledich ane weri,

3) Ein Heimfall verlichenen Lehnes kommt der
Frau, nicht dem Vormunde oder dem Herrn zu Gute,
50 §. 4 Swvat dar. :

4) Lifst die Frau das Gut anuf — zu welcher
landrechilichen Handlung sie des Lehnsiriigers nicht
bedarf —, oder wird es ihr abgesprochen, so endet
des Mannes Slellung zum Gute 56 §. 4 i. A. Eben
so mit dem Tode der Fran, ihm sey dann ein Gedinge
geliehen, 56 §. 2, 75 §. 1 a. E. Auch ein Recht der
Erben der Frau miifste auf besonderer Abrede beruhen.

Ruprecht v. F. IL 9 (M. 89): sterbent aver di, der
ireger si sint, so ist dem herren das lchen ledig wor-
den, sie haben dann ander erben hinder in, die das le-
hen erben sullen, und mag der treger den kerren fiirbas
nicht irren. Schw. L. 100a so diw frowe en ist (nicht
mehr lebt), von der frowen mac nieman Ien geerben. —
Meickelbeck H. F. II. 2 Nr. 3 a. 1231: si vero memora-
tam H. prius quam maritum ejus U. decedere contige-
rit, ipse U. feodum quicte, sed ex gratia non jure feodi,
ad lerminum vitae suae possidebit.

5) Die Gesammtbeleihung frommt hienach nur der
Frau, nicht ihrem Freunde. Ein wohl begreifliches Stre-
ben aber, fiir ihn mit zu sorgen, fihrt auch hier zuweilen
zn der fiir Miterben iiblichen Gesammibeleihung.
Per Mannsperson wird die Nachfolge nicht nur durch
ein gedinge, sondern durch ein soforliges Leihen zu
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rechiem lene gesichert, 56 §. 2 ime ne st reche len.
Dann mufste ihm auch die gewere nicht als eine von
der Frauengewere erst abgeleitete um der Vertretung
willen geiibfe, sondern als eine unmittelbare mit Ge-
nufs verbundene zustchn.

Schw. L. 100a, der man sol die gewer han vor der
Frowen, und er mac si daz gut wol mit rechie lazen
niezen, ern hab doz gut emphangen mit der frowen mit
einr lehens hant, und hab och das gut genozzen mit
der frowen, also hat er recht leken an dem gute, Vgl
ebd. 4 enphalhet ez ein man — mit ir, unde hant si
gelick gewer, so. gelit das Recht auf den Uberleben-
den fiber.

Was nun A. 56 als Ausnalime hinstellt, das er-
scheint ‘in dem. auch wohl der Zeit nach spitern im
schw. L. fehlenden, Art. 75 §. 1 als Regel. Gleich
56 beginnt er damit, die Fran kdnne durch einen mit
ilr zugleich belichenen Schildbiirligen bei der volge
vertreten werden, fiigt dann aber hinzu: wer von ih-
nen den andern iberlebe — also auch der Freund —
habe Lehnrecht gegen den Herrn, es sey denn, dals
er das Gut nur zu der Frauen Hand empfing. Auch
" 2‘5 geht wohl von der Regel des Art. 75 aus, wenn
er vom Anfhiren des Rechts des Mannes nach der
Frauen Tode micht spricht, dagegen ihm bei der volge das
Gat zu seiner und der Franen Hand begehren Lifst
§. 1, und beiden eine samende were auschreibt.

Mufs nun der neme Herr, an den die Folge
geht, in dersclben Weise wie der friihere Ieihen?
Grundsitzlich wohl nicht, denn zufolge 29 §. 2 und
32 §. 4 (s. unten §. 44) braucht er nicht mehr als
einen, und nach 23 § 1 nicht einen 'Un‘fﬂngen zu
beleihen.

Niher lifst sich der noch sp!tu' ldnmgcfﬁgle 75 §. 2
ein, }ﬂhﬁ in muduhgu- Weise; mﬁrﬂm&ﬂa‘b{ ungewil‘g,
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ob er anf den Fall wo der Mann nur Verireter ist, der im
§. 1 unmittelbar vorher aber nur nebenbei erbrtert wird,
oder auf die Regel des §. 1, oder auf Leide Fille gehes denn
die Voraussetzung des §, 2 wende sie beide en lenrecht
dar an hebbet pafst auch im ersten Fall, fiic den ja Art. 56
die selve lenunge an beide Personen annimmt, Hilt man
nun die gemeinsame Beziehung fest, so ist ferner die Ent-
scheidung selbst eine schwankende, Es heilst zuerst: von
Rechtswegen miisse der Herr beiden leihen, und sie hitten
dann dasselbe Recht wie frither. Dann aber wird, falls der
Herr der Frauen Folge widerspreche und das Gut dem Manne
allein leihe, der Frau kein Rechtsmittel gegen den Herrn ein-
geriumt, sondern nur das aus ibrem fortdauernden Besitze her-
geleitet, dals der allein Belichene doch nicht ohne ihren Wil-
len itber das Gut verliigen kinne, Also scheint jenes von
Rechtswegen (durch recht) mehr cinen Satz der Billigkeit
als des erzwingbaren Rechts anszusprechen. Bei der Ent-
scheidung, welche ® 25 §. 1 fiir die Verpflichtung des Herrn
giebt, ist wie iiberhaupt in 9 25, der Gedanke eines andern
Institates, des lien to live eingemischt, s. unten §. 21.

Wenn der Verireter stirbt, so kann das Frauenzimmer
eben s0 wenig, als wenn ihm das Lehn abgesprochen wird,
sein Recht verlieren. M 25 §. 3 gedenkt des Falles, aber
wieder unter der Voraussetzung eines lien to live; Die Be-
leihung eines nemen Vertreters hing wohl von des Herrn
Gnade ab. Bei Schannat F. L. S. 241 a. 1444 bekundet ein
Herr, dafs nach dem Tode des #ragers der Grifin W. deren
Ehemann gebeten habe, yme sulch dorff als ein trager der
grafin zu liken. !

Anhangsweise fibre ich eine verschiedentlich bedingte
Verleihung aus Senck. Sel. IF. 286 an. Das Lehn einer
Verheiratheten wird dem Manne so lange gelichen, bis die
Frau zu ihren Jahren kommt; dann soll die Frau dem Herrn
das Gut aufgeben, und der Herr will es dem Manne Zedic-
lich leiken. Stirbt die Frau unmiindig, so gehort dem Manne
mit seinen' Erben das Gut zu Lebn von dieser Verleilung
an. Eine Verleihung zn Vormundschaft soll sich also spiter,
entweder kraft susdriicklichen Aktes, oder von selbst und
zwar riickwirkend in eine rechte Verlejhung wandeln, die
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sofort nicht thunlich schien, weil sie der Unmiindigen zum
Nachtheil doch nicht gewirkt hiitte,

§. 20.
7. . Ziefglie hin,

Art. 78 §. 1 erklirt die Behanptung einiger, dals
es Lehne gibe, die mit einer bestimmten Zeit (zo be-
sceidener tiet, AV ad tempus, Gorl. L. zo einer
benantin wile) endeten, fir unrecht, und der 4%
nennt solche Leihen reprobabiles; denn dem Manne
miisse sein Lehn — wenn er es micht verwirke oder
aoflasse — lebenslinglich dauern,

Die Lesart im Grundtext, die sal he ime geweren to
sime live, erzeugt einen gewissen Zwiespalt zwischen dem
1o sime live, welches nach der Wortlolge und nach dem
Gorl. L. Il 22 sundir in dem tode, vgl. Landr. I, 75
§. 3 auf des Mannes Leben zu beziehen ist, und dem ge-
weren, welches der Herr selbst doch nur fir seine Lebens-
zeil vermag. Daher sind wohl die Lesarten von (od Old-
borg Feu M Art. 78 Note 9 vorzuziehen, welche darin
stimmen, dals das Lehn dem Manne Zeit seines Lebens
wihren solle, womit auch Zasco: feudum — debet stabi-
fiter manere usque ad obitum investiti iibereinkommt.

Als Beispicle solcher uniichter Zeitlehne nennt
unser Text

1) das Schildlehn, welches mit dem Schilde
ende, AV quod deficiat cum clypeo.

Das ist ungemein dunkel. Schw. L. 98 deatet: wenn
der Herr den Schild zuriicknehme; es diirfe aber auch der
Herr dessen Riicknahme und damit die Beendigung des Lehns-
verhiltnisses nicht weigern, was freilich bei jedem Lehn statt-
findet, Schilter 279 zieht demnach die feudo scutifero-
rum (II. F. 74.) oder valvasinorwm oder minimorum hie-
her, die nach dem iltern lombardischen Lehnrecht der Herr
beliebig zuriicknehmen konnte.

2) Das Baulehn (bune len), welches ende, wenn
der Mann nicht mehr daraufl silze.
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Vel. I1. F. 105 feuda habitationum, nisi aliud spe-
cialiter cautum sit, morle acoipientiym finianiur. Schw,
L. in einem spiten Zusatze (Lafsb. nach 158) erklirt: so
der mon den bauw nicht verwesen mag und meint eine
biiuerliche Leihe.

Nach diesen Fillen ist jene besceidene tiet nicht
ein dies certus, sondern nur ein dies Uberhaupt,
Der 4/, Il 21 gicbt als fernere Beispicle 3) das
beneficium, quamdiv simul maneant dominus et
homo, und 4) das zu eines andern Handen gelichene, s.
oben 8. 3562, wo der dies auch nur eine auflisende
Bedingung bedeutet. Dagegen wird 5) das angevelle
des 26 §. 7 in der That zu einem dies certus, oder
doch nur incertus quando (bis zur Mindigkeit oder
bis zum Tode des Vasallen) gelichen, s. unten §. 50.

Solche Verleihungen sollen also kein wahres Lehn-
recht begriinden, der E‘rbo'des Leihenden ist eben so
wenig, als wie bei einem Zinslehn auof bestimmie
Jahre Ldr, IIL 77 gebunden; doch miissen wir ihnen,
nach den niihern Bestimmungen iiber das qn.ge‘vcfle
und nach der Analogie der Lehne in §. 8, 17, 18, 19,
eineWirksamkeit fiir den Leihenden selbst znschreiben.

Die Urkunden geben von Leihen wit dies incertus, aulser
den oben S, 344 2, gedachten Zwischenlehnen, noch den
Fall, dafs ein Lehn genommen wird, bis eine Burg gebauet
und aufgetragen werde, dann soll das erste Gut ledig unde
lois sin won jeme, Ginther II, 277; oder bis ein Leibges
dingslehn ledig wird, Gercken IF, 505,

5'21.
8, Lien 20 live

Eine Leihe mit der Abrede, dals das Gut nicht
auf die Erben des Belichenen iibergehe, widerstrebt
dem Lehnreeht nicht gleich den Tag- und wiedergeb-
lichen Lehnen; 78 §. 1 die sal he ime geweren to
sime live. Doch finden sich solche Verleiliangen
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an Lehnsfihige seit der Zeit der Rechisbiicher nur
vereinzelt.

In pheodum recepimus quoad wviwverimus possiden-
dum, Dreger 304, a. 1249. — Ut castrum post obilum
nostrum ad Dominum libere revertatur, ita quod nullus
heredum nostrorum jure successorio valeat wvindicare,
Buder amoen. 40 a. 1276, — Haben dem J. sulck hoff-
gericht gelilen zu rechiem leipgedinge, Gercken Diplom.
505, a, 1465, — Hoben yme unde Henne syme sune zu
ir beider und ir islichs besundern lebtagen und nicht
lenger zu rechiem manlehen verliken, Schannat F. L. Nr.
330 a. 1382; vgl. Nr. 365; Guden. II1. 321, 336, F. 877,
Gercken C. I. 283, Weber II. 66,

Hiiufiger geschehen sie an Lehnsunfihige, wie an
Geistliche, bei denen ja von Lehnserben nicht die Rede,
vgl. ! 25 a. E, und an Frauenzimmer, zur lebensking-
lichen Versorgung. Und diese Fille sind auch die
rechtlich ausgezeichneteren. Fiir die Unfihigen, welche
der Folge an einen neuen Herrn darben, ist schon der Ge-
nuls auf Lebenszeit eine besondere Gunst, die man in
den mannigfaltigsten Wegen und mit verschiedenem
Grade der Sicherheit gewihrte, ehe man sich ent-
schlofs, den hemmenden Salz der mangelnden Folge
geradezu zu beseiligen.

Der Hauptfall, dem ich die iibrigen gelegentlich
anveihe, ist, dals die Ehefrau eines Vasallen ihre Witt-
wenversorgung im Lehn erhalten soll. Unter den
rechilichen Geschiiften, die zu diesem Ziele lciten,
finden wir

4. zweie ohne Verleihung an die Frau.

1) Der Mann dingt mit der Sthoe Willen sein
Lehn der Fran zu Leibzucht 3L § 1, vgl Landr.
IL 21 § 3, dessen allgemeiner Ausdruck lifgetucht
an lene eine Beziehung auch aufl diesen Fall zulifst.
Des Herrn Einwilligung bedarf es nicht, so lange Sihne
da sind, welche die Leibzucht anerkennen. Dagegen
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ist sie wolhig, um die Wiltwe beim Wegfll von
Lehnserben gegen die Folgen des Ledigwerdens zu
schiitzen, also doch oft von Nutzen.

So fiigt denn schw. L. 60 dem dinget ein man sin
Iehen wohl nach dem gewbhnlich vorkommenden hinzu: mit
sins herren hant, (Weil die meisten Texte, doch nicht €.
Ambras., stall dinget lesen eiegent, meinte v. d. Lahr, hier
sey von der Allodification des Lehns die Rede), Auch die
Urkunden gedenken oft der Zustimmung des Herrn, Miles
uzorem suam in bonis suis, quae a nobis lenet in feodo
de consensu nostro dotavit, Giinther 111, 483 a, 1291. —
Fidelis noster uzori suae medietalem bonorum, quae
nomine feodi a nobis possidet, tradidit in donationem
propter nuptias, quod lipgedinge nuncupalur, consensu
nostro accedente, Schannat F, L. Nr, 385, a, 1334, Nr, 405,
620. — Baro de H. nos rogavit ul permiltere vellemus,
ut suse uzori posset statuere 200 fl. super baronolum,
guoad vizerit, a. 1419, — Ein Mann bedingt sich bei der
Lehnsauftragung: quod si ego decedo, uzor mea posside-
bit in bonis, diebus vile sue, quia bona sunt allodialia.
Vgl. auch Kopp Proben I 227; Wenck H. L. L Urk. 387,
388, 411, 1L Urk. 202; Senck, Sel, III, 533; Boekmer
Fef. 376; Giinther I 202, I¥. 9; Gudenus ITI, 244,
362, 1182, 7. 612, 618, 773, 820; Urk. bei Albrecht G. Note
847, welche bestitigt, dofs die Bestellung der Leibzncht als
allodiale Handlung vor dem Landgericht geschah. Vgl Magdeb.-
Gorlitzer Recht v. 1304 §. 83: Gibet ein man sineme wibe
sin gut zu irme libgedinge in jehegetem dinge an eigene
oder an lehne, mit der erben urlobe; es wird hinzuge-
fiigt, dals die Veriiufserang durch den Mann an den Willen
der Begabten gebunden sey.

2) Der Mann bestellt seiner Frau eine Geldsumme
zur Leibzucht, und verpfindet dafiir mit des Herren
Willen sein Lehn, was sie nach des Mannes Tode be-
hiilt, bis die Erben es mit der Summe einlosen.

Die alte Glosse zu Cap. 31, vgl. die nene BL55C. 1,2,
lilst sich ausfiibrlich hieriiber aus: Selzet der man Ichen
syme wibe zeu phande, das mus geschen mit des herren
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willen. 8o sol der Lerre die gabe besteligen der frou-
wen vff’ lipgedinge reckt. Nach des Mannes Tode sichet
es zcu der frauwen, ob sy das phant beholden wil unde
den nutz davon nemen, ob ir dy erben dafs gelt nicht
gegeben en mogen, oder ob sy ir gelt haben wil. Ist
es dann lehen, sie volget mit dem lehen an den lehen
herren, das ist sie beheldet es in nulze und in gelde,
vnde auch in gewelde, als lange bis man sie abe ge-
richtet (abfindet).

In diesem wie in dem ersten Falle wird das Lehn
mit einer alle Lehnspersonen bindenden Last land-
rechilicher Natur zu Gunsten der Witiwe beschwert.
Aber

B. kann ihr auch eine lehnrechtliche Befugnifs
eingeriumt werden, und zwar in verschiedenen Ge-
stalten.

1) Der Herr leiht der Frau ein gedinge an des
Mannes Gute, 31 §. 2 nickt ne gedinges rechte,
57 §. 1 liet en herre wive oder manne gedinge,
vgl. die Glosse dazu. Da hier das Recht der Frau
allen Gefihrdungen des Gedinges, s. oben S. 331 fI,
unterliegt, so pafst Landr. IIl. 75 §. 1 4n egene is
recht lifgetucht der vromwen, mwende it in nieman
gebreken mach to irme live, unde an lene
nicht, wende it in to maneger wis gebroken mach
werden ganz gut auf unsern Fall; viel weniger auf
jenes landrechtliche Dingen einer Leibzacht 4 1, theils
weil hier der mannigfaltige Bruch fehlt, theils weil
der folgende §. 2 doch bestimmt ein Lehnsgedinge im
Auge hat: Zen bi ires mannes live is ire gedinge;
na ires mannes dode is it ire rechte len. Erfolgt
also fiir dies Lehnsgedinge kein Bruch wihrend des
Mannes Leben, so hat die Wittwe Lehnrecht am Gute.

Aus dem rechte len schlielse ich aber nicht, dals sie
ohne weiteres die Folge beim YWechsel des Hermn gehabt
habe., Es driickt wohl nur den Eintritt in Besitz und Ge-
nuls gegen das bisherige Schweben aus; denn aus welchem
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Grunde sollte ein Lehnsunfihiger in diesem Falle sich bes-
ser stehn als bei einer gewihnlichen Leihe mit Gewere, Die
Wiltwe bedurfte also zar Folge eines mitheliehenen Vormun-
des, s. oben 8. 333. Dals sie nicht vererbie, spricht den
allgemeinen Regeln gemiifs, Landr. IIL 75 §. 3 aus. Vgl
auch Senck. Sel. F. 524 a. 1317, wo nach dem unbeerb-
ten Tode des Lehnsmannesdas Lehn aul die Frau momine et
jure dotis, scilicet ad tempora vite sue tantummodo illt.

Unsern Fall berfibrt auch der Glossator zu Landr. IIL
76 §. 3 len oder lifgetucht unter dem Namen angevelle.
Aus der grolsen Unsicherheit des Rechis der Frauen, welches
namentlich auch durch eine Veriulserung des besitzenden Man-
nes vereitelt werden kinne, erklirt er das ,,wort dat her
Claus Buk min vader sede* ein Mann mige seiner Frauen
Leibgedinge ohne ihren Willen lassen.

Das Bild za ML 75 §. 1 (Weber XXVIL 8) zelgt zyvel
todte Minner, bei dem einen Ahren (Eigen), welche die
Wittwe nimmt, bei dem andern cinen Schild (Lehn), gegen
welehen sie nur die Hand ausstreckt,

2) Gegen alle jene Gefahren des Bruches konnte
die Fran gesichert werden, wenn sie mit ihrem Manne
eine Gesammtbeleihung zu gleich er Gewere, s. oben
§. 355, gewann.

Ein Bcispiel giebt Giinther I 463 v. J. 1189; der Herr
bekennt auf einen Lehnsaulirag des Mannes: in eodem mo-
mento ipsi et ¢jus jugali domine et filiae jure feodali
concessimus, acceplo ab ipsis dominabus hominio, ut
dum vizerint haee pariter possideant, et si uno aut
duo d'ausumt, snptrﬂes idem beneficium ﬁnkaf

Hier ist ein gegenwﬂrhges, den Schicksalen des
Gedinges nicht ausgesetztes Recht schon bei des Man-
nes Leben vorhanden, welches den Regeln der ge-
sammien Hand gemiils nach scinem Tode der Ubetle-
benden gavz zufillt. Zur Folge an den neuen Lehus-
herren wird doch die Wittwe auch hier des Vormun-
des bedirfen. Einen fiir die Willwe noch ginstige:
ren Erfolg hat aber
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3) Das eigentliche Zien Z0 live. Es findet sich
im 8. Landreeht und im urspriinglichen Texte des s.
Lehnrechts nicht, sondern erst in zwei spiitern Zu-
siitzen zum Lehnrecht 2 §. 3 (s. BA. L 8. 49) und 31 §. 2.

Ldr. 1IL 75 §. 1 stellt, 5. oben S. 361, die Leibzacht
an Lehn der an Eigen gar weit nach, weil beim Gedinge
am Lehn die Aussicht vor dem Tode des Mannes sehr un-
sicher bleibt. Dic Glosse dazu sieht den Nachtheil mehr in
der unsichern Stellung der Frau nach dem Tode des Man-
nes, yelehe das alte Recht ihr als einer Lehnsunfihigen zu-
wies. By heren Eyken tyden was der vrouwen recht
nicht beter an lene, wan der (dever) was, dy leen sunder
were hadden. Dy wyle dat was, don muchie me’t (man
¢s) en afwinnen to mengericye wys ele. Spiter heilst es:
Alle desse schelinge (Differenzen) dy brachten hern Ey-
ken dar to, dai he to deme lene bat rét. Nach der
vorangehenden Erirterung mufs. man erwarten: Eike habe
wegen' jener Nachtheile daven abgerathen, das Leibgedinge
an Lehn zu bestellen; jene Worte aber, welche in den ilte-
slen und besten Glossenhdsehr. (der Hamelnschen, s, Grupen
bei Spmgenbesg S. 63, der Dortmunder, der Bremischen v.
1447) wie oben lauten, besagen: dafs er eher zum Lehne
rieth. Grupens Deutung 8. 64: dafs er dem Leln und nicht
den Frauen zu Gute (fo bate) geredet habe, ist in allen Hin-
sichten ‘unannehmbar. Die Augsb. Ausgabe von 1516 hat
unverstindlich: dat ke thume lene Get ryde sy, und die
gedruckte Glosse (von 1496, 1528) indert geradezn: das ehr
zu dem cigen oller serest ryet, Ich denke, man kann
wit BReibehaltung der alten Lesart doch den gewiinschien
Sinn herausbringen durch die Dentung: Eike rieth eher zu
einer sofort wirksamen Verleihung, dem reckien Iene, I,
75 §. 2, als zum blofsen gedinge. — Darauf fihet denn die
Glosse fort, erst Friedrich von Staufen habe das Recht zu
Gunsten der werthen Frauen durch den Satz kumt aver
gemildert, s. Bd. I. 49, auf welche Gnade auch die Gl zu
97 §. 1 wieder hinweist.

André Quellen des Mittelalters sodann und di¢ Urkun-
den kennen ein solclies Leihen zu Leibzucht, zu rechiem
lifgedinge; wideme gax wohl. So das Livl. Ritterr. 32, der
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vermehrte Ssp. Ortloff, L. 12 d. 1. — Gercken €. I1. 635
@. 1324 aus der Altmark: dat we hern A. lyen de gancen
bede — tu rechieme lene. Ok lyen de selven gancen
bede Oden siner husvrowe tu rechteme lifgedinge; ebd.
FL 473, FII 261; Gercken Diplom. 512, o. 1465; Gu-
denus III, 559, a. 1385; Giiniher III, 202, o, 1321;
Erath 588, 788, 791, a. 1379 sq.; Zepernick Abhdl. IV, 52,
64, a, 1431, 1452; de Roumer I. 182, 183, . 1451; Scheidt
531; Kopp, Proben L 161, 223, 239, Auch der Fall bei
Seibertz 1, S, 447 v, J, 1275: uwsum fructum (des dem
Manne im Lehn gegebenen Gutes) concessimus uxori pre-
fati J. et filie sue more debito ei consueto gehirt wohl
hierher,

Jene Haupistellen des s. L. ergeben mit den Ne-
benquellen iiber das Leibzuchtlehn nun folgendes:

a) In 2 §. 3 sagt die eine Lesart (Note 21) aus-
driicklich: der Mann habe der Frau das Gut leihen
lassen, die andre spricht allgemeiner von einem dingen
(Ausmachen) durch den Mann, sefzt aber auch ein
Leihen voraus, da der Lehnsherr ihr, der Frauen,
Herr heifst. Die Fran kommt erst nach des Mannes
Tode in die Gewere, sey es durch gerichiliches Ver-
fahren oder in Giite.

Die Urk, Gercken Diplom, 520 a, 1466 erwihnt, gleich
den meisten, der Bitte des Mannes als Anlasses der Verleihung,
und li(st die Frau sik des (gudes) na erem besten nut und
vromen to hant no sinem dode underthyen.

Das lebenslingliche Recht der Frau leidet nicht
durch den Wechsel des Herrn, sie folgt an jeden, vgl.
Bewysinge Bd. 1. S. 366. Somit ist der allgemeine
Satz, dafs Weiber als lehnsunfihig der Folge darben,
zu Gunsten der Wittwe durchbrochen.

b) Art. 31 §. 2 giebt inshesondre den Unterschied
zwischen dem lien na gedinges rechte und dem lien
mit ausdriicklicher Abrede Z0 irme live dahin an,
dals in diesem Falle spitergeborne Siéhne der
Wittwe Recht nicht schmiilern, sobald nur ihr Mann
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bis zu seinem Tode das Gut im Besitz haite. Hienach
wiirde freilich die Frau, wenn dem Manne etwa das
Gut abgeurtheilt wurde, gegen den Herrn eben so we-
mg einen Anspruch behalten, als ein Lehnserbe oder
ein Gedingsmann; vgl. Bemysinge Bd. L 8. 365. Eine
Zahl neuerer Hdschr. (Note 6) sagt allgemem die Séhne
kénnten es ihr nicht brechen, und eine iltere, der Cod.
Monast. I¥. noch aunsdriicklich, auch diejenigen nicht,
die der Mann zur Zeit der Leihe schon hatte. Dem
folgt auch die Glosse (BL 56 C. 4) und die spitere
Praxis, vgl. die G7. Jatina 83 a. Hierin liige ein wich-
tiger Unterschied von dem Dingen einer Leibzucht an
Leln (4 1) und an Eigen Ldr. I 21 §. 1, dessen in-
neren Grund der § 39 unten erdriern wird.

¢) Die Gl zu Ldr. III. 76 §. 3, unsers Lehns un-
ter dem Namen gedinge gedenkend, sagt iiber die
Form: der Mann lifst das Gut dem Herrn auf, der
Herr leiht es der Frau, und der Mann greift mit an,
zum Zeichen dals es sein Erblehn sey, welches der
Frau nur zu ihrem Leben gedingt werde.

‘Gudenus III. 559 a. 1385: und die uns der (Ehe-
mann) willeclichen ufgelassen und widder mit ir zu der
belikunge angegriffen und von uns nupfangm hat; Ze-
pernick Abh. IV. 54, a, 1452: und mit ir (der Leibziichte-
vin) zu den lehen wider angegriffen. Der Form des Auf-
lassens durch den Mann und Wiederempfanges mit der Fran
erwithnt auch ® 25 §. 1 a. E. Gleichfalls will das kl. Kaiserr.
1L 32, dafs der Lehnsmann das Gut dem Kaiser iibergebe,
der es der Frau leihe mit wedeme rechte. Diese Leihe to
live geschah natiitlich im Lehnsgericht, vor dem herrn de
dat lenet, Livl, Ritterr, 32, — Auf das dem Manne bleibende
Recht gehen die Formeln der Lelnshriefe: beleilien N. zu
eynem rechien erben manlehn und syner hufsfrawen zu
einem rechien lipgedinge, Erath 805 o. 1473, tgl. 688, Rau-
mer I. 182, und oben S. 364.

Es darf auch, fihrt die Glosse fort, der Mann das
Gut nicht ohne Willen der Frau lassen (wie im Falle
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A 1, s. oben 8. 360), womit R 25 § 2 und Bewy-
singe 8. 365 stimmen. il

‘Wie jedoch die beiden letzteren Quellen die Stellung
¢iner 2o Zive und einer schlechtweg belieltenen Fran vermischen,
so stiitzen sie auch diesen Satz darauf, dafs der Mann nach
56 §. 4 nur eine Vormundschaflsgewere habe; ein Grind,
der nicht zutrifft, wo wilrend des Mannes Leben er der
wahre, obwohl durch das Leibzachtsrecht gebundene Lelins-
mann ist. Solche Vermischung scheint auch in einer Urk,
bei Haltaus p. 1797 obzuwalten: Dominus contulit feuda
Henrico ad portandum manu fideli uxori suae, in casu
ubi H. decederet, quod tunc ipsa deberet feuda possi-
dere tempore vitae suae. :

d) Verschiedene Quellen berichien noch iiber den
Erfolg bei des Mannes Tode. Nach Cod. Monast. an
31 §. 2 verfihrt die Wiltwe gegen den Herrn, der
ihr des Lehnes nicht gesteht, nach gedinges rechie,
maufs also die frihere Beleihung mit Zeugen darthun, s.
oben S. 335. Wﬁe dem Gedingsmann wird auch ihr
zuweilen bei der Beleihung gleich ein Einweiser bestellt.

Gercken Dipl, 520 a, 1466: und die tiet eres leven-
des als liffgedinges recht und wankeit is fredeliken und
ungeerret gebruken schall, offt si anders sinen dot le-
vet, und geven er des V. to enem inwiser unde bevelen dem
de genante frowe in sodane lifgedinge to wisende un-
ﬁmefgm, vgl. Gercken €. D. FI. 473, V1I. 261 a. 1436.

aher sagt die G2 Brandend. (B.1.8.80) zu Ldr, L 21, falls der
Frauen Recht spiiter, etwa beim Folgen an einen neuen Herrn
berweilelt wird: Is de Djftucht aver an lene, so mut men
dés herren lenunge unde inwysinge daran bewysen. Dat
erste geschut met dem heren edder synen mannen edder
mit des heren briven. Dat ander schut mit dem inwiser
muntliken edder mit synem brieve unde mit den buren
de de Iyffrenthe uigeven. Itlike seggen ock, dat de
orowe ore Iyfftucht beholt mit der bekantnisse ores in-
wisers, deste he is des heren belende man, edder up
den hilgen mith ores eines handl, effte de inwyser dot
is up syn bygrofft, unde de were mit getige der tyns-
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Ziide, Ganz dlnlich die demysinge 8. 365, von deren Verf.
auch wobl jene Glosse stammt (Bd. 1. 8, 79, 363), Der % 25
§.3 a. E, hilt den Beweis durch Einesliand fiic hinreichend.

Daranf, dafls es bei des Halmel Tode keiner neuen Ver»—
leihung bedurfte, mag dos Versprechen des Herzogs Wartis-
law an die Landsassen der Neumark (Gml-m C. D. 111 89)
gehn: Zifgedinge sal man nichi wen enes (nor einmal)
enen,

Die Wittwe bedarf als Franenﬁmmér in Lehns-
sachen eines Vertreters. Er wird dem Lehnsvormunde
eines Unmiindigen gle;chcn, nicht dem nulbeltehenen
Vormunde, der einer Fran ﬂle vo!ge mégllch macht,
s. oben S. 363, vgl. Haltaus 1233. Denn das ist der
cigenthiimliche Vorzug des Zienr to live, dals die Frau
aus eignem Rechte die »ol/ge hat, i 25 §. 3.

Nach den Urkk. bei Zepemil:llc Abh. 1V, 52, 54 a, 1431,
1452 ordnet der Herr gleich bei der Verleihung Vormiinder
an: dy sy an orem lypgedinge siete schuczen und vor-
thedingen. Vgl. Kopp, Proben II. 50 und Gudenus III.
560: und sie — hat daruber zu-vormunden gckorm mit
unserm gunst und guien willen — — dic sie getruweli-
chen daran vertedingen schuizen und fursin sollen.

‘Die Gl. zu 56 a. E. spricht ausdriicklich aus, dafs
des Herrn Dienst vom Lehne 'durch das Leibgedinge
nicht leiden diirfe. — Eimem zweiten Manne kann die
Frau, wie &I Lign. zu 57 ausfiihet, das Léhn nor
mit Willen des Herrn und der Lehnserben verschaf-
fen. — Nach dem Zweck dieses Lehns und nach der
ausdrijeklichen Bestimmung von 2 §. 3 vererbt die
Witiwe das Gut nicht.

Eine Ausnahme giebt die Urk. bei Selbert: L 4‘74 v 3 _
1280, wyonach eine Frau titulo dotis investivt wird, fiir sich,
und ihre successores, Den Gegensalz aber zu einem rech-
ten Lehn der Frau bezeichnet die Urk. Niesert H. 366 a. 1227:
uzxori non eo Jure guod vulgo Iyfftucht dicitur, sed in
feodo perpetuo indissolubili contulimus.

Nach dieser Darstellung liegt das Eigenthiimliche
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des lien to live in Folgendem. Die Frau hat nicht
Leibzucht (4 1) oder Pfandrecht (4 2) an dem Lehn
eines Andern durch ein landrechtliches Geschiift, son-
dern die Leibzucht selbst zu Lehn durch ecine Verlei-
hung des Herrn gewonnen. Sie erlangt durch die
Beleihung nicht sofort eine Gewere wie bei B 2, son-
dern erst nach des Mannes Ableben wie beim gedinge
(B 1), darf aber viel sichrer als bei diesem den Ein-
tritt in den Genufs erwarten. Sie hat endlich nach
dem Eintritt bei einem Wechsel des Herrn ein selbst-
stindigeres Folgerecht als nach & 1 und 2.

Der geschichtlichen Entwicklung nach schliefst sich die
Leibzuchtsleihe wohl am niichsten dem Falle 41 an. Es konnte
nicht schwer fallen, von dem Herrn statt der Einwilligung in
eine Leibzuchtsbestellung des Ehemannes vor dem Landge-
richte, ein Leihen in seinem eignen Gerichte, wobei er als
der Haupthandelnde erscheint, zu erlangen.

Uber die spiitere Gestalt des Geschiftes in Sachsen be-
lehrt eine Erklirung des Erzbischofs von Magdeburg an den
Hochmeister in Preulsen v, J. 1440, Bobrik und Jacobson
Ztschr, f. Preufs. R. L. 108, Danach versagt es ein Lehns-
herr nicht gerne, den Franen Leibzucht am Lehne zu ver-
schreiben, sobald die Lehnserben nicht Noth leiden; doch
mufls die Frau sich mit dem Leibgedinge vom Herrn belei-
hen lassen, um nicht nachher von seiner Gnade abzuhiingen.

Sehr nahe steht dem dentschen Institut die Gesammtbe-
leihung an die Ehegatlen im schottischen Recht. Sie erfolgt
nicht, nisi dominus ex resignatione prioris vasalli, con-
Junctam investituram ipsi resignanti et ejus conjugi con-
cesserit. Nam si tontum ex disposilione vasalli proce-
dat, est nudus tantum ususfructus et innumeris difficul-
taiibus erat obnozxia. Im einzelnen kinnen ihre Folgen sehr
mannigflaltig seyn, so dals sie die verschiedenen, oben unter
B 1,2, 3 entwickelten Gestalten annimmt, Cragius, jus feu-
dale, Edinb. 1655 fol. p. 302 sq.

Albrecht Gew. 8. 226 — 229, 300 — 302 weicht darin
von unsrer Darstellung ab, dafs er die Fille 41 und B2
nicht scheidet, vielmehr das Zien fo live nur als Leibzuchts-
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bestellung am Lehn mit Bewilligung des Herrn auffafst,
das eigentlich ins Landgericht gebire und nur unregelmifsi-
gerweise im Lehngericht vorkomme.

Zu Leibzucht ist nicht nue der Ehefran, sondern auch
gor bald andern weiblichen Angehdrigen des Lehnsmannes
geliehen worden. Der Lehnbrief a. 1379, Erath 588, leiht dem
A to rechteme lene unde C siner elilen husfrouwen unde
D orer dochier tu erer beyder live, vgl. oben 8. 364; der
bei Gercken Fr. V. 47 a. 1428 einer Tochter allein, zywei
andre ebend. IV, 40, 74 von 1393 und 1478 der Mutter des
Lehnsmannes. — Der Richtst. 25 §. 3 a, E, stellt auch das
Leibgedingslehn eines Pfaffen hinsichilich des Folgerechts
dem der Wittwe gleich.

Die Ausbildung des verlragsm!fs!ven Rechts der Wittwe
und Tochter am Lehn zu einem gesetzlichen oder herkmmli-
chen, wie es spiiter in Sachsen, Pommern, Mark u. s. w.
bekannt ist, erscheint fiir deutsche Quellen vielleicht am frith-
sten im Waldemar'schen Lehnrecht, welches §§. 2, 3 der
Wittwe und der unberathnen Tochter eine ausgedehnte Leib-
macht zubilligt. Uber die Geltung, welche das Wittwenrecht
in Frankreich gegen das Lelnsinteresse schon frih gewann,
vgl. Laboulaye, Recherches sur la condition des femmes,
Paris 1843 p. 250]'

24
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..Finfter Abschnitt.

Rechte u. Pflichten der Lehns-
_personen.

§. 2.

YVorwort

Das Lehnsband befugt und verpflichtet jeden der
Verbundenen gegen die Person des Andern; zugleich
wird das bisherige Recht des Herrn am Gute durch
den Belidhenen wesentlich geschmilert und anders ge-
wendet. Indem ich nun zuerst die Befugnisse des
Herrn von denen des Mannes, dann innerhalb dieser
Inbegriffe das Recht gegen die Person ven dem am
Gute scheide, gebe ich doch zweien Fragen, bei denen
diese Trennung nicht zuliissig, eine besondre Stellung.

Die erste geht auf die Dauer des einmal gegriin-
deten Lehns beim Wechsel der Personen. Als Eike
v. Repkow schrieb, war schon seit Jahrhunderten die
Sitle befestigt, wonach der Herr dem Erben des Man-
nes, der Nachfolger des Herrn dem Manne seines Vor-
gingers das Lehn nicht mehr entziehn kann. Der alte
Herr mufls des Lehnserben, der neue Herr des bishe- |
rigen Mannes geziemender Bitte um neup Verlejhung .,
Gehir geben. Silatt des urspriinglichen Rechtes, das
verliehene Gut einem.Manne zu entziehen, dem er
selbst sich nicht verpflichtet hat, tritt der blofse An-
spruch des Herrn ein, dafls der Mann ihn als Lehnsherrn
anerkenne. Das Lehn wihrt hienach dem Manne fiir
sein Leben, denn er darf dem Gute an den neuen
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Herrn' folgen, ja es ist nach seinem Tode noch dem
Sohue gesichert, denn dieser ist Lehnserbe; doch beis
des nur unter Wiederholung der urspriinglichen Hulde
und Gnade, Diese Erneuerung des Lehnsbandes um-
falst die Personen wie das Gut; in ihr begegnen sich
ferner Befugnisse und Pflichten des Herrn und des
Mannes. So gemeinsamer Art ist auch die zweite
Frage nach dem Einfluls der Unmiindigkeit einer Lehns-
person auf das Lehnsverhiilinifs.  Beide Lehren wer-
den demnach den zwei ersten Kapiteln iiber die Rechte
des Herrn und des Mannes, als drittes und viertes folgen.

Erstes Kapitel.
Rechte des Ile'r_rn.'

Thren Inbegnﬂ' nennt N 8 §. 2 die herscop. Diese
Herrschaft ist eine doppelte. In Folge des ganzen Be-
leihungsaktes wird der Leihende 1) Herr des Man-
nes, vgl. Gorl. L. TII. 16; er bleibt aber auch 2) Herr
des Gutes. Dabei gilt die Herrschaft iiber den Mann
als dergestalt der Gutsherrschaft anhiingig, dafs sie mit
dieser vom Herrn iibertragen werden ‘kann. ~ So ist
nach den Rechten gegen Mann und 5e5en Gut noch
drittens von der Uberlragung beider in ‘ihrer Vere:-
nigung sprechen.

I Rechte des Herrn gegen dle Person
des Mannes.

§. 23
4 Uberhaupt
Der Herr spricht, aulser der Lehnserneuerung

(§. 47), noch die Treue, die Gerichtspflicht, die Ehr-
24°*
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erbietung und den Dienst des Mannes an. Die Pflich-
ten des Mannes begreifen spiitere Quellen unter man-
scap, Gorl. L. 1. 16, vgl. oben 8. 322.

'Die Urkunden ziblen seit dem 14ten Jahrh. immer ge-
naver die Lehnspflichten anf, ¥enck L Nr. 284 'a.’ 1398:
unde sal er dic guter von uns allezit zu lehen enfphaen
kaben unde dragen, u. uns davon dienen, dun, gemarien
gehorsam u, verbunden sin mit guten trumen, gloibden
u. eiden ete. — Guden. F. 1071 a, E. des 15. Jahrh.: die
(Lehne) er und sein manlehens erben furtier, als dick
es noit geschicht, von uns und unsern nochkomen — en-
phahen, haben u. tragen, u. uns davon dienen, wartten
u. gehorsam sein sollen, mit gulen treuen gelubden u.
eyden, unsern schaden warnen (unse argsie io waren
Kindlinger M. B. I. Urk. 92), frommen nutz u. bestes wer-
ben (frummen ze furdren u. schaden ze wendenne, schv.
Lehnr.), ouch recht sprechen, so dick er des ermant wir-
det — und alles das thun, als ein mann seinem rech-
ten hern von gewonheit u. durch recht billich thon sol;
vgl. Schannat F. L. Nr. 125. :

I. Die erste und wesentlichste Pflicht des Man-
nes ist die Treue. Darauf geht sein Schwur, er wolle
dem Herrn so hold und treu seyn, als es einem
Manne gegen den Herrn gebiihre, 3, vgl. 58 §. 2 und
fiir den Borgmann 71 §. 16, '

Das hold und treu in dem Eide ist in seiner Bedeu-
tung kaum sprachlich zu scheiden; der 4F hat fidelis et
amicus, die lateinische Ubersetzung nur fidelis, so auch der
Treueid unter Friedrich I. (Pertz Leg. I1. 106); eine Urk.
bei: Wenek I Nr, 128 obsequiosus et fidelis. Rechilich
nun gar schied man schwerlich so, dafs man gewisse ein-
zelne Pflichten aus dem treu, andre aus dem hold abgelei-
tet hitte. Das Lehnr, 58 §. 2 weder sine truwe falst bei-
des unter der Treue iiberhaupt zusammen; nur der Richtst.
8 §. 3 versucht eine, wie mir scheinl, sehr Liinstliche Schei-
dung, indem er eine der Vasallenpflichten, die Achtung vor
seinen kusgenoten, besonders auf das Holdseyn zariiekfiihrt.
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Aus der Treue des Mannes entsprielst eine Reihe
einzelner Pflichlen.

1) Er soll dem Herrn weder durch That noch
durch Rath schaden, eine, wie gleich bemerkt werden
mag, gegenseitige Obliegenheit, denn ferrem unde
mannes valsche rat geliket wol ungetrimer dat,
76 §. 5. So darf vor allem als Treubruch betrachtet
werden: der Todschlag am Herrn oder Manne Ldr. TIL
84 §. 2; ausdriicklich wird als Trenlus:gkent bezeich-
nel: die Riistung zur Fehde vor dem En{sagen, Lehar.
76 §. 6, und die absichtliche Beschidigung im Wege
der Selbsthiilfe Ldr. III. 78 §. 8. Nach Ldr. I. 60 § 2
konnen Herr und Mann es weigern, gegen einan-
der als Vorsprecher in peinlichen Sachen aufzutre-
ten, wohl nur aus dem Grunde, weil darin ein Treu-
bruch liegen wiirde. Dagegen nennt Ldr. I 78 als
Handlungen ohne Treubruch, wenn eine Lehnsperson
iiber die andre, selbst in peinlichen Fillen, richtet
§. 1, dem Kbonige und Richter zur Beugung des Un-
rechts Hiilfe leistet §. 2, auf Forderung des Gerichtes
den Verbrecher verfolgt und fingt §. 3, in gleichem
Falle dessen Burg bricht §. 4, Stidte, Burgen, Land
und Leben seines Herrn, Mannes, Verwandlen und
Freundes gegen die Anfille eines Herrn oder Mannes
vertheidigt §. 5, in Nothwehr verwundet und todtet
§ 6, einem Reisegesellen, Wirthe, Gaste, Flichtlinge
gegen unrechte Gewalt hilft §. 7, ohne Absicht oder
ohne eignes Zuthun durch seine Leute Schaden zufigt
§§. 8, 9. Insbesondre gestattet Lehnr. 76 §§. 1,2 dem
Manne noch, den, vor den Mannen das Recht weigern-
den Herrn um eine Schuld zu pfinden (vgl. Osterr.
Landr. H. 32), wegen Raubes ihn vor den Landrich-
ter zu verklagen, wie auch der Herr den Mann mag
23 §. 1, und sich seiner in gleichem Falle zu erweh-
ren. Der AY III 14 figt ausdriicklich hiozu, dafs
dieses nicht gegen die Treue des Mannes sey.
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Zu diesen Entscheidungen fiir den Fall, wo der Lehns-
treue andre Pflichten enigegentreten, giebt noch die Const.
a. 1187 (Leg. {1 185) einen bemerkenswerthen Beitrag: i
incendigrius super castrum confugerit, ¢t domini, cujus
est castrum, dominus vel vasallus wvel consanguineus
Juerit, dominus ille non debet eum persequentibus re-
praesentare (wie er sonst thun muls), sed juvabil eum e
casiro in silvam, vel alias ubi securus sibi videstur.

Inwiefern gehdrt Lde. II 12 §. 1: ordel ne mut en
man ok nicht vinden over sinen herren unde over sinen
man — dar't in an ir lif, gesunt, ere go hierher? Nach
den folgenden Sitzen wire ne muz nicht fir ,,ist nicht “be-
rechtigt zu nehmen, also wohl von einem Verbote wegen
Partheilichkeit die Rede. Sieht man aber auf den Gegensatz
in Lehnrecht 71 §. 23, wonach die Lehnspersonen in’'Lehns-
sachen das Urtheilen iiber einander nicht weigern kinnen,
und auf die Bestimmung des Ldr, L 60 §. 2, oben 8, 373,
so ist eher zu deuten ,,er braucht nicht,* weil das Urtheilen in
peinlichen Sachen (nicht das Rxchten) gegen die Treue wiire,
~ Die Urkunden heben auch ein wirkliches Handeln zum
Besten des andern als Lehnspflicht hervor, s. oben 8. 372.
Bei einer Versohnung zwischen dem Abt v. Fulda und sei-
nen Getreuen, versprechen diese: eidem consilio et auzilio
assistere et adstare fideliter, und er wiederum: quod eos
manutenebit et defendet consilio auxilio et favore, si-
cut ministerialibus vasallis et castrensibus nosiris de
jure tenemur, Schaunat T. F. Nr. 586 a. 1305. — Eben
so0: nos fidelibus tenemur in jure suo tanguem feodatis

nostris veris assistere consilio, mdw et favore, Wenck
H. L. II. Nr., 39.

Diese Trene zwischen Herrn und Mann hilt sich
iiberhaupt in den Griinzen der unter den Blutsverwand-
ten herrschenden; alle jene aus dem Landrecht ange-
fithrten Sitze stellen, wie die Conss @. 1187, den
Herrn, den Mann, die Magen in ihren Rechten und
Pflichten zusammen; sichtlich nmahm also die Lehns-
ireue ihr Vorbild in dem urspriinglicheren Bande der
Sippe.
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2) i 8 § 2, 15, 20 §. 1 rechnet es zur Unireue,
wenn der Mann dem Hemn das Gut ablenguet oder
-entfremdet. Vgl. unten § 35 und §. 53,

3) Nach R 16 ist das Entflichn aus des Herrn
Dienst eine Treulosigkeit, s unten §. 53.

4) | 8§ 3 hilt es fiir Verletzung des Holdseins,
wenn man seines Herren Mannen Gewalt anthut oder
sie milshandelt, indem man weils, dals sie in des Herrn
Diensten sind.

II. Der Mann ist einer Gerwhlsbarknt des
Herrn unterworfen, kann aber dagegen auch die ge-
richtliche Handhabung des Lehnrechts von ihm be-
gehren, s. § 64 1.

II. Der Mann soll den Herrn mit Wort und
That eliven, z B. ihn ,,Herr* heifsen, ihn vorgehen
lassen, 3, N 8 §. 1, 12 §§. 1, 4.

Das im siidlichen und westlichen Europa bekannte Einwilli-
gungsrecht des Herrn in die Heirath der Tochter des Vasallen s
r. B. Laboulaye cond. des femmes 256, ja des Vasallen
selbst, kommt in Deutschland nur sehr vereinzelt und unter
ganz besondern Umstiinden vor, s. Joachim Samml. 1. 283.

§. 24.

EB. Der Lehusdienst inshesondre.

1. Unsre Quellen fassen den Dienst nicht als
Ausflufs der Lehnsirene auf; | 8, 11, 156 § 1 schei-
det bestimmt beide Pflichten, eben so Lehor. 72 §. 3
beim Burglehn den Treubruch und die Verletzung der
Dienstpflicht. - Bringt ferner % 8 §. 1 den Dienst un-
ter das Ehren, so ist wohl der Ausdruck ungenau,
denn die nihere Ausfihrung 11, 12, 13 trennt das Eh-
ren vom Dienen.

Fiir den Dienst gab also die Annahme des Gutes oder

ein besondres Versprechen neben der Treue, den Rechis-
grund. Dahin zielen auch wohl die Ausdriicke der Urkk.:
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zu rechlen lene empfan mit manscheffte eyden und din-
sten, s, oben 8. 322; cum onere fidelilatis, jurameniis et
servitiis, Giinther I, 306, 365, 397, 454; Kremer O. N.
II, 318 a, 1332; oder noch voller mit manschefften, tru-
wen, hulden, eyden u. dinsten, Ginther I¥. 425, a.1443.

Z. Den Dienst iiberhaupt betreffen folgende
Sitze.

1) Der Herr kann Gesammthelehnte néthigen, bin-
nen sechs Wochen ihm den Dienst zn bewisen 14 §. 1,
d. i. sich dariiber zu enischeiden, an welchen von ihnen
der Herr sich des Dienstes halber halten kinne 8 §. 2,
N 13 §. 1, vgl. unten §. 45.

2) Die Dienstpflicht ruhet, so lange der Herr dem
Manne noch nicht erstattet hat, was dieser ibhm lieh
oder in seinem Dienst verlor; ferner so lange er ihm
Rechtens weigert 4 §. 5. Sie hort fir die Lebenszeit
des Mannes auf, dem der Herr ohne Recht die An-
nahme zum Manne 22 §. 3 und Belehnung R 14 §. 4
versagt, oder dem er das Lehnsverhiltnils kiindigt,
ohne dafs der Mann es mit einem Oberherrn ankniipfen
konnte 20 §. 4, 76 §. 3 a. E.

Versicherung des Herzogs Warlislav von Pommern als
Vormundes der Neumark v. J. 1319: wer sine have hat
verloren in des herren denste, de scal nicht denen, em en
sy gegulden, Gercken C. IlI. 89. — Schilter 165 & will
ohne Grund das Ruhen des Dienstes nur auf den Gerichis-
dienst bezighen.

3) In der Diensipflicht macht es keinen Unter-
schied, ob der Mann des Herrn Eigen oder Reichsgut
(s. oben s. 287) zu Lehn hat 69 §. 8 Dat selve, vgl.
schw. Lehnr. 8 g, 129 und Schilter 153.

III. Der Dienst des Lehnsmannes, im Gegensaiz
des Burgmannes 71 §. 18, scheidet sich vornemlich in
hervart und hofvart, 71 § 18, 79 §, 2, vgl. 66 §. 5,
R 13 §§- 1, 2 (in expeditionem ire et curiam re-
galem petere, Hontheim 1. 359, a. 1023).
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A. Die herwvart ist der Waflendienst des Lehns-
mannes, der im Felde geleistel wird.

1) Der alleinige Fall, den das Lehnrecht hierbei
vorausselzt, ist der Dienst zum Besten des Reiches,
rikes dienst 2 §. 7 (vgl. 71 §. 18), 4 §. 1—3, 24
§.7, 46 §§. 2, 35 R 13 §. 5, rikes hervart 34,79 §. 2.

Die Bilder scheiden, ohne dafs der Text geniigenden
Anlals gibe, noch den Reichsdienst und die Reichsheerfahrt;
dort steckt eine Krone an einer Lanze, hier an einem Schwerte.
R 16 §§. 2, 3 bringt auch den Fall, wenn der zum Dienst
aufbietende Herr nicht gerade dem Konige folgt, sondern sei-
nem Verordneten, den dat rike gesat het, unter den Reichs-
dienst. Insbesondre soll dahin gehiren, wenn der Reichs-
haupimann zugegen ist, oder wenn ein Fiirst das ihm vom
Reiche anvertraute Land vertheidigt, oder wenn der Herr
vor dem Reichshauptmann erlangt, dals er seinem Gegner
sich wehren diirfe, Den letzten Fall erliutert ein Urtheil
bei Erath 411 . 1335. Die vom Bischofe von Halberstadt
wegen Schidigung belangten Herren v. Regenstein antworte-
ten, sie hdtten auf Gebot des Reiches dem Grafen von An-
halt geholfen, der ein orlog mit Recht vor dem Reiche ge-
gen den Bischof erworben gehabi, Der Spruch lautet: orlog
sey kein Recht, und der Kaiser mige keinem das orlog
heilsen oder bieten, wenn nicht jemand in des Reiches Acht
gethan oder also wvere vervolget were, dat dat rike up
en tighe; deme scolde volgen al des rikes vorsten und
herren, war se mit rechte dor to geladen worden.

Hienach beruht die Pflicht der Mannen, dem Herrn in
seinen Privatfehden und namentlich zum Angriff zu folgen,
nicht auf gemeinem Lehnrecht (vgl. Phillips Engl. RG, IL
220), sandern aul Landesherkommen, dem Lehnsvertrage, der
besondern Einwilligung der Mannen. Eben so die Frage,
gegen wen, aufser dem Kaiser, der Mann nicht zu folgen
brauche, — Se fore adjutorem ipsius, quod Ledickman
dicitur, conira quemlibet hominem, Gudenus I, Nr. 223
a. 1239. Ipse et sui heredes ratione castri, nostri in
omnibus contra quoscunque esse debent fideles et inse-
parabiles adjutores, Schaten II. 209 a. 1307. — Preno-
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minati ab omni honiine liberi et absoluti (also als ledige
Leute) servient Episcopo contra quemlibet praeier Ro-
manum imperium, ebd. L. 904, — Die Vasallen wollen fide-
litate et servitiis Abbatem omnibus oliis Dominis prae-
ponere, Schannat T. F. Nr. 580, oder juvare conira quos-
cunque suos adversarios, Wenck H, L, . Nr, 230; oder
conira quoslibet, ubi salvo honore obsequia poterimus
exhibere, Gercken C. I 243. Die Ausnahme zu Gunsten
des Kaisers verstand sich wobhl immer von selbst, Bekannt
ist die schone Antwort der Vasallen des Herzogs Ernst von
Schyaben, als er sie gegen den Kaiser fiihren wollte: Vo-
lumus inficiari, quin vobis ﬁckm Jirmiter promitteremus
contra omnes, praeter eum, qui nos vobis dedit. — Quic-
quid honesti ac justi @ nobis exquiritis, in hoc parere
volumus vabis, si autem contra hoe vultis, illuc rever-
temur, unde ad vas venimus conditionaliter, Wippo 474
ad a. 1027, Stilin, Wirtemb, Gesch. 1. 450 folgert aus dem
Schlusse, sie seien nicht Vasallen des Hmogs gewesen, son-
dern nur an seine Fahne gewiesen, Doch spricht der An-
fang, aus dem auch das conditionaliter sich erklirt, fiir ein
Lehnsverhilinifs. Das dare lilst sich auf eine Ubertragung
der Lehnsherrlichkeit beziehen.

Die Dienstpflicht in Landesnath steht unter Landrecht,
nicht unter Lehnrecht, % 13 §, 6,

2) Der Reichsdienst wird mit Urtheilen geboten,
46 §§. 1 —3, 79 §. 2, d. i. mit Feststellung des Rech-
tes dazu durch Urtheilsfragen und Finden, und dann
sechs Wochen vor der Fahrt in Gegenwart zweier
Mannen des Herrn angesagt 4 §. 1, R 13 §. 3. Jegli-
cher Herr soll aber seine Mannen nicht aufbieten, eche
ihm selbst geboten ist, 46 §. 3.

Uber das Ansagen vgl. #estphalen Mon. 1V. 967;
Const. Frid. 1. in II. F. 54: si de vocatione legitimo
convinci per compares suos poterit; Periz Leg. 1. 99.
@, 1156 e judicio principum expeditionem tibi indici-
mus, Die neue Gl Bl. 9 C. 1 giebt die Form an, wie der
aufgebotene Herr seine Mamnen beruft und sich ein Urtheil
von ihnen finden lifst, dafs er seinen Vasallen gebieten mige,
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mit ihm zu ziehn., Auf dem Bilde zu 4 §. 1 gebietet der
Kionig durch den Scepter dem unmittelbaren mit der Lilien-
krone geschmiickten geharnischten Vasallen, dieser durch das
Schyert wiedey einem geharnischten Ritter den Dienst; beide
aufgebotne empfangen den Befehl knieend, fassen mit der
Linken das aufrechtstehende Schwert unter dem Knopfe, ei-
nen Finger der Rechten emporreckend,

3) Der Mann dient regelmif(sizg nur in deutschem
Lande des romischen Reiches; der dstlich der Saale
(oder im Oslerlande) belehnte nur gegen Wendenland,
Polen und Béhmen, R 13 § 5, vgl. Bd. I, 8. 37, 93
Note, 641 Z. 4; iiberhaupt aber sechs YWochen lang, auf
cigne Kosten, 4 §. 1.

Der Sinn ist, nach 16 §. 2 de mon mack ok vrogen,
nicht etwa: 6 Wochen mufs der Mann aunf eigne, nachher
auf des Herrn Kosten dienen, sondern er braucht iiberhaupt
nur 6 Wochen zu dienen, und zwar auf eigne Kosten.

Statt mit sines (des mannes) selve kost hat AV, I, 11:
in domini expensa. Obwoll nun eine leichte Besserung
des lateinischen Ausdruckes nicht zur Hand ist, s, oben S, 79,
halte ich ihn doch fiir verwerflich. Denn 1) stimmt die alte
Ubersetzung des Gorl. Lebur. mit unserm deutschen Text;
2) entspricht unser Satz, wie dem Cap. 1a. 803 c. 1 (Zeg. 7,
119): ut omnis liber homo, qui quatuor mansos vesti-
los — de alicujus beneficio habet, ipse se praeparet, so
auch auswiirtigen Lebnrechten, z, B, dem schottischen nach Cra-
gius: hoc et ex usu quotidiano et eliam jure constat,
vasallum domine debere suis sumptibus inservire per
quadraginta dies; und 3) findet er sich in den spitern
deutschen Landesrechten noch immer neben dem entgegen-
gesetzten, den das wachsende Anselin der Ritterschaft dem
Herrn zuweilen abdrang, s. Geréken verm. Abhdl 11, 4052,
Barthold Gesch. v. Pommern IIL. 288, Kraut §. 271 Nr. 9,
vgl. Wald, §. 1 de man sind plicklig dat land tho be-
schermen — up eres siilves kosten, lch mbchte daler die
Lesart des 47 einer spitern Anderung zuschreiben,

4) Den im Dienst erlittnen Schaden soll der Herr
erselzen 4 §. b oder icht.
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Zur Liosung aus der Gefangenschalt ist der Herr nach
dem Holl. Ssp. c. 89 verpflichtet, eben so nach dem Pom-
merschen Rechte. Im J. 1322 sagt Herzog Otto: Debemus
burgenses, si in nostro capti fuerint servitio, tanquam
alios nostros vasallos redimere, et res, videlicet equos
et arma, quas perdiderint solvendo restaurare, Schwarz
Pomm, L. 283, Dagegen nicht nach Waldem. §, 1, welcher
die Vasallen auch den Verlast ihrer Habe tragen Lifst, Die
Glosse zy 4 §. 5 griindet die Losungspllicht auf Vertrag. Be-
sondre Vereinbarungen iiber die Tragung der Kosten und den
Schadensersatz w. a. bei Gudenus I11. 206,207, F¥estphalen
Mon, IF, 968,

5) Sechs Wochen vor und eben so lange nach
geleistetem Dienst hal der Mann des Reiches Frieden
und Waffenruhe (schacht rowe), das wird erklirt:
‘er kann nicht zum Reichsdienst aufgeboten und eben
so wenig wie wihrend des Dienstes 79 §. 2, zum
Lehngericht geladen werden 4 §. 1.

Der Satz ist schon im Cap 2.829¢.14 (Leg. 1. 352): post-
quam comes et pagenses de qualibet expeditione hostili
reversi fuerint, ex eo die super 40 noctes (d. s, 6 Wochen)
sit bannus rescisus, quod in lingua Thiudisea scaftlegi
i. e. armorum depositio voeatur,

6) Ausgezeichnet ist der Fall des Aufgebotes zur
Romerfabrt, auf welche den gewiihlten Konig die
Wahlfiirsten begleiten 4 § 2, vgl. oben S. 18 1 Zu
dieser soll jeder mit seinem Herrn ziehen, der Reichs-
gut zu Lehn hat, 4. I 13 omnes imperialia bene-
Jficia habentes, quisque cum domino suo. Das Auf.
gebot erfolgt hier ein Jahr, sechs Wochen, drei Tage
vor dem Zusammenkommen (vgl. Kollner Dienstr. §. 4),
und die Diensipflicht endet mit der Kronung zu Rom,
4§ 3 R 13§ 5a E

Aus dem Satze in 69 §. 8, oben 8. 376, folgt, dafs zum
Romerzuge auch der mit des Herrn Eigen belichene ver-
bunden war. Schw. L. 83 sagt zwar: kein herre mag st
nem man des riches dienst gebicten, er habe danne daz
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gut von dem riche, daz er (der Mann) von im hat, aber
es hestitigt doch selbst 8a, 129 die Regel von 69 §. 8, mit
besonderer Bezichung auf den Reichsdienst,

Uber die Erwibhnungen einer Pflicht der Getreuen zur
expeditio Malica seit dem Anfange des 1iten Jahrh., s.
Eichhorn RG, IL S. 392. .

7) Den wirklichen Dienst kann eine Gabe, die
Heersteuer, verlreten. im Betrage des zehnten Theils
der jihrlichen Lehnseinkiinfte 4 § 3, 46 § 2. Ein
Recht zu dieser Losung hat @) der Mann bei der Ra-
merfahrt, nach dem Ausdruck in 4 §. 3 ok sal dar
varen iegelik man, oder he sal die vart losen
(sehw. L. 8b ausdriicklich: sveders der man wil
daz tut er); b) der von mehreren Herren aufgebo-
tene, hinsichtlich des spiter geforderten Dienstes 46
§ 2. M 13 § 5, vgl. schw. L. 83; ¢ das belehnte
Frauenzimmer, s. oben S, 311.

Der Ausdruck heresture ist schon bhei Hontheim I. 570
a. 1152. — Die Frauen geben die Steuer na satteme rechte,
d. h. wohl nicht iiberhaupt: weil das Recht es so bestimmt,
sondern: in dem von dem Recht (4 §. 3, 46 §. 2) bestimm-
ten Betrage. — Die Losung mit % ist viel geringer als die
sonst vorkommende. Nach Conrad IL betrigt sie fiic Deutsch-
land 1, nach Friedrich L, dem Osterr. Landr, Harr, 27, dem
Colner Dienstrecht 3 der Jahreseinkiinfte, Vgl. Eichhorn RG,
§. 294 Note m, der auch die Losung mit ¢; nur auf den
obigen Fall & beziehen michte. Doch wird sie ausdriicklich
auch fiir @ und im A4F nur fiir diesen Fall anerkannt.

8) Gewisse Lehne sind vom Reichsdienst ganz frei,
namentlich Burglehne und Kirchenlebne 2 §. 7.

Beispiele vertragsmilsiger Befreiungen: Beneficium abs-
que servitio, pro quo prius ut dignum erat servierat,
Sehannat Tr. F. 253, a. 1049, — Ita quod omni servi-
tio pertinente ad homagium, quod wvulgariter dicitur
Manndienst reddimus ipsum et suos heredes liberos et
solutos, Schwarz P. L. 285, 350. — Dat leene wy frowen
M. u. ereme some to mennrechte sunder yenigherhande
deenst, ebd, 261 a. 1304; Ludewig Rell. V11, 16,
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Mit den obigen Dienstregeln sind in Kiirze die Bestim-
mungen der Const. de exped. Romana zu vergleichen, da
sie, ganz uniicht oder nur verfilscht, immer eine Bedeutung
fiir die zar Zeit der Abfassung waltenden Ansichten hat,
Diese Zeit michte ich nach dem Gebrauch von feodum, der
hier, wie in den Urkunden oben S. 274 und bei Otto v. Frei-
singen, mit beneficium wechselt, cher ins 12te als ins 11te
Jahrhundert setzen, (bei Meichelbeck hist. Fris. ist dic ilteste
Urkande mit jure feudi ungefihe vom J. 1140. 1. 2 Nr. 1316,
bei Hontheim v. J. 1152, 1. 569). Sie bestimmt nun zu 6,
die Frist des Aufgebots zur Romerfabrt gleichfalls auf 1 Jahe
6 Wochen (die Auslassung von 3 Tagen ist unwesentlich).
Zu 3. kennt sie Ansriistungsgelder fiir den Lehnsmann in
verschiedenen Stufen, je nachdem er selbst wieder Leute ins
Feld filhrt oder allein zieht, oder etwa einer der vier Haupt-
hofbeamten ist. Demnach ist anch zu 7. die Heersteuer un-
gleich, im letsten Falle auf cine Zibrs fiic den mansus oder
auf den ganzen Jahresertrag des Lehns gesetat,

B. Die hofvart. Nach dem Namen zieht der
Mann zn diesem Dienste an des Herrn Hoflager, vgl.
Ldr. IIL. 64 §. 1, sey es nun, dafs er des Hofes Glanz
erhohe, oder dem Herrn zum Rathe gewirlig sey, oder
was 4 §. 4, 79 §. 1 ausdriicklich he.r?orheben, ihm
Urtheil finde, s. unten §. 08.

Gegen Lehnr, 4 §. 3 und den sirklichen Hergang ver-
steht R 13 §§. 3, 5 unter kofvart den Rémerzug.

Ist das in 66 §. 5 beiliafig erwibnte Steigbiigelhalten
als ein wahrer Dienst — der dann wohl hieher gehiren
wiirde — oder als blofses Zeichen der Ehrerbietung (§. 23. I11)
anzusehen? Fiir das erste spricht, dafs im s. Lehnr. 66 §. 5
a, E,, die Leistang mit unter den Dienst begriffen seheint,
und dals sie den Vasallen an dem Tage von andern Lehns-
phlichten befreiet, was kaum zu einer gelegentlichen Ehrer-
weisung pafst. Dagegen stellt schw. L. 7 das ,,stegereif
haben* ausdriicklich unter das ,,Ehren,“ und verpflichte:
den Mann nur zu einer Erweisung tiglich, Bekannt ist fer-
ner, wie K. Friedrich I, dem Pabste nur als Zeichen der
reverentia gegen den princeps apostolorum den Biigel bal-
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ten wallte, Ngl. andre Stellen iiber diesen Ehmdiemt bei
du Cange unler sirepus, streva, sireuga, .,

C. Weder zur kervart noch zur hofrart. lﬁl‘srt
sich das 66 §. 5 fliichtig erwihnie miz gift dienen
(R 5 a. E. mit gave eren) stellen.

- Es ist wohl weniger an eine Erkenntlichkeit fiir die
Lehnsernenerung, s. unten §. 47, als an die Sitte der Vasal-
len zn denken, ihrem Herrn in Nothfillen oder bei gewissen
Feierlichkeiten Gaben daraubringen, vgl. Schilter 292 , Din-
niges. Staatsr. 577; eine Sitte, die im 13ten Jahrh. in Frank-
reich und England schon zu festem Reehte geworden war,
Laboulaye cond. des femmes 222, Phillips E. RG. IIL 220,
und an welche sich auch in Deutschland die Nothbeden der
Vasallen, oder Lehnsbeden ankniipfen lassen, Gercken Abl. II,
A. 4, Biener Comm, II. 2. 98, Eichh RG, 1L §. 3006, S, 459, .

Der nach den Urkunden so ungemein hiufigen Verpflich-
tang des Mannes, eine geliehene Burg dem Herrn offen, ledig
zn halten, gedenken die Rechisbiicher nicht.. Zu den Stellen
bei Gercken Abh. II S, 25, Weber I1. 521 gebe ich noch einige
Ausdviicke aus Giinther: jure feodi ligii ac recii 1. 4562
a. 1187; eo jure quod ledicheit dicitur, I, 455 a. 1188;
in feodum ligium et aperibile, 111, 306 a. 1332; zu ¢inen
rechten offgegebenen ledigen lehn, 338 6. 1336; zu uf-
gebigem ledigen lelin 493 a. 13475 Seibertz 11 310 a. 1340;
de municione sua ligia, libera et aperta. Auch hier, wie
bei dem homo ligius, 5. oben S. 378, ist klar, dafs man in
Deutschland Zigius fiie ,,ledig, frei** nahm, und nicht fiie
hggtu; oder ,.hegaml,“ wie Buri Lehnr, S, 58 mbchte,

Von den Folgen einer Verletzung der Lehnspflichten'svird
unten §. 53 bei der Beendigung des Lehns, und §, 67 beim
Gewedde die Rede seyn.

§. 25.
II. Recht des Herrn am Gute.

Das Lehn bleibt Gut des Herrn ohnerachtet der Ver-
leihung, denn en gut mach maniges herren sin, also
dat it en won deme' anderen hebbe 14 §. 1. So
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heilst es 14 §. 3 sines herren gut, 75 §. 2 of dat
gut kumt an enen anderen heren, 58 §. 1 van si-
nes selves gude; es gehirt an ihn hin 47 §. 2, fihrt
an den neuen Herrn bei einem Herrenwechsel 27 §. 2.

Die Bezeichnungen in den Urkunden gehen 1) auf das
Eigenthumsrecht iiberhaupt, mit der Voraussetzung dals die
Lehnsherrlichkeit eine allodiale sey: jus proprietatis et di-
recti dominii, Niesert II, 259 a, 1189, proprietas (et homa-
gium) Scheidt 445 a, 1301; jus dominii Erath 367 a. 1313:
dat eghen Gercken C. D. 11 451 a. 1311, Erath 356
a. 1319; eghendom Erath 719 a. 1430, Senckenb. Sel.
11, 56 a. 1414, eygenschaft, Gercken €. HI. 453. Oder
sie heben 2) insbesondre das Recht zu verleihen hervor, was
auch auf eine Unterherrlichkeit palst: proprietas curtis ad
nostram infeodacionem pertinens Seibeviz 1, 473, jus con-
ferendi et inpheodandi, Ludew, Rell. Il. 287, quicquid
juris habuimus in curia R.. rujus inpheodacio sive por-
rectio ad nos pertinuit, Scheidt 405, jus infeodandi Sei-
bertz L 357, Schannat F. L. Prob. Nr. 132, infeodatio
Giinther I11. 212, lehunge, Schannat F. L. 8. 206, jus in-
feodacionis quod wvulgo lenwere dicitur Seibertz I. 375,
vgl. 1L 383, feodalis justitia, quae vulgo lenware dicitur
Schwarz Pomm. L. 263, pheodalis collatio, Westphalen
Mon. I¥V. 974; myne sone schollen de bevelinge unde
lenware des lenes hebben unde dat lenen unde bevelen
to welken tyden dat los werd, Scheidt 326, lehenmware,
Gerken C. IF. 452, Abhdl. VI 111, Diplom. 321, vgl.
Haltaus Leknware 1. Lehnware ist hier also das Recht
des das Lehn Gewihrenden (collatio, investitura et tu-
telo quae praestatur a domino, Haltaus), und von andrer
Ableitung als lensgewere im Sinne von Lehnsbesitz, Auch
das Gorl. Landr, 35 §. 1 scheint das Recht zu leihen fiir
die Lehnsherrschaft iiberhaupt zu setzen. — Lekenschaft ist
ein unbestimmterer Ausdruck, der besonders im Gegensatz zu
manschaft, auch die Lehnsherrlichkeit bezeichnen kann, Schan-
nat F. L. S. 206 und Nr, 262 a. 1390, Gercken C. D. F.
12 a. 1352,

Das Recht zweier Herren an dem Gute kann vor
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der Theilung nur mit beider Willen geiibt werden,
z. B. ein Aburtheilen gegen [den Mann, eine Auflas-
sung 8 §. 1.

Von den einzelnen Rechten des Herrn erirtere
ich die Befugnifs, in die Verfiigungen des Mannes wn
willigen unten §. 35 I, die Aussicht anf Ledigwer-
den und Angefille §. 52 . und §. 50, das Recht auf
Lehnserneuernng §. 24. Hier bleibt noch die Lehre
von der Gewere des Herrn und von seiner Verfigung
itber das vasallitische Recht iibrig.

1) Der Herr behiilt an dem verlichenen Guie auch
eine gerere. Unsre Quellen fithren diesen Satz freilich
niher nur fiir den Fall aus, dafs der Herr ein Unterherr
ist, s. unten §. 33; wenn es aber dabei heilst, der Un-
tervasall habe das Gut von des Herrn wegen oder halber
in Geweren, er habe die Gewere von dem Ilerrn zu Lehn,
dem Herrn sey dureh die Verleihung die Gewere nicht
fremder geworden, so muls dies alles eben so gut von
den Wirkungen einer ersten Verleihung als von einer
Afterverleihung gelten.

In 38 §. 2, R 16 § 8 wird die dem Herrn bleibende
gewere eine lenes (lensche) gewere genannt. Ieh erklire
dies daraus, dafs in dem vorausgesetzten Falle sie wirklich
nur die eines Unterherrn, also eine vasallitische ist. Nach
Albrecht Note 25, 628 bezeichnet Jenes gewere auch die Ge-
were des Lehnsherrn diberhaupt. Dann ginge Jenes nicht
auf die causa, sondern auf den Gegenstand des Besitzes.
Miglich ist freilich ein solcher Sprachgebraueh, doch wird er
durch die Stellen bei Albrecht noch nicht dargethan. Der 92 15
§. 8 nemlich selzt die Manneseigenschaft beim Herrn voraus;
die angelihrten Urkanden ahor meinen wmit der Zennare
(Kmdhnwcr Voliestein Il 414 lensche mwere und lemwaer)
des Herrn dos jus infeodationis, s. oben 8, 384,

2) Die Verfiigung iiber das Recht des Mannes am
Gule #dufsert sich in der Ertheilung von Gedinge und
Anwartschaft, ohne des Mannes Willen, s. oben §§. 14, 15.

Dagegen kann er dem besitzenden Manne das Gut nicht
26
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‘Dbeliebig entziehen, — es sey dann len an cigen, s.
unten §. 59 —. es also auch nicht einem amlern lei-
hen ohne des Mannes Einwilligung, die freilich schon
darin liegt, wenn der Mann, beim Wegleihen gegen-
wiirlig, keinen Widersprach erhebt, 17, 39 § 1 a. E.

§. 26.
471. Ubergang der ITerrschaft.

Zum Wesen des Lelinsbandes gehorl, dafs es wider
den Willen des andern Theils nicht zersplitiert, und
dals die Stellung des Mannes durch den Wechsel des
Herrn nicht verschlechiert werden darf. Diese Grund-
silze wirken anch auf den Ubergang einer allodialen,
eignen, also nach oben hin unabhiingigen Herrschaft,
sowohl durch Vererbung, wovon unten§.41,als durch
Veriufserung, wovon hier die Rede ist. Bei einer
geliehenen Lehusherrlichkeit treten noch die Regeln
iiher Veriufserung und Vererbung desLehnrechis §. 3517,
§ 42 hinzu. Der Herr mag

1) das Gut lassen. sein Recht vollig anf einen
andern iibertragen, 44 §. 1 wuplet oder verkoft, 57
§§. 4 w. 5 dat gut des mannes laten, 71 §. 10 siner
manne len uplaten. Insbesondre sprechen 25 §. 1,
48 vom einer Aullassung an den Oberherrn, welche
auch regelmiilsig die Veriiulserung der Unlerherrlich-
keit vermitlelt.

Die Urkunden geben zahlreiche Beispiele; dabm die Aus-
driicke: das Gut veriinfsern mit allem was dazn gehort, ledig
und verlichen, oder mit Mannschaften, Holl. Ssp. Cap. 97 2,
Kopp Proben II. 120 fI., Seibertz 1, 375, Schannat F. L. Nr.
2062, Erath 367 ; qmﬂ;md nobis de eisdem mansis jure
Sfeodali debuit provenire sive hominii sive servicii, totum
contulimus, Dreger 342 a,1253; di ordeliche vigenschafl
u. herrschaft vererben u, vergifftigen, Hontheim I, 262,
a. 1374; de lenware over dal gud laten, Gerken Dipl.
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321, a. 1348. Aufllassen einer Unterherrlichkeit an den Herrn:
jus infeodandi, quod de manu Comitis — tenebem, re-
signovi, Seibertz 367, Ginther 11. 326, Hontheim II. 292.
Bei Wenck I L. 11, Urk: 249 veriufsert der Herr seine bona
Sfeodalia mit Aufzihlong der einzelnen Giiter und der Per-
sonen, die sie von ihm zu Leln tragen,

Die weitere Folge ist die Auflésung des bisheri-
gen persinlichen Bandes, und Recht und Pflicht des
Erwerbers zum Aukniipfen dieses Bandes mit dem
Vasallen.

In den Urkunden: wi laten de stad hus unde land —
mit den mannen, 1322 Riedel 1I. N, C. II. 208, — F¥ir han
dem herrn uffgetragen alsuiche manschaft als — Rit-
ier uns verbunden ist von dem gude, — sagen den rit-
ter aller siner monschaft unde truwen und eiden lois
und ledig, Giinther I, 462 a. 1344. — Resignomus —
omnes fideles nosiros, qui a nobis tenent bona jure ho-
magii, cum omni nostra justicia et proprictate. — Fide-
les nostros cum bonis ipsorum, quae a nobis hacienus
tenuerunt jure feodali, vendidimus, Ginther II. 326,
Cum omni jure, cum vasallalu et homagio vasallorum,
Schwarz P. L, 275, a. 1309. — Bona cumr omnibus alli-
nenliis lam fidelibus, quam ministerialibus, C libere di-
misi et absolule, ila quod universos fideles ab iisdem
bonis infeudundos sine pecunia infeudabit. Si aliqui
— a manibus suis forte recipere noluerint — eidem €
feuda permanebunt absolute, Schaten 4. P. 1I. 33, —
Ein Oberherr 10st die Unterherrlichkeit iiber eine Voglei ein,
verleiht sie einer Abtissin, woraul der Untervasall illam ad-
voecatiam tanquam suum feudum sequendo sie von der
Abtissin empfiingt, Niesert 1L 326, — Andre Beispiele bei
Biener Comm. II. 2. 211,

Unerachtet dieser Folgen ist der Herr an eine Ein-
willigung der Mannen nur in so weit gebunden, als
er durch die Veriinlserung ihre Stellung nicht benach-
theiligen darf. Daher soll

@) der Herr nicht an seinen Ungenossen verdiufsern.
Das s. L. bestimmt, dafls der Mann sich einen niedri-

25*
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geren Herrn nicht gefallen zn lassen brauche, freilich
nur fiir den Fall, wenn eine Unterherrlichkeil, millelst
Auflassung an den Oberherrn und Wiederverleihung,
an den neuen Herrn iibertragen wird 25 §. 1, 80, aber
der Grund: wen datis nicht recht, dat man iemande
nedere mit sime gude fiihrt auf den allgemeinen Satz.

Vel. schw. L. 33, 85 und daza v. d. Lahr 8. 64. Am
dentlichsten nnd allgemeinsten spricht der Herzog von Braun-
schweig im J. 1304 den Grondsatz aus: cum rationi sit
consonum el puri consenianeum, ac a nostris militibus
in nostra curia probatum, quod nullus dominus vasal-
Ium suum eo invito alienare valeat, ipsi vasallo illum,
qui inferioris condilionis existat, guam ipse dominus
sit, pro domino assignando, Scheidt 423,

b) Der Herr soll sein rechies Lehn doreh Auflas-
sen und Wiederempfang nicht in Burglehn wandeln,
71 §. 10. s. unten §. 63.

¢) Er darf bei der Veriiufsernng das Gul nicht
theilen, wenn er es nicht selbst von mehreren Herren
hatte. Sonst soll der kleinere Theil dem grifseren
folgen 28 §. 1. d. h. der Vasall ertkennt nur den Er-
werber des grofsern Theils als seinen neuen Lehns-
herrn an. auch wenn etwa derkleinere Theil bei dem
Herrn geblieben wiire. Wenn aber der Herr nur den
kleineren Theil des Gutes veriulsert, so brancht der
Mann es nur von dem Oberherrn als Lehn zu nch-
men, 28 §. 2.

In keinem Falle bleibt also der Mann an den Herrn bei
einer unerlaubten theilseisen Veriiulserung der Lehnsherr-
lichkeit gebunden, vgl. Sehilter 249. — R 15 §. 9 a. E. be-
trachtet als den Fall des Folgens an den Oberherrn den,
wenn der Herr den grifseren Theil aufgelassen hat, gegen
die Beslimmung von 28 §. 1 und das minneren im §. 2.

Aus diesen Beschrinkungen des Herrn erkliren sich
besondre dagegen gerichtete Abreden: aueh ist beredt,
dafs die von Frankenfurt (die Lehnsherren) ir cigentum
mogen eins ieils oder zumale enweg geben odir sust
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verkeuffen, es were fiirsten, herren, staden, rittern, knech-
ten oder sust wem sie wulden, Senckenb. Sel. Il. 56,
a. 1414, Andrerseits verspricht ein Lehnsherr: volentes
eum cum suis bonis pheodalibus sub nostro dominio
conservare, nec ad dominos alios cum eisdem remitiere
quovismode, Fidicin 11, 39,

Die rechiliche Beziebung des Mannes zum neuen
Herrn beginnt wit dem Wissen von der Veriiufserung.
Insbesondre Fingt die Frist zur wolge an, wenn der
friithere Herr dem Manne vor dessen Genossen das
Lassen verkiindigt (was nach schw. L. 85 binnen Jahs
und Tag geschehn soll), oder wenn der nene Herr ihm
das Gul anbietet oder zom Besilze gelangt, 48 §. 1,
vgl. den ausfithrlicheren A, 7. 113. Die Verkiindi-
gung erfolgt auch in der Form eines Weisens an den
neuen Herrn 57 §. 4 svenne he an ine gemiset wert,
§. 5 unde was he. Niher spricht das s. Lehor. von
der Weisung, welche der das Lassen vermittelnde Ober-
herr vornehmen soll. Geschieht sie nicht binnen Jahr
und Tag, nachdem der Mann um die Weisung gebe-
ten, so muls der Oberherr ibm selbst das Gut leihen
25 §§. 1,2. Das mwisen erfolgt mit sines selves (des
Herrn) munde, ebd. (mit hunden und mund, Ricdel
N. C. I. 302)

Urkunden iiber die Weisung: Cum curiam — quibus-
dam viris in pheodo contulimus, ad predictum dominum
(den Kiufer) ipses monsiramus et mitlimus, ut omodo
bona pheodali jure suscipiant ab eodem (Scheidt 429
a,1331). — Wy eghenen den hof dem stift — vorlygen
unde vorlaten alle eghendom unde recht, und wifsen
den B unde sine manerven mit dussem hove an die
vrowe von (), und bidden dal se one darmede beleyne,
Erath T19. — Remittentes fideles nostros, ut mansos,
prout a nobis tenuerunt, ob Abbalissa jure recipiant
Seodali, Eralh 367. — Marchionem, cui jus conferendi
et inpheodandi de ducalibus pertinel, Festrae M. de-
monstramus, el ad ipsum Fos remillimus, Ludewig
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Rell, I1, 987, — WFir bekennin, dafs B, C ure vestin
damit D sie an uns gewiset hat, von uns empfangin
und die ervolget haben, Ludew. Rell. X. 171, — Signi-
ficamus 1ibi (dem Manue), guod a conventu (dem Kiufer) de
cetero habere debeas inpheodacionis respectum, Scheidt
528, vgl, 446, Gercken C. D, I, 189, Wenck H, L. L. Urk. 276,
F¥estphalen Mon. 111, 1561, Kopp, Proben 1L 122 — 124,

Unter die Regeln des Lassens gehirt auch die Verplin-
dung einer Lehnsherrschalt. Nos (Ludov. IF) archiep.
Trevirensi concessionem et infeudationem regolium, quos
abbates @ nobis recipere consueverunt, cum eorum furi-
bus —, servitiis obligamus, donec per nos pro prae-
dicta summa redimantur; Hontheim II, 118, Ebd. 163
wird dem Plandgliubiger das Recht zugestanden, wiedergeb-
liche Lehne einzultsen. Bei Wenck H. L. I 161 a, 1326
fordert der Herr seine Vasallen auf, dafs dem Plandgliubiger
wos obligare velitis promissionibus, quod wolgariter Hol-
den vocalur et juramentis, loco et nomine nostro; er
spricht sie von ihren Eiden gegen ihn los donec bona ad
nos — revolvantur. Vgl Gl zu Lelnr. 55 Bl, 77 C. 2:
ir sollet wissen, das sie dem sollen hulde geloben, dem
sie versatzt sind, ob sie der herr an in weiset mit handt
und mit mund, — und nach rechtem pfandrecht sollen
sie jm hulde thun,

2) Kann der Herr sein Recht leihen, eine ob-
infeudatio per dationem vornehmen? Der Form
nach geschieht dies im vorigen Falle, wenn eine Un-
terherrlichkeit dem Oberherrn aufgelassen wird, damit
er sie dem Erwerber leihe, oder auch, wenn ohne
solch Geding der Oberherr eine heimgefallne Unter-
herrlichkeit, binnen Jahr und Tag nach der Bitte um
Weisung, wieder weggiebt. Doch der Sache nach wird
hier kein Band gzwischen Herrn und Maonn durch
Zwischenschieben einer neuen Person geiindert; auch
im letzten Falle war mit dem Heimfall der Unierherr-
lichkeit der Untervasall noch nicht sofort unmitielbarer
Mann des Oberherrn geworden, sondern dieser halte
cin Jahr lang die Wahl zwischen dem unmitielbaren
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Bande und dem Bestehenlassen einer Unterhertlichkeit.
Soll aber wirklich eine nene Hand zwischen Herrn .
und Mann trelen, so ist, weil ein Lehngub nicht ge-
niedert werden darf 25 §. 1, des Mannes Einwilligung
dazu erforderlich. Denn ein Gul wird in seiner Ehre,
Wiirde herabgesetzt 25 § 1, it 24 §. 9, wenn man
es von einem geringern als dem bisherigen Herrn em-
pfangen soll 54§. 1. Immer aber wire der neue Herr
doch wenigstens dem Heerschilde nach ein geringerer
als der bisherige, der nun zam Oberherrn wird. Fiir das
Burglehn giebt eine ausdriickliche Bestitigung 71 §. 12,

Die Urkunden gedenken fiir diesen Fall entweder 1) einer
Einwilligung des Mannes als geschehen oder erforderlich,
Hontheim I p. 260, a. 1374 und p. 262. Caplabil epis-
copus (dic einzuschicbende Lehusperson) heredem, ut feu-
dum, quod a nobis libere el absque medio lenere debel,
ab eo recipial, — Si vero nee sic heredem ad velunta
tem episcopi polerimus inducere, quominus heredilatem
paternam judicio curie nosirae consequatur, nullam me-
diam personam ad id feodum admittemus, ebd, 1. 590, a.
1160. Oder sie deuten doch 2) auf einen zu besorgenden
Widerspruch des Mannes hin. Der Markgral v. Br. giebt
1273 den Grafen von R, advocatiom Qued!. infeodatam
in justum feodum; wolle jemand sie von den Grafen nicht
zu Lehn emplongen, ad bonum dictorum nobilium cam in
nosira warandia tenebimus, quousque ipsi, quod ab eis
recipiatur, poluerint ordinare. Erath 251. — lm J. 1373
leihet der Markgral v. Br. dem Edeln von Putlitz alle die
manschaft und manlehen in deme lande zu WW. Wehre
ock jemand, der die lehen von iknen nicht emphaen
wolle, darzu sollen wir ihnen gt'fl‘t‘ﬂncﬁ 68’&0%‘0“ seyn,
Riedel N, C, 1. 303, — Fulda verleiht 1434 dem Landgra-
fen zu H. die lehunge, die wir han an alle den lehn die
Grave J. von uns heid, und sal der L. alle die lehen-
guler im vorbasser lyhen, und die lekinschafl von uns
zu manlekin haben, — darum haben wir den Graven J.
gewiset an den L., alle lehinguler im vorbassern von in
su enlphaende, u. wan das alse isl geschen, so sa-
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gen wir er manschaft — ledick u. lois. Wer es das
der Grave J. uns hiemit anlangen, unwilligen, schaden
ader kriegen wolde, so solte der L. uns des helfen be-
teydingen, Schannat F. L. S. 206; vgl. Hontheim 11, 190,
191 @. 1356. — Oder sie erwihnen 3) weder des einen noch
des andern, sey es dafs die Einwillignng vorherging, wie
wenn die Mannen bekennen, guod castrum quod hucusque
ab imperio in feodum tenuimus de mandato regis, qui
de casiro infeodavit Archicpiseopum, ab ipse A. in feo-
dum recepimus, Guden. I11.137 a. 1316, oder dafs man eine
Erniedrigung des Gutes nicht annahm, wenn der neue Herr
dem alten doch am Stande und Ansehn gleich war: zos
wvillam, quam B a nobis tenuit in feodo, Friderico Bur-
grqm'o in feodum duximus concedendam, ita quod B

ona si voluerit recipere feodaliler debeat de manibus
Burgravii, Won. Zoll. I. 158 @. 1284, — Fulda leiht Iehen-
schaft u. lenrecht des schlosses Erfa u. die manschaft
desselbin schlosses an den L. v. Hessen; wir haben auch
die ¢dele von Erffa mit hand u. munde gewiset mit man-
schaft u. lehenschaft des schlosses an den Landgrafen,
Schanpat F, L. Nr. 262 a, 1390, Vgl. die Beleihung von
der Abtissin v, Gandersheim an den Churfiirsten v, Bran-
denburg mit Dernburg, nebst Mannschaften, welche der Graf
v. Reinstein zu Lelin hatie, v. J. 1451 und ein Paar ilinliche
Fille bei Kopp, Proben II, 135,

Beispiele ciner Aultragung lehnsherrlicher Rechte, ofin-
Jeudatio per oblationem, bei Kopp IL 132 und Gercken
C. D, IV, 452 a,1311: so late we eme de lehenware des
huses to R. mit alle deme dat dar 1o hort lediz und
vorlegen, und mfseu em mit dem eghen an daf rike, dat
ke dat von eme hebben schal, und he hat uns dat ge-
Iegen to rechteme lene. Sie konnte fir den Vasallen kein
Bedenken haben, sobald der Herr dadurch weder sein Gut
noch seinen Heerschild erniedrigte. Das s. Lehnr. gedenkt
nur 71 §. 10 des Falles, wenn durch den Auftrag ein rech-
tes Lehn des Herrn zu Burglehn werden soll, und zwar als
cines nicht zulissigen, vgl, unten §. 63,
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Zweites Kapitel.

Rechte des Manmnes.

§. 27,
1. Gegen die Person des Herren.

Hulde und Trene bestehen gegenseitig zwischen
Herrn und Mann, St Vorwort §. 1 — getreuer Herr,
getreuer Knecht —, obwohl der Herr sie nicht eid-
lich verspricht, Gl. zu 3, BL. 7 C. 3. Der Sachsen-
spiegel bestimmt niiher des Herren Treue dahin, dafs
er dem Manne weder durch Rath noch durch That
schaden solle, s. oben S. 373, eine Urk. Wenck H.
L. 1. Nr. 128 a. 1244, dafls er ihm propitius et be-
nignus sey.

J7. Recht des Mannes am Gute,

§. 28.

Vorwort

Das Lehn wird nicht nur Gut des Herrn, sondern
auch des Mannes genannt, selbst wenn von Bezichun-
gen des Herrn zum Gut die Rede ist, sines mannes
gut laten 57 § 4, he hevet werloren al siner manne
len 54, Den Inbegriff und die Natur seiner Rechie
am Gule bezeichnen die Ausdriicke gud in lene heb-
ben; lenrecht, wvul lenrecht hebben in dem gude,
s. Glossar. Niher wird dem Manne zugeschrieben das
gud und die gewere des gudes, in Urkunden pro-
prietas et possessio feudi, Scheidl 347 a. 1301, und
in Riicksicht auf die nichste Quelle der Befugnisse
Leifst es, der Mann habe das Gut in lene unde in ge.
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weren R 29 §. 1, § 3. Obwohl nimlich alle Rechie
des Mannes, an¢h auf Besitz und Genuls, zulelzt aus
der lenunge, deme lene enlspringen, so treten doch
einige unmitielbar und sofort durch die Belehnung ein,
andre ersi, nachdem die gewere hinzugekommen ist.

Gewere hezeichnet gleich possessio und Besilz theils
das thatsiichliche des Desilzes, theils das Besilzrecht. Das
Glossar zam Lehnrecht, und bestimmter das Register zum
Landrecht sucht Fille des einen oder des andern Gebrauches
zu scheiden, Am klarsten zeigt sich die doppelie Bedentung
in dem, beiden Bitchern gemeinschalllichen Satze Lundr. 11, 70,
Lehnr. 38 §. 4: man ne sal niemanne von sinen geweren
(dem faktischen Besilze) wisen, sie (das Besitzrecht) ne si
ime afgewunnen mit rechte. Wieweit nun das Faktum des
Besilzes noch als vorhanden angenommen werde,und ob gewere
anch das Besitzrecht ohne Innehaben hezeichnen kinne, wird
der Lauf der Untersuchung ergeben, Dabei brauchen wir
gewere oder Besilz, fiir das Faktum, die Gewahrsam, wenn nicht
eine andre Bedentung besonders hervorgehoben wird.

Die Bilder haben fir Gewere kein andres Symbol wie
fir Gut, nemlich die Ahren, s, Weber 11, 7, 8 9 ff

In der Erirterung der Vasallenrechle sondere ich
von denen, die lediglich aus der Belehnung entsprin-
gen, und denen, welche die gerere vorausselzen, noch
das Verfiigungsrecht des Mannes, indem bei diesem
noch ein Drilles, der Wille des Herrn und der Erben
wirksam wird.

§. 29.
A. Rechte aus der Belehnung,

Die Belehnung zu rechiem lene, im Gegensalz
der zu ervelen oder zu gedinge, giebt dem Belichenen

1. Ein Recht auf das Gul vor cinem spiiler belie-
henen, sobald keiner von beiden im Besitze ist, 7 §. 4.

11, Anspriiche gegen den Herrn in Bezug auf das
Gnt; vor allem
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A in Bezug auf die gemwere.

1) Der Beliehene fordert vom Herrn, dafls er ihn
in das Gut weise 10 §. 4, schw. L. 158, ime dat
sut wise, bewise, vgl. Glossar unter bewisen 1 a,
bewisunge, wisen b, N 29 §. 4. Der Herr thut dies
zuweilen selbst, R 21 § 1 gelegen unde sulven
bewiset, gewohnlicher durch einen Bevollmichtigten,
48 §. 2 a. E., 10 §. 3, den inwiser, welchen zwei
Zeugen zum Beweise des Geschehenen begleiten, 47
L30, M 296§ 4, N 318§ 1. '

Uber die Bestellung des Einweisers vg'll.' die Urkanden:
Gercken Diplom. 499, geben in der giitter zu ein inwi-
ser unsern rot und liben getrewen-ete. o. 1464; ebd. 20%
inwiser — der sie von unser wegen in solche guter jer-
liche izinse und rente wisen sol, a. 1430. Gercken C.
D. V1L 261, 267, Raumer C, 1. 114, 123; Ketiner 394,
und oben 8. 336, 366. Die neue Glosse sagt za 10 §. 3:
wenn ein herr dem mann gul anweist; das meinel er
mit handt und mit mund.

Nach dem Ausdruck meisen, A¥ demonstrare
liegt das durchgehende und wesentliche der Handlung
in einem bestimmten Bezeichnen, Nachweisen des Gu-
tes, in Folge dessen nun der Belichene es unler sich
bringen kann und darf. In 33 §. 3 heiflst der Herr den
Mann das Gut angreifen; in 48 § 1 a. E. ist von ei-
nem underwinden vnd bewisen zusammen die Rede;
33 §. 1 gedenkt nur des Unlerwindens.

Der nihere Hergang mufste von den Umstiinden und von
der Beschaffenheit des Lehnes abhiingen. Bei Gefiillen trat
wohl eine Anweisung an die zor Entrichtung verpflichteten,
also etwa an die Miihlen-Zoll-Minzpichter ein, obwoll es
auch heifst uz ipsam in reddiluum corporalem possessio-
nem ducat, Gercken C. D. 111 165, a. 1336. Dals es da-
bei der gemere des Belichenen nicht schade, wenn dem Herrn
das Recht bleibt, die Quelle der Einkiinfle, den Zoll u. s. w.
zu verpachten, deuntet 11 §. 3 an und bestitigt die Urk, bei
Seibertz II, 49, ywonach jemand einem Rentenkiiufer den Be-
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sitz des Gutes einviiomt, hec exeepto, quod ad nos losatio
bonorum pertinebit. WNach AF. I. 113 unterwindet sich
jemand eines verlichenen Zinsgutes, indem er den PHichii-
gen vorschreibt, nur an ihn zu zinsen und zu frohuen. Bei
der Verleihung einer Ugterhertlichkeit kann das Beweisen
und Unterwinden des Gutes 48 §, 1 doch nicht zn einem
danernden kisrperlichen, sondern nur zu einem durch den
Vasallen vertretenen Besitze, s. unten §. 33, fihren.

Der Weisung durch den Herrn bedurfte es beson-
ders, wenn die Beleihung den Gegenstand dem Orle
nach oder sonst irgendwie unbestimmt gelassen, elwa
nur einen gewissen Werth in Zchnten, Zollen (11 §. 3)
angegeben hatte.

Schw. L. 14 liket ein herre einem manne ze einem
phunde — und das gut gillet me, der herre sol den
man bewisen sins geltes us dem gute. Dagegen soll nach
11 §. 2, wenn ein Dorl, Weingarien, Zelnte, Gericht ginz-
lich, oder wenn alles was der Herr an einem Orte ledig hat,
verlichen wird, die Beweisung nicht erforderlich seyn, um
dem Belichenen die Folge und Vererbung zu geben. Da nun
aber doch, s. unten §, 32, diese Rechte den gewonnenen Be-
silz voraussetzen, so nehme ich ferner an, dals solche schon
bei der Beleihung hinreichend bezeichnete Giiter von dem
Belichenen dem Herrn gegeniiber in Besitz genommen
werden konnten, ohne erst die Beweisung zu erbitten. Die
Hinstellung der Fille in 11 §, 2 als Ausnahme mag sich daraus
erkliren, dafs sie im Leben allerdings seltner vorkamen, als
dic ungemein hiufigen, nur dem Belrage nach beslimmten
Verleihungen an Gefillen. '

Erreichen die angewiesenen Einkiinfte nicht den
gelichenen Belrag (47, 1. 35 quicquid hominibus in
censu deficit), so muls der Herr den Mangel ergiin-
zen 11 §. 4.

Ludewig Rell. VII. 17: 50 stiick gelt die wir ilm
bewiset haben in dem gute das uns loz worden — —
Gebrech im daran, des sol wir im anderwegen bewisen.
Die Beschrinkung der Erginzungspflicht in 11 §. 4 auf den
Fall, die wile die ‘herre hevel an siner gewalt des lenes
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stat, erklirt sich wohl dadurch, dafs, wenn der Herr nicht
die Stitte, s. oben S. 284, in seiner Gewalt behielt, sondern
sie dem DBelehnten iibergab, er anch nicht eine beslimmte
Hshe der Einkiinfte zu gewihren pllegte,

2) Weigert der Herr die Einweisung, so mag sich
der Mann ohne diesclbe des Gutes unterwinden (nach
schyw., L. 20 mit zwei Mannen, welche die Weige-
rung gehort), und zwar, wenn das Geliehene nur der
Gattung nach angegeben ist, eines dem Herrn ledi-
gen Gules dieser Art, 10 §. 4. Bei der Besitznahme
hat sich der Mann innerhalb der vom Herrn angege-
benen ortlichen Grenzen zu halten; iiberschreitet er
sie, so sichert erst ein ruhiger Besitz von Jahr und
Tag ihn gegen Anweisung an andrer Stelle 10 §. 5.

Die §§. 1 und 2 des Art. 10 sprechen vom gelichenen
Gedinge; den Inhalt aber der §§. 3— 5 darf man nicht, mit
Schilter 189 % nach einer schlechten Zobel'schen Lesart, davauf
beziehen, denn schon die Voraunssetzungen des §. 3 passen
nicht mehr auf das gedinge, s. oben S. 331 D.

3) Durch die Einweisung in das gelichcne Gut,
der wir die blofse Unterwindung im Weigerungsfall
gleichstellen kinnen, erlangt der Mann sofort die ge-
were und zwar nach 10 §. 3 die gewere des gudes,
die des herren was, er he't ime gelege, oder
wie AF wohl genauer sagt ante demonsiratio-
nem benefiicii.

Unter dem Ubergange der frither dem Herrn zustehen-
den Gewere auf den Mann mag entweder verstanden wer-
den, dafs ein, wie meist in unserm Buche, wieder als Vasall
gedachter Herr, seine Lehnsgewere auf den Beliehenen iiber-
trage, oder dafs iiberhaupt mit der bewisunge der nutz-
bare Besilz iibertragen werde, ohne dals gerade der Besitz
des Empfiingers — die lensgéwere — in seiner ganzen Be-
schaffenheit dem bisherigen des Herrn — der eigensgemere —
gleichgestellt werden soll.

B. Die Belehnung giebt dem Manne den Ansprach
gegen den Herrn, dals er des Mannes Recht nicht
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schmiilere, es vielmehr anerkenne, den Mann darin ver-
trete, nothigenfalls ihn entschidige. Daher soll der
Herr vor dem Heimfall nicht das verlichene Gut ei-
nem andern zu rechiem Iene leihen 53; es nicht
fir sich selbst ansprechen, vgl. unten §. 85; insbeson-
dre Dritten gegeniiber, nach dem Versprechen bei der
Verleihung, S. 325, des Mannes Gewiihrsmann, Zenes
gemwere, seyn 14 §. 3, 33, 49 §. 1 untvalt he ime
der werscap, T8 §. 1 wende al lenunge — die sal
ke ime geweren to sime live, 53 of he's sin ge-
mwere is, und gut lien und is ine geweren,75 §. 3 a. E.
geweret sic die herre des gudes, alse lenrecht is.
Urkk.: justam et debitam warandiam praestituri, Sei-
beriz I. 482; — warandiam concessionis plenam et in-
1egram praestantes, Erath 302; — super pheode firmam
praestare volumus warandiam in omni loco in quo vide-
tur opportunum, ebd. 248, vgl. 201 — exhibentes nos
eorumdem feodorum auctorem, quod vulgo gwer dicitur
coram quocumque judice competente, Mon. Zoll, 1. 151,
0. 1283, — Hujus infeodncionis dominum et auctorem
gui vulgo dicitur Gwer, nos esse profitemur in omni-
bus que sunt juris, Meichelb, H, F, 11, 2 Nr. 184 a. 1285; —
unde willen des lenes ore herre unde were wesen, Scheidt
339, 371; — des wille we ore reckte were sin, war unde
wanne on des not is, 1339 ebd. 454. — wollen der gul-
ler eine rechie bekentliche herschaft und were sin, 1473
ebd. 805. — willen or rechie bekennige here unde war
wesen, 1461 ebd. 791. Vgl. Wenck H. L, L Urk. 197,

Als Gewiihrsmann soll der Herr

@) bekennen', dals und wann er dem Manne das
Gut gelichen habe; siner werscap, dat is siner be-
kantnisse, R 29 §§. 4—6.

Bei Erath 441 a. 13335 beruft sich der Beklagte auf ei-
nen gichtigen herren, Wenck H. L. Nr. 236, a. 1355 giebt
eine Notariatsurkunde, wonach der Herr spricht: Lieber nefe
daz ist war, ich verjehe das und erkenne mich, daz din
vader und du dasselbe hus von mir hant enphangen.
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Mit diesem Dekenntnils schiilzt sich der Mann ge-
gen den Herrn selbst, ohne die Belehnung zu bezeu-
gen, 7 § 2. Aber auch gegen Dritte wire nach 9t 29
§. 5 des Herrn Bekenninils von Nuizen; es soll den
Mann berechtigen, durch alleinigen Eid die frithere Be-
lehnung-zn beweisen, vgl. unten §. 77 L a. E.

So anch Richist. Lande. 22 a. E.: na deme dat du
desses gudes einen bekenneden heren hebbest, dy des
dy na siner leenware geweret hebbe jar unde dack, eft
du des icht neger to behaldende bist, Dat vindme.
Vgl. die Quelle von IL F. 27, die Const. a. 1156, deren
Giiltigkeit fiir Dentschland freilich sehr dahin steht, §. 6.
Sie spricht der Parthei das Gat zu, welcher der Herr die Be-
lehnung bekennt (cum investitor donum investiturae re-
cognoseit), md die einen Besitz ohne rapine bezengt,

b) Der Herr mufs den Mann gegen Dritte ver-
theidigen (vorstan, vgl. Gercken 1.264, vertcidingen
265). Dazu ist besonders Gelegenheit, wenn des Man-
nes Gegner sein Rechl von einem andern Herrn ab-
leitet, Ldr. 1L 42 §. 1. Doch fillt die Vertretung fort,
wenn der Herr. durch lehngerichtliches Verfahren zum
Leihen gezwungen wurde, s. oben S. 318, ohne ei-
gends die Vertrelung zu versprechen, 33 §§. 2, 3; oder
wenn der Mann sich selbst versiinmt hat, indem er
den Besitz des Gules nicht da er konnle ergriff, oder
die Klage gegen dcn der ihm das Gut nahm, ver]ah-
ren liefs, 33 §§. 1,

Der urspnnwllcln. Beshnﬂtbe’l des Ldr, II, 42 § 1.
Sve so klaget up enen anderen, he neme ime gut, dat
ir ieweder ime to lene segel, seegel se't in von tven her-
ren, ir ieweder sal sinen geweren to dinge bringen; sve
gewert werd de behalt, sves gewere nicht ne kumt die
verliiset, gight keine vollstindige Entscheidung, wenn er un-
ler den Streitenden, die sich auf verschiedene Herven ziehen,
den der gewert merd gewinnen, den andern dessen Gewiilirs-
mann nicht kommt verlieren lifst. Denn wie, wenn beide
erscheinen? © Sie miissen dann wohl den Streit fir die ur-



400 SYSTEM DES LEHNRECHTS.

spriinglichen Partheien iibernchmen und nach den Regeln
durchfechten, die fiic diese gelten. Ein spiiterer Zusatz zum
§. 1 beschriinkt jenen Erfolg aul den Fall, wenn keiner der
Streitenden im Besitz ist lmd auch die Zeit ilrer Belehnung

nicht enlscheidet; der§. 2 sodann giebt einen andern Erfolg an
(s. unten §. 32), wenn einer die Gewere von Jahr und Tag
hat. Wie aber in den Mittelfillen, wenn einem oder auch
beiden eine Gewere, aber nicht elne jihrige zusteht? Dals
fiberhaupt auch hier eine Berufung auf den Gewilrsmann er-
forderlich war, lehrt 75 §. 3, wo der Besitzer, der sein Recht
von B, dem Manne des Oberherrn A ableilet, wihrend 4
das Gut als von € ihm heimgefallen anspricht, durch den
Unterherrn B vertretenn wird, Soll dann ferner das bessere
Recht der Streitenden entscheiden, wie da, wo sie sich aul
denselben Herren ziehen,'s. unten §. 85 IL, oder das Reeht ihrer
Autoren? Nach dem Wortsinn das erstere, nach der Natur
der Sache das letzstere, Denn wenn z B. 4 dem B am
1. Januar, dem € am 1, Febroar geliehen hat, B an den D
am 1. Mirz, € an den E aber schon am 15, Februar, oder
wenn % im Besitz ist, D aber nicht, so hat man doch woll
dem D den Vorzug einzuriumen. Dafiir spricht auch, dals
N 29 die Regeln iiber den Vorzug, den die felihere lensge-
were giebt, nach dem Schlufssatz nur Fir den Fall aunfstellt,
wenn die Streitenden sich auf denselben Herrn berufen, Dann
kommt auch der §. 2 in Einklang mit andern Rechtsquellen,
welche das vom Gewihrsmann unabhiingige Vertretungsrecht,
das sui warandum esse, lir ¢ine eigenthiimliche Folge der
Gewere von Jahr und Tag erkliren, wie die Soester Schrae
(bei Seibertz L, p. 53 § 34), wiihrend nach jenem Worlsinne ja
auch die einfache Gewere in allen Fillen den Besitzer un-
abhiingiz vom Gewihrsmann machen kinnte. Sonach muls
woll der Endsatz im §. 1 seine nihere Dentung aus dem
§. 2 gewinnen.

Versagt der Herr seine Hille (untvalt he ime
der mwerscap, thut der Gewiihrsminn afweke to
rechter werscap, s. Landr. 1L 42 §. 2), so soll der
Mann zuniichst darch den Oberherrn dem Ierrn die
Gewiihrleistung gebieten lassen; folgt der Herr dem
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Gebote nicht, so geht sein Recht verloren, und der
Mann mag sich unmittelbar vom Oberherrn das Gut
leihen und im Besitze schiitzen lassen 49 §. 1, R 29
§. 5i. A. Macht der Oberherr selbst Anspriiche auf
die unmittelbare Lehnsherrschaft, so soll der Mann
diesen Anspriichen nicht durch eine volge nachgeben,
wenn er nicht vorher vergeblich den Herrn zur Ver-
tretung des Gutes binnen sechs Wochen aufgefordert
hat 14 §. 4, 48 §- 2.

¢) Vermag der Herr den Mann nicht zu schiitzen
(wert ime dat mit rechte gebroken, dat he sines
mannes gerwere an dem gude nicht wesen ne mach
33 §. 2), so tritt eine Ersatzpflicht (irstedunge) ein
33 §§. 1, 3, Ruprecht v. Fr. W. IL 10, v. M. 90; z B.
wenn der Herr frither schon einem andern dasselbe
Gut gelichen hatte, i 29 § 6 a. E.; wenn er aus
einem Gute Gefille an Mehrere leiht, so dals dem
spiiter belichenen nicht der zugesicherte Betrag iibrig
bleibt, 11 §. 5; wenn mehrere von ihm Beliehene,
weil das vorziiglichere Recht nicht zu ermitteln, das
Gut theilen miissen, R 29 §. 6 So vrage vort; end-
lich wenn der Gegner von einem andern Herrm mit
stirkerem Rechte beliechen ist und von ihm vertreten
wird, Landr. II. 42 §. 1.

Fiir den Fall, dafs die Verleihung gegen Hingabe andern
Gutes geschah, giebt schw. L. 62 a. E., vgl. 5. Landr. 1. 9
§. 5, dem entwehrten Manne die Wahl zwischen Riickgabe
des Hingegebenen und Erstattung durch ein andres Lehn;
vgl, Schott jur. Wochenbl. IIl. 388 gegen Schilter, der hier
an ein aufgetragnes Lehn denkt. — % 18 §. 2 lifst die Er-
satzpflicht allgemein eintreten, wenn der Herr dem DManne
auf seine Aufforderung nicht hillt, also auch in dem Falle &.

26
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8. Rechle aus der Gewere.

§. 30.
1, Uberhaupt

Kommt zn der Belehnung die Einweisung oder
Selbstunterwindung des Mannes, so wird eine gewere
begriindet, die nach ihrem Rechisgrunde lenes ge-
were heifst 13 §. 1, 53, 74 §. 1. Ihr steht gegen-
iiber @) die gemeine, blofse Gewere 38 §. 3, 74 §. 2,
d.i. der Besitz ohne Riicksicht auf den Rechisgrand,
s. unten §. 805 &) insbesondre der Besilz eines Gutes
als' Lehn, ohne Belehnung 62 §. 1, 74 § 7, der im
Lehnrecht nicht wirkt und als unrechte gewere gilt,
14§ 1,569 8. 1, 60 § 1, R 29 § 3 4. E., denn al
gewere ane lenunge is unrecht 59 §. 3, gewere
ane lenunge hat deheine eraft, schw. L. 57 a. E.
Insofern ist die lenes gewere eine rechte, redelike
i 156 §. 8 Note 8.

Wenn in 14 §. 1 der geswaltthitige und demnach ange-
fochtene Besitz unrechte gewere heilst, so scheint hier das
unrechte cher in dem Zustande der Anfechtung, als in
dem Anfechtungsgrunde, dem unrechtmilsigen Erwerbe, ge-
sehen zu werden.

Wiedernm ist aber der Besitz fiir den Vasal-
len nicht nur der natiirliche Weg zum Genusse des
Lehns, sondern auch die Quelle oder das Miterforder-
nifs einer Reihe von Befugnissen; selbst der einmal
vorhanden geyesene Besitz hat rechtliche Folgen. Da-
her das Correlat der obigen Ausspriiche, sie (Ten unde
gewere) ne hebbe beide en man, so sin sie beide
unrecht; lehen ane gewer ist nut lehen, sichs. und
schw. L. a. a. 0. und schw. L. 106 a. So ist niher
vom Verhiltnils des Lehnsbesilzes zum Genufs, von
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den Wirkungen des Besilzes, von dessen Verlust and
etwanigen Ubergange auf andre zu sprechen.

§. 31
2, Der Genuls des Lehns,

Thn bezeichnet die nut, ausfiihrlicher der Ausdruck
gud in nut unde gelde, d. i. in Einkiinflen hebben.
Auf die Hebungen geht: dat gud upboren, in upbo-
ringe hebben, ene boringe an dem gude hebben,
den tins utboren, s. Glossar. Auch ein jihrliches
Pfinden aus dem Gute gilt dem R 29 §. 2 als ein
Benutzen. Die Verbindung des Besitzes und Genus-
ses driickt aus: in geweren mit der nut hebben
38 §. 2.

Urk,: genusseclichen besitzen Senck. Sel. II. 337; in
upborenden weren hebben, Grupen Alterth, 15, die guder
und tinse innemen, hebben, upheven, boren, genyten, be-
sitten und sik der gebruken, Gereken Diplom.1.512,4.1465.

Dem Vasallen gebiihrt nun die Nutzung beim rech-
ten len, im Gegensatz des gedinges. Er, und nicht
der Herr hat nach 38 §. 2 die nutzbare Gewere; er
unterwindet sich, wenn er in sein volles Recht ein-
tritt, des gudes to siner nut. Ja unsre Quellen, na-
mentlich 14 §. 1, schw. L. 29, schreiben dem, der das
Gut nulzt, vorzugsweise die Gewere zu.

Das Lehar. 14 §. 1 empliingt nihere Deutung auns sei-
ner Quelle Landr, II, 57. Es fragt sich bier, wer die Bulse
fir Vergehungen auf dem Lehngute erhalte, ob der Vasall,
der Herr, vielleicht gar der Oberherr?® Die Antwort ist:
derjenige, der dus Gut in ledichliken geweren hat. Wie
nun unlter dem Gute einer Person geschieden wird: ledich

* Das Ldr. sagt: ol si en gut manges thannes, alsa dat dat en
von dem anderen hebbe, das Lehnr. 15 §. 1 nach den meisten Hdschr.
. herren, nur in wenigen m, mannes. Doch gilt beides hior gleich;
mian, ist 5 jemand,* nicht der Vasall, Aerr ist der dem ein Gut zusteht,
uicht gerade nur der Lehnsherr.

20*



404 SYSTEM DES LEHNRECHTS.

gut und verlegen 7 §. 4, bona absoluta (libera) und in-
Sfeudata, (ausfilbrlicher beneficia quae C. ad manum suam
habebat, usibus suis mancipata wnd b. quae a C. alii in-
beneficiati possederunt, Wenck 11. Nr, 89 a,1182,) iiberhaupt
das ungebunden zustehende und das, besonders zn Lehn, wie-
der ausgethane Gut, so ist auch die ledichlike gewere fir
den freien ungebundenen Besitz zu halten, entgegen der ge-
were, welche der Verleihende nur durch den Belichenen iibt.
Mit dem lediglichen Besitze miissen ordentlicherweise auch
die Friichte verbunden seyn, und ilmen zihlt unsre Stelle
auch das Recht aul jene Bulsen zu. Sttt ledicklike gewere
sagt nun Lehnr. 14 §. 1 gewere schlechthin, und legt diese
geradezu dem bei, der das Gut in nut unde in gelde he-
vet, unde den lins darut boret; so such R 23 §. 2 des
he nicht in geweren heft, dat is des he nicht up en bo-
ret, und M 29 §. 2, wenn er demjenigen de rechie mere
zuschreibt, de den tins darut boret, vgl. ®15§.8. — Fer-
ner ‘erklirt 9 29°§. 7 die hebbende gewere, d. i. das wirk-
liche Innehaben, wegen des gewbhnlichen Zusammentreffens
mit dem Nutzen, durch: dat is dat du de nut derut borest,
N 29 § 3 a. B, braucht boringe an dem gude fiw gewere,
und N 29 §§.2 u. 3 nehinen das Plinden aus dem Gute als
ein Zeichen der were; auch das Gorl. Lebnr. I, 15 & driickt
den faktischen Besits mit nuze oder den nuse des lenes
in werin haben aus, — Indessen sind die ledigliche Gevere,
die hebbende were und die gewere mit der nut, wenn
anch ordentlicherweise, doch nicht nothwendig bei dem Lehns-
mann mit einander verbunden. Der in das Lehngut einge-
wiesene Kliger soll die gewere eine Zeitlang halden ane
nut unde ane gelt, 43 §.1, Der mit einem Frauenzimmer
zusammen belichene Vormund hat ohne Zweifel mit seiner
gewere nicht immer die nut, s. oben 8. 353, 355, Nach
dem schw, L, 20 gewinnt der Belichene durch Besweisung
und Benennung die gewere des Gutes, ob ez im ouch nut
giltet (nichts einbringt) ze den ziten. Hier ist also ledich-
like und hebbende gewere aber ane nut. Der Vasall kann fer-
ner die Nutzungen durch einen Verwalter zichen, dem zu
diesem Ende die gewere bevolen ist 62 §. 1; der Vasall
hat hier eine ledichlike gewere mit der nut, aber nicht eine
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hebbende gewere. In N 29 §. 3 Dar vrage jenne geht
wenigstens eine Urtheilsfrage davon aus, dafs der eine das
Gut upbore, der aundrve es in lene unde geweren habe.
Endlich bleibt dem weiter lethenden Vasallen, der also we-
der Zedichlike noch hebbende noch nulzbayre Gewere- hal,
doch eine Jensgewere 38 §. 2, s. oben S. 385,

Hat nun der Vasall die Nutaung, so schreibt das
s. Lehnr. ilrer Ausiibung keine weiteren Grinzen
vor. Regeln wie die der Capp. (a. 807 c. 7, 813
c. 4, Pertz L. I 149, 188), dals die beneficia in alle
Weise verbessert werden, nicht destructa, deserta,
sondern restaurata, condricta seyn sollen, finden sich
nicht. Ja nach Landr. IL 21 §. 3 mag der Mann die
Gebiude ohne des Herrn Willen bessern und ver-
schlechtern. Auch bedarf es eines besondern Vorbe-
haltes bei der Verleihung eines Zinsgutes, wenn der
Zinsmann nicht die Dienste dem Vasallen leisten
soll 73 §. 1.

Beispiele solchen Vorbehalts bei PFesiphalen H. 2081,
Gercken F. Dipl. 484. — Bei Weinrenten aus den kelterhu-
sen verordnet einmal Karl IV., dafs man nach Abzug der
herbst kosten, die mannen on jeglicher statt dar sie ge-
weiset seyn, von dem iibrigen herbst w. weinwachs ab-
richte. Bei einem Milswachs aber sollen die Mannen den
gebrechen nach markzol der lehen iragen und leiden,
Hontheim II, 205, a. 1357,

§. 32.

3. Wirkungen der genere.

Von den Vortheilen, welche die Zensgemere giebt,
sind ihr einige mit jeder auch der unrechten gewere,
andre mit jeder rechimilsigen gemere gemein, noch
andre sind ibr eigenthiimlich oder werden doch im
Lehnsverhiltnifs anders gewendet. Ich scheide sie hier
nicht nach dieser Gemeinschalt oder Eigenheit, sondern
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nach ihrem Wirken, und fiihre dieses auf Schutz ge-
gen Gewalt, Vortheile im Rechtsgange und Herrschaft
zuriick.

A. Das Lehnr. 38 §. 4 wiederholt die Bestim-
mungen des Landr. II 24 §. 1, IL 70, dafs niemand
ohne Urtheil und Recht aus seinen Geweren gewiesen
werden darf, vgl. Urk. Senck. Sel. II 337. Da-
her kann auch wohl Gewalt mit Gewalt veriricben
werden.

B. Zu den Vortheilen im Rechisgange gehort

1) dals die Geywere des Lehngutes dem gegen den
Herrn klagenden Mann stait der Biirgschaft dient, die
er sonst wegen Bulse und Gewedde leisten miilste 53.

2) Der besitzende Vasall braucht sich auf An-
spriiche, mit denen der Oberherr das Recht des Herrn
anficht, nicht einzulassen, ja micht einmal anzugeben,
von wem er sein Recht ableite. Vielmchr mufls der
Oberherr zuerst beweisen, dafs des Herrn Recht an
ihn gedichen sey. ehe der Mann dem Kliger zu ant-
worten und das Gut zu vertheidigen, oder den Ober-
herrn als unmillelbaren Herrn anzuerkennen braucht,
14 §. 3.

3) Wer in geweren ist, mag die Belebnung mit
solchen Zeugen darthun, die iiberhaupt nur um die Be-
lehnung wissen, wihrend der Nichtbesitzer 7 §§. 4, 6
dazu der Augen- und Ohrenzeugen bedarf, 5 §. 2.

4) Der Besitz kann beim Streit um die Sache
freilich nicht das Recht vertreten, Weder @) so, dafs
in einem vorliufigen gesonderten Verfahren der Besitz
den Ausschlag gibe, denn die Behauptungen und Be-
weise der Partheien gehen sofort mit auf das Recht,
vgl. unten §§. 83 fi. Noch &) so, dafs beim Mifslin-
gen des kligerischen Beweises, der Besitzer als Beklag-
ter, ohne Beweis seines Rechtes, das Feld behauptete,
denn dem steht die Natur der deutschen Beweisfiih-
rung als einer Gunst entgegen. Hienach ist der Vor-
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theil, der dem Besitzer im Beweise allerdings gebiihrl,
doch ganz anders gewendet, niimlich dahin: dals der
Besilzer nither ist sein Lehnrecht zu beweisen, als
der Gegner 37 § 3; wodurch er, nach Art der Be-
weismitlel, dem Obsiegen in gleichem Maalse niher
ist, s. unten §. 83. :

Die Const. a. 1156 §. 7 scheint unmittelbar aus dem
Besitze das Recht herzuleiten, wenn es heilst: guis illorum
absque rapina ejus beneficii possessor extitit, et cognile
ex ipsarum leslimonio Tei veritate, possessor beneficium
suum quicte obtineat, indessen wird hinzugefiigt: nisi ju-
dicio et justitia dictante alter de manu sua illud eripiat.

Der Besitz an Grandstiicken und Gerechtsame ist aber
zuweilen unklar; er mag von beiden Partheien mit einigem
Schein, ja insofern mit Recht behauptet werden, als Desitz-
handlungen von dieser und jener Seite vorgekommen sind,
Dann entscheidet iiber das Beweisrecht die Giite des Be-
sitzes, s. unten §, 85, Dennoch kommt es anch hier nicht
zu einem besondern Verfahren iiber den Besiiz oder etwa
bessern Besitz, nicht zn der Frage, wer in dem Naehweisc
dieses Besitzes den Beweisvortheil habe, also etwa die Stel-
lung des Beklagten im gemeinrechilichen possessorium ein-
nehmen solle. Wir finden nemlich, dafs man die Behanp-
tungen der Partheien iiber ilren Besitz, erforderlichenfalls
iiber ihr Recht, gegen einander abwiigt, und hienach den Be-
weis ertheilt, der sodann Besitz und Recht umfafst, so dals
zuweilen ein doppelier Beweisakt, aber nicht ein vom peti-
torium geschiedenes possessorium statifindet, N 29, s. un-
ten §§. 83 f. Selbst bei der raublich entzogenen Gewere
wird der Beraubte, wenn er gleich wegen des Raubes Ge-
nuglhuung erhilt, doch dann nicht sofort in den Besilz ge-
setzt, wenn sein Gegner dem mit Rechte widerspricht, Lalr,
I, 25 § 1 a, E. Anders wie es scheint nach dem Bair.
Landr. Cap. 205, Heumann 8. 106, s, Albrecht N, 42,

Wiihrend des Streites soll nach R 29 § 8. der
Richter den Partheien dat gut vorbiden, d: h. wohl
Besilzhandlungen an dem Gute untersagen. Die ein-
mal gezogenen Friichle behilt der Unletliegende, wenn
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er sich des gerichtlichen Verfahrens nicht weigerte,
Landr. IL 44 §. 2.

5) Besondre Vortheile giebt die Jahr und Tag
ruhig, ane rechic wedersprake, fortgesetzte Gewere,
13 §. 1. So horet wvort to eyner fulkomen rech-
ten gewere, dat men en ghud ses weken und eyn
jar fredeliken sunder gewalt oder clagen in nut
und in gelde gehat hebbe, Bewysinge Bd. L. S. 364.
Sie sichert

@) den Mann, der bei der Besitznahme sich nicht
an die ihm bezeichneten Ortsgrinzen hielt, gegen eine
Wandelung, s. oben S. 397 2.

b) Der Mann, der jenen jihrigen Besitz dargethan,
darf dessen Eigenschaft als Zensgemere, also den Lehns-
emplang (R 29 §. 7), gegen den Herrn, stait durch
Zeugen wie sonst 5 §. 2, nun durch seinen alleinigen
Eid erhirten, 13 §. 1.

L. F. 26 §. 1: 8i aliquis in possessione feudi sit, de
guo dominus dicit eum non fuisse investitum, tunc sine
probatione ulla testium debet solus jurare, se vel pa-
trem suum fuisse investitum, — si per unum annum
sciente domino et non coniradicente in possessione feudi
permansit, spricht ganz denselben Grandsatz wie 13 §. 1
aus, vgl. Bd. I 8. 55, Aus beiden Stellen erklirt sich anch
Il F. 33 pr.: quod si alius probaverit, se aliguid no-
wmine beneficii aliquo tempore tenuisse domino praesenie
et non contradicente, — licet non probei investituram,
verumtamen obilinebit praestito juramento, in der man
oft eine lehnsbegriindende Verjihrung gesucht hat. Probare ist
der Zengenbeweis im Gegensatz des Eides der Parthei (allein
oder mit Eidhelfer), bei obtinere ist investituram hinzuzu-
denken, so dafs auch I1. F. 33 eine Belehnung vorausseizt,
und der Besitz (von Jahr und Tag) nur ihren Beweis er-
leichtert,

¢) Er bedarf im Streile mit Andern iiber das Gut
einer Vertretung des Herrn selbst dann nicht mehr,
wenn beide Partheien ihr Recht von verschiedenen
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Herren ableiten, s. oben S. 399, sondern kann auch,
von dem Herrn verlassen, selbstindig sein Recht dar-
thun, Ldr. IL 42 §. 2, & 29 § 7. Daher denn das
Landr. 1. 83 §. 2 und Richtst. Landr. 22 a. E. den
Leihenden nur Jabr und Tag zur Gewihrleistung ver-
pflichten. i

Uk, bei Schottelins, von den Rechten in D. 141. —
Auch Dritten gegeniiber wird er, wie im Falle &., nach der
Analogie des Land- und Weichbildrechtes, durch den allei-
nigen Eid sein Recht erhiirten kinnen, s. Krant Grdr. §. 112
Nr. 17, Soester Schrae §. 34 sola many, vgl, Bair, Landr,
C. 201, Livl. Ritterr. 4 ke is des neger tho belkolden, syne
rechie lehen mit syner eigen handt up den heiligen,
denn yemand es eme afftowinnende,

d) Wer sich auf diese Gewere stiitzt, geht im Be-
weise jedem vor, der sie nicht fiir sich anfihren kann,
37 §. 3, bestimmter R 29 §. 2, §. 7, namentlich auch
cinem iltern Lehnsbesitzer, arg. 26 §. 9, 38 §. 1, vgl.
Kraut a, a. O. Nr. 17 a. E., Nr. 23, 24.

Aus der Lejchtigkeit, den Rechtsgrund zufolge & und ¢
darzuthun, wenn einmal der rohige jihrige Besitz feststeht,
erklirt sich, dafs manche Quellen schon unmittelbar ans die-
sem Besitze den Schutz gegen alle Anfechtungen Andrer ent-
springen lassen, Kraut Nr. 9, 18, 19 und fiir Lehn Nr. 20,
vgl. das Reichsuriheil unten §. 52,

Ldr. 11, 44 §. 1 nennt die Jahr uynd Tag ohne Wider-
spruch fortgeselzte Gewere eine rechte Gewere. Wemn
dagegen Ldr. II 42 §. 2, 1L 38 §. 1 das rechie noch ne-
ben der Nichtanfechtung und der Jahresdauer verlangen, so
miissen sie mit dem rechien ein einzelnes Erfordernils der
svollkommenen* Gewere bezeichnen, etwa den rechtmilsi-
gen Erwerb, wie oben 8. 402, oder das Nutzbare des Be-
sitzes, nach dem Sprachgebrauch S. 404, vgl. die bemysinge
oben S, 408. So entsteht dic Frage, ob im Lehnrecht 13

6.1, 26 §. 9, 37 §. 3, 13 §. 4, unter der rechten gewere
die vollkommene Gewere iiberhaupt, nicht blofs eine in ge-
wisser Bezichung rechte Gewere gemeint sey. Ich bejahe
sie @) fiir 13 §. 1, denn nach dem Zusammenhange sollen
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die vorher genannien Eigenschaften des Besilzes als jihrigen,
unangefochtenen mit rechte gewere in einen Ausdruck ge-
falst werden; &) auch fiir 26 §. 9 i. A., weil hier als Regel
gedacht wird, dals durch die rechte Gewere eine [rilhere ge-
brochen werde, was vornemlich jene vollkommene vermag.
Dagegen scheint ¢) die ebd. spiiter genannte rechie gewere
des Unmiindigen nur eine rechtmiifsige, d. h, auf Belehnung
beruhende auszudriicken. d) Der Satz 37 §. 3 hat Wahrheit
fiir das reehte sowohl in seiner vollen, als in einer seiner
besonderen Bedeutungen, s. oben S. 409 und unten §. 85 11.
¢) Fiir 13 §. 4 mochte ich, weil er 13 §. 1 so nahe steht,
gleichfalls die volle Bedeutung annehmen. (Nur bleibt in
13 §. 4 zweidentig, ob die rechte Gewere fiir das Hauptgut
oder fiir den einzelnen Morgen, Mann u. s. w. gefordert werde.
Nach dem Texte liegt das erstere niher; dann bestimmt also
§. 4 den §. 1 genauer dahin, dals die fir das Hauptgut dar-
gethane rechte Gewere den Beweisvortheil durch Eineshand
auch fiir jene Nebenstiicke giebt; in ibnlicher Weise wie
nach Osterr. Landr. 25 (28) der Mann, der ein unbestrittnes
Lehn vom Herrn hat, die Lehnseigenschaft eines andern be-
strittnen durch blofsen Eid gegen den Herrn darthut. Nach
AV 1. 38 jedoch bezieht sich die Gewere auf die Neben-
stiicke; danach muls §. 4, wenn er nicht dasselbe wie §, 1
sagen soll, als Ausnahme vyom §. 3 gelten, so dafs selbst,
wenn der Herr bezeugen will, der Morgen sey Zinsgat,
doch der Mann mit seinem Eide die Lehuseigenschaft erhir-
ten mag.) ) Der Satz in 9 29 §. 3 a. E,: die Anfechtung
hindere eine rechte boringe (gewere), bedeutet wohl, dafs
die sonstigen Vortheile der nulzbaren Gewere nicht ein-
treten,

Die eigenthiimlichen Wirkungen der vollkomme-
nen Gewere beruhen darauf, dafs der Gegner in dem
Schreijahr sich verschwiegen hat. So Irelen sie nicht ein,
wenn dem Gegner keine Versiumnifs zur Last fallt.
Auf dies in Land- und Weichbildrecht so oft ausge-
sprochene Princip, Kraul Grdr. § 112 Nr. 30 — 40,
43, 44, 47, 48, 50, 55, fithre ich auch folgende Silze
des Lehurechts zuriick.
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1) Lifst der Untervasall das Gut dem Oberherrn
auf, und empfingt er selbst oder ein andrer es vom
Oberherrn zuriick, so hilft dem Empfinger ein ruhi-
ger Jalresbesitz nicht gegen den Unterherrn, der von
dem Auflassen nichts wulste 38 §. 1. — 2) Die Ge-
were des unmiindigen Lehnserben. der sich als sol-
cher nicht versiumen kann, s. §. 51, wird. durch keine
spiitere Gewere gebrochen, berahe sie auf Belehnung,
Lassen, Satzung oder auf Vererbung 26§.9. — 3) Mulste
der Gegner des Besitzers aus ecinem andern Rechis-
grunde ihn im rohigen Besitze lassen, so befugt die-
ser den Besitzer nicht, durch das blofse Beschworen
ciner Belehnung des Gegners Recht zu schmilern, z. B.
a) wenn der Herr den zur Lehnserneuerung berech-
ligten, Jahr und Tag wie er muls, in ruhigem Besitze
lifst, und der Mann nun die Belehnung von einem an-
dern behaupten mochte 13 §. 2; &) wenn der Besitzer
auf solehe Weise sein Burglehn in rechies Lehn 13 §. 1
a. E., seinen zinsrechtlichen 13 §. 3, oder vormund-
schaftlichen Besilz 74 §. 1 oder gar blofsen Verwaltungs-
besitz 62, in einen lehnrechtlichen wandeln wollte.

Man mochte im Falle 3. auch ein Anerkenntnifs der
romischen Regel: nemo sibi ipse causam possessionis mau-
tare potest erblicken; doch legt 13 §. 2 gerade besondres
Gewicht darauf, dafs der Herr wihrend des Jahres dem Manne
das Gut nicht entzichn durfte, dafs dem Herrn also, gleich-
wie in den Fillen 1 und 2, eine Versiinmnils nicht zar
Last fiel.

Aus den mancherlei rechtlichen Einsprachen, welche
nach 1 bis 3, gegen jene Wirksamkeil des ruhigen,
jahrigen Besitzes erhoben werden konnen, erklirt sich
schon geniigend der Vorbehall in 13 §. 1, of man mit
rechter klage die gewere ime nicht breken ne
mach, noch abgesehen davon, dals doch die lensge-
were einer gleich gulen eigensgewere weichen muls,
Ldre. 11 43 §. 1.
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Suchen wir aus den durch Zen und gemwere begriinde-
ten Rechten insbesondre die Mittel des Belichenen, sein Be.
sitzrecht zu verwirklichen und zu bewahren, zusammen, so
ordnen sie sich folgendergestalt. Sie liegen 4) in den Rech-
ten des Herrn, welche kralt der merscap, die er iibernahm,
auch dem Vasallen zu Gule kommen; B) in eignen, von der
Hiilfe des Herrn unabhiingizen Befugnissen. Diese stammen
1) unmittelbar und lediglich aus der Belehnung, und gehen
a) gegen den Herrn, dahin dafs er den Besitz einriume oder
doch die Besitz-Ergreifung zulasse, &) gegen Dritte, die ein
spiteres Recht von dem Herrn ableiten (§. 29 1.); 2) aus dem
blofsen Besitz, auf Abwehr der Gewalt; 3) aus Belehnung
und Besitz zusammen (Jensgewere), gevichtet auf Abweisung
des Gegners im Rechtstreit, vermittelst des nihern und leich-
tern Beweisrechts.

C. Der Besitz bedingt noch den Umfang und die
Dauer des vasallitischen Rechts in zwei wichtigen
Beziehungen.

1) Nur wer das Gut in Geweren hat, kann es
leihen 53 a. E., also auch nur der besilzende Vasall
eine Afterleihe vornehmen, schw. L. 80, vgl. s. L. 45
§. 3, und oben S. 307.

2) Svelk gut en man an sinen geweren nicht
ne hevet unde ime nicht bewiset nis, deme ne
mach he nicht volgen an enen anderen herren,
noch erven an sinen sonen, 11 §. 1; al len ane
gewere darvet der volge 59 §. 3. Also eignes Fol-
gen an den neuen Herrn, und Vererben auf den Sohn
sind an den Besitz und namentlich an den Besitz durch
Einweisung gekuiipft.

Man schliefse aber nicht aus % 23 §. 3 Sinnet (ciner)
gudes, des he nicht in geweren heft — so vindme, he
(der Herr) ne dorve (dat nicht ligen), dafs auch der Erbe
zam Sinnen des Besitzes bediirfe, denn R 23 spricht iiber-
haupt nur vom Herrnfall, und das Gegentheil lehrt 35 §.1 So is.

Bei den in 11 §. 2 genannten Lehnen bedarf es zum Fol-
gen-und Vererben einer Einweisung nicht, s, oben S. 396,
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aber darin liegt noch kein Grund, von der Forderung 11§. 1,
59 §. 3 riicksichtlich des Besitzes iiberhaupt abzugehen.
Gleichwie dann, wenn der Herr die Einweisung weigerl, der
Besitz kralt blofser Unterwindung, s. oben 8. 397, fiic ge-
niigend aber auch fir nothig gehalten werden mufs, um Folge
und Vererbung zu gewinnen, so auch wohl hier.

§. 33.

4. Verlust der Lehnsgewere und Ubergang an
Andre, '

Der wirkliche, auf der lehnsbegriindenden Hand-
lung des Herrn ruhende Besitz leidet eine Anderung

I. wenn dem Manne die Gewahrsam mit Gewalt
entzogen wird. Er darbt dann freilich der gewere
11 §. 1, 22 §. 4; sobald er aber sein Recht am Gute
nicht versiumt, sondern binnen Jahr und Tag die Ge-
walt gerichtlich verfolgt 14 §. 1, vgl. 39 §. 2, 33 §. 3
a. E., M. 17, so bewahrt er sich selber die Folge und
‘Vererbung 11 §. 1, und benimmt durch die Klage sei-
nem Gegner die Vortheile der mit Genuls verbunde-
nen Gewere, 14 §. 1, inshesondre die processualischen,
M29 §. 2 Dar vrage jegen, §. 3 a. E, Ldr. T1. 44 §. 1.

In 22 §. 4 heilst es, der Mann, dem das Gut mit Ge-
walt genommen, solle seine Klage jibrlich erneuern, weil er
der Gewere darbe, Albrecht G. Note 62 i versteht unter
dem Gewaltthitizen den Herrn, eine Beschriinkung die doch
nicht bestimmt in der Stelle liegt, nnd betrachtet die jihr-
liche Erncuerung der Klage als blofse Vorsicht, weil der Ge-
waltthitige, nach Ldr. 1L 44 §. 1 svo lange he't halt, nie
eine rechte Gewere gewinnen kinne. Allein die Lehnrechts-
stelle fordert doch die jihrliche Erneuerung so bestimmt,
dofs man mit dem R 29 §. 2 So vrage ke vort annehmen
mufs, der Entsetzte, der dies unterliels, diirfe nicht mehr die
Gewere des Gegners als mangelhafte darstellen. Und immer-
hin ergiebt der Zusammenhang von 22 §. 4 mit §. 3, dals die Aus-
iibung der lehnrechtlichen Befugnisse, dem Herrn und den
Mannen gegeniiber, von der jihrlichen Ernenerung abhingig
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war, — Bei Gudenus II. 727 a. 1297 spricht jemand ein
von Kloster schon 14 Jahre als Eigen besessenes Gut
als Lehn mit der Behauptung an: guod annis singulis co-
ram judice lerrae illa (bona) sicul moris est, legilime
sset; einige von beiden Seiten erwihlte milites
erkliven, der Kliger miisse per septem testes ydoneos aut
per registrum nostrum judiciale (des judicis terrae) do-
cere, quod dicta bona annis singulis rite el rationabili-
ter proclamasset; als an dem Gerichtstage selbst der Kli-
ger das Gut als manlehen anspricht, wird gefonden, guod
semper, sex septimanarum et unius diei spacio elapso,
continue et successive feoda deberent talia proclamari,
alioguin proclamatio — nullius esset roboris vel mo-
menti. Also eine Abhingigkeit des Rechts von wiederhol-
ter Ernenerung des Anspraches, und zwar von jihrlicher,
wenn man anni Vor sex septimanarum erginzen will.
Wiihrend das s. Lehnrecht 11 §. 1, 22 §. 4 dem Entselz-
ten ausdriicklich die Gewere abspricht; sagt das schw. L. 96
a. E. svem man sine gewer mit gewalte nimt, der ver-
liuset weder gewer noch lehen (Schilter p, 191 b), vgl 77:
ob der hérre dem man sin gut verteilt mit unrechie . . .
daz schadet ienem niit, er habe sine gewer fiir sich (bei
Albrecht G. S. 31, woll aus cinem Druckfehler, dem siich-
sischen Lehnr, beigelegt). Alnlich das baierische Landr.
(Heumann 8, 108, Freiberg Cap. 203): o0b iemant ains ai-
gens oder ains lehens saess pey nucs und pey gewer,
und wurd er des eniwert — oder von welchem gewall
daz geschaech, daz sol dem unschedlich sein an seiner
gewer; ein Urtheilsspruch aus Hessen v. J. 1314 da/s raub
oder brant yme an der were nicht schaden mag, Senck.
Sel, 111, 547; auch der Zobel'sche Text von 22 §. 4 (Note
20, 21). & 29 § 3 ist fiir diesen Sprachgebrauch nicht
sicher genug, da nicht die Frage, ob ein Entsetzter der Ge-
were entfremdet sey, sondern nur die, ob sein beklagter
Gegner eine rechte Gewere habe gesvinnen kimnen, giinstig
fiic den Entsetzten beantwortet wird,

II. Der Vasall riumt einem andern den Besitz
ein, giebt aber sein Lehnrecht entweder gar nicht oder
doch nur theilweise anf. 1) Verleilt er es weiter, 50
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bleibt ihm seine Jensgemwere, s. oben S. 385. 2) Eben
s0, wenn @) sein Vormund als solcher (nicht etwa
als Mitbeliehener, oben §. 19) das Gut in Besitz nimmt,
oder 4) der Belichene es einem Andern, z. B. einem
Bruder blofs iibergiebt, in sine gewere let 74 §. 1.
3) Dasselbe mufs noch mehr beim Uﬁergeb_en des Gu-
tes an einen Verwalter (enem ammechimanne sin
gut in sine gewere bevelen) 62 gellen, da bier der
Vasall sogar das Gut in nut unde gelde behilt, was
bestimmt nicht im ersten Falle, vielleicht auch nicht
im zweiten statifand, s. unten §. 44.

Der Vasall bewahrt sich in allen dreien Fiillen
die Zensgewere durch den Besitz eines Vertreters, der
das Gut von halven, wegen des Leihenden in gewe-
ren, im ersien Falle die gewere von ihm o lene hat,
59 §. 2. Sie kann auch eine nutzbare geblichen seyn.
Im iibrigen ist ihre Natur fiir den ersien Fall dahin
angegeben, dafs dem Verleihenden seine Gewere um
nichts fremder seyn soll, sowohl dem Herrn 7 §. 3,
59 §. 2, als dem Aftervasallen gegeniiber 38 §§. 1, 2.
Und dafs er auch gegen Andere sich die Gewere sei-
nes Vasallen zurechnen kinne, michite ich nach dem
allgemein angegebenen Grunde einer Stellvertretung
durch den Belichenen nicht bezweifeln. Daher miis-
sen dem Leihenden iberhaupt 1) die Vortheile im
Rechtsgange bleiben, und zwar ohne dafls der nulzbare
Besitz dem Aftervasallen, der des Herrn Recht nicht
anerkennt, ihm einen Vorzug gibe, 38 §. 2, R 15§.8
vraget; 2) auch das Recht auf Folge und Vererbung,
wiihrend allerdings 3) der mit dem Lehnrecht des Be-
lichenen zusammenhiingende Mangel der kebbenden ge-
were, des Herrn Recht ferner zu leihen schmiilert.

1) Von dem Falle, da der Aftervasall des Herrn Recht
nicht anerkennt, sondern das unmittelbare Band mit dem Ober-
herrn behauptet, 38 §§. 1, 2, ist der zu unterscheiden, wenn
er sich nur als Aftervasall im Besitz behaupten will 41,
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2) Dafs der Vasall, welcher das Gut lediglich Jahr und
Tag besessen hat und es dann verleiht, die Vortheile der
einmal erworbenen rechten Gewere behilt, kann nicht zwei-
felhaft seyn nach den obigen Stellen und nach dem Vor-
bilde des Landrechts 1. 34 §. 2, Hingegen war es nach dem
Ssp. wobl nicht zulissig, ohne ledigliche Gewere die rechte
Gewere zu erwerben, vgl. Albrecht 111, auch die Stelle
aus der bemysinge oben S. 408 und die Urk. bei Schotte-
lius 8. 141, Ruprecht (v, Maurer 87, Westenr, II. 7) rechnet
aber auch hier schon des Mannes Besitz dem Hermn zu: Hat
der man dy gewer pracht an dem leknn jar und lag,
der den herren darzue gestellt hat, so hat der herr dj
manschaft behabt (sich bei dem Verhilinils zu dem Ober-
herrn behauptet), und macht das dy gewer dy der man
pracht hat, upd dy ist dem herren frumlich. F¥ann
ein _herr und sein man jor und tag bey nuiz und bey
gewer silzt an ansprach, so sullen sy firbas ledig sein.

3) Die volge des Mannes an einen neuen Herrn, auch
wenn der Mann das Gut verlichen hat, geht aus 59 §.3 nock
sie nieman von en to lene ne hevet und N 23 §. 2 hervor.
Dafs er sein Recht in gleichem Fall vererbe, wird in der
ganzen Lehre von der Lehnserneuerung vorausgesetzt, s.
2. B. 29 §. 1. 3

Diese Vortheile der dem leihenden Mann bleiben-
den Zensgewere sind auch in dem zweiten und drit-
ten Falle anzunehmen, wo die Stellung des Vertreters
eine noch schwiichere ist, iiberhaupt wohl bei jeder er-
laubten freiwilligen Besitziibertragung ohne Lassen.

1. Wann geht nun die Zensgewere vollig an
einen Andern iiber, oder doch fiir den bisherigen
Besitzer verloren? Im Allgemeinen gilt der Satz
des Landr. IL 24 § 2: Iewelk man mach sines
rechten gudes wol mit rechte anich mwerden; of
he't verkoft oder versat oder uplet, oder sic ver-
jaret jegen sinen herren, oder it ime verdelt wird
to lantrechte oder to lenrechte, oder to svelker
wis he's af gat unbedvungen, so is he der were
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geloset mit rechte. Niher kennt das Lehnrecht fol
gende Fille.

1) Beim Tode des Vasallen erstirbt dessen Ge-
were sofort, entweder @) an den Lehnserben 6§ 1,
26 § 9 gewere die up it kint geerft is, R 28 §. 23
%) in dessen Ermanglung an den Gedingsmann 57
§. 1, vgl. 6 § 2; ¢) wenn auch dieser fehit, an den
Herrn 6 §. 2.

Natiirlich ist mit diesem Anersterben der Gevvere nicht
nothwendig das sofortige Innehaben verbunden, In 35 §. 1
wird vorausgesetzt, dafs die erbenden Kinder noch der Ge-
were darben; nach 57 §§. 2, 3 unterwinden der Gedingsmann
oder der Herr sich noch erst des Gutes. Es zeigt sich zu-
gleich, dals der Herr, dem beim Leben des Mannes die gewere
am Gute in einem Sinne schon zusteht, S. 385, sie in ei-
nem zweiten durch den Heimfall gewinnt, in einem drit-
ten erst durch die Unterwindung.

2) Wer sein Gut auflilst die sel der gewere
darven 39 §. 1; lifst insbesondre der Mann einem
andern sein Gut vor dem Herrn auf, so hat sofort
der Erwerber die gewere an’'me gude, die des
erren mannes was, die't lit (liefs), also wieder un-
abhiingig von dem Erlangen der Gewahrsam,

In beiden Fillen bedeutet der Ubergang der Ge-
were: 1) Der Erwerber kann sich des Gutes unter-
winden, und zwar wenn er Lehnsmann ist, ohne der
Einweisung des Herrn zu bediirfen, wie 57 §. 3 fiir
den Gedingsmann, 6 § 1 fir den Erben ausspricht:
die vader erfl uppe'n sone die gewere des gudes
mit sament deme gude, dar umme bedarf die
sone nicht, dat man ime deés vader gut bewise.
2) Der Nachfolger mag seiner Besitzzeit die Gewere
seines Vorgingers zurechnen, denn gerade diese wird
thm beigelegt, vgl. MR 22§. 56: wo lange ok din vader
en len in sinen weren gehat hefl, dat machstu re-
ken to der tid, dat du id gehad hest in gemweren.
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Dagegen kann diese durch Anslerben oder Auflas.
sung gewonnene Gewere vor der Besitzergreifung
weder das Recht der Folge an einen neuen Herrn und
der Vererbung, noch die sonstigen Vortheile des wirk-
lichen Innehabens geben. Tn Bezug auf den Beweis-
vortheil bestimmt dies ansdriicklich 35 §. 1 fir den
Erben, 57 §. 1 fiir- den Gedingsmann, (schw. L. 157
fir den Erwerber, der die erre gewere nur krafl Be-
weisung des Herrn geliend machen kann).

Nach der Weise wie 6 §. 1 die Bedeutung der Gewere
des Erben erklirt, halte ich iln noch immer den Regeln,
welche 11 §. 1, 59 §. 3 fiir volge und erven stellen, unter-
worfen, Ist er gleich der Beweisung des Herrn ledig, so
doch nicht der Forderung der wirklichen oder darch Vertre-
ter geiibten Gewahrsam. Zu Gegnern habe ich hier nicht
nur Albrécht G, 8. 33, sondern auch Eichhorn, der sonst die
Wirkungen der Erbengewere beschriinkter auffafst (Einl. §.353,
337). Sie stiitzen sich neben 6 §, 1 auf Landr. 111, 83 §. 1:
Svat man enem manne oder wive gift, dat solen sie be-
sitten dre dage. Svot — uppe sie geervet werl, des
dorven sie nicht besitien, Ich will iibergehen, dafs
die Stelle, wie auch Albrecht bemerkt, nicht sagt was denn
cigentlich der Erbe ohne den Besitz erlange; ich will nur kurz
beriihren, dals besitten sonst im Ssp. ,sitzen bleiben® zu be-
deuten pflegt, Lde. I 14 §. 1, Lehnr. 2 §. 3, 22 §. 3, 38
§. 1, 71 §. 11, so dafs der Sinn seyn kénnte: der Erbe be-
darf nicht eines dreeitigizen Sitzenbleibens, sondern nur
einer einfachen Besitznahme, Denn ich gebe fiir das
Landrecht nach 1. 33 # erft up de muder das solorlige
Vererbungsrecht des Erben zu. Aber darl man daraus auch
eine Regel des Lehnrechts bilden? Hier tritt ja die Riick-
sicht auf den Lehnshermn hinzu, die auch sonst die Vererbung
so vielfach beschriinkt, hier handelt es sich ferner neben der
Vererbung auch um die mit ihr so genau verbundene Folge.
Und fiir diese liegt es nahe, dafs der nene Herr nur demje-
nigen die Lelnsernenerung gewihrte, der das Gut inne halte. —
Der Unterschied zwischen Erbleln und nevem Leln 37 §. 1
behilt demungeachtet seine rechtliche Bedeutung; sie liegt darin,
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dafs der Besitz des Erblehns ergriffen und mittelst desselben
das Gut weiter vererbt werden kann, auch ¢hé der Erbe be-
lichen worden ist 27 §. 1.

3) Richterliche Aburtheilung eitzieht die Ge-
were.  Swemée sin gut mit lenrechie verdelt wert,
die sat der géwere darven 39 §. 1, vgl. Landr. 1L
24 §. 2; die gewere die ér jenés wasy deme dat
gut verdelt isy 43 §. 15 dat he ime sine gewéere
mit lenrechte verdelt hebbe 535 wihvend eine blofse
beliebige Verléihung des Gutes durch den Herrn an
cinen Andern das Besilzrecht nicht schmilert 53. Tn
Folge einés solcheén afgewinnen der gewere mit
rechte kann der Verurtheille aus dem Besitze gewie-
sen werden 38 §. 4. Erfolgte die Vertheilung zu Gun-
sten des Herrii; so mag er sich des Gutes unterwin-
den; wvenn fiir einen Drillen, so weist ihn der Herr
in die Gewere, die vorhet dem Verurtheilten zustand
43 §. 1 (vgl. das Urtheil bei Gerchken C. D. ¥ 1L 227),

Geschah die Verurtheilung nach einem Streit mit
dem Beklaglen iiber das Gut selbst, so verwirklicht
der Kliger vielleicht nur eine gewere, die ihm vor-
her schon als Erben, Gedingsmann oder kraft Auflas-
sung gebithrté; immer aber gehn dem Unterliegenden
mit dem Urtheil und dessen Vollstreckung alle aus
der gewere flielsenden oder durch sie bedingtén Rechte
verloren. Ist aber das werdelen des Lehns nur ein
Vollstreckungsmittel, 656 § 7, §. 8 oder ein Zswangs:
mittel gegen den Ungehorsamen, so hat der ausgewie-
sene Verurtheilte wiibrend einer Frist von regelmiifsig
Jahr wud Tag, mit dem Recht das abgesprochne Gut
auszuziehen (unten §. 54), auch die »olge und Verei-
bung, doch nicht die Verleihung heimgefallnen Lehns
44 §. 1, natindich auch nicht den Gennfs, vgl. 71 §. 5.

b
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§. 34.
5. Schlufsbetrachtung.

Nach der vorigen Erirterung schreibt das s. Lehn-
recht dem der nicht in. geweren ist, nicht wirklich
innchat, doch in zwei Hauptfillen eine gewere zu.
1) Wenn ein andrer von ihm nnd fiiv ihn den Besilz
hat, § 33 1L Keine Besilzlehre kann solcher Ge-
were kraft Vertretung entbehren. Das besondre
Recht stellt nur fest, welche Inhaber noch als Vertreter
gelien sollen, und bestimmt nither die Folgen dieser
Gewere. Nach unserm Lehurecht Lifst sie dem Ver-
Iretenen nicht nothwendig das Recht auf den Besilz
und den Genufs, aber im Ubrigen die Befugnisse die aus
dem Besitze fliefsen oder mit durch ilm bedingt sind.
2) Wenn das einmal an einem bestimmien Gule be-
grindete Lehnrecht durch Tod, Veriufscrung iiber-
geht, § 33 1L So viel wir gesehen, giebt diese fort-
gesctzte Gewere nur die Befugnils, den Besitz ohne
Zuthun des Herrn zu ergreifen, und dann diesem Besiize
den des Vorgiingers zuzurechnen, also ein gewisses
Recht anf den Besilz. Die mit dem Besitze verbun-
denen Rechte gewiihrt sie nicht.

Beide Fille der Gewere ohne Innehaben siehen,
wie sie bei einer Person gesondert eintreten migen,
s. oben S. 417 Z: 14, auch in ihrer rechtlichen Ableitung
weit von einander. Der erste beruht auf Erweiterung
des Begriffes des faklischen Besitzes iiber das unmit-
telbarste korperliche Innehaben hinaus. Der zweite
darauf, dafs gewere gleich unserm Besilz nicht nur
nur ein thatsiichliches, sondern auch ein rechiliches
Verhiilinifs ansdriicken kann. Zuniichst das jus possi-
dendi dessen, der die Sache wirklich inne hat; so in
den Stellen, die von einem verdelen, afwinnen, bre-
ken der Gewere sprechen, denn durch den Akt der
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Verartheilang ete. wird doch nicht das wirkliche Inne-
haben, sondern nur die Belugnils dazu aufgehoben.
Dann aber auch das vom Innehaben getrennte Recht
zum Besilze, wie in unserm zweilen Falle. Hiemit
ist. wie es der ,,possessio® und dem ,,Besitz® gesche-
hen, der gemwere cine weile Bahn des Gebrauches
gebffnet; es wire sprachlich zuliissig mit dem Worte
zu bezeichnen: die Belugnils der Besilznahme ohne
oder durch richierliche Hiilfe; das nur gegen gewisse
Personen, etwa den Autor, den Herrn, oder gegen alle
zustehende, das nach Zeit und Bedingungen beschriinkte
oder hierin ungebundene, das faktisch leicht oder
schwer zu verwirklichende Recht zum Besiize.

Wie weit ist aber unser Lehnrecht auf dieser
Bahn gegangen? In der That nur wenige Schrilte.
Nur die Befugnifs des durch Tod oder Veriulserung
bestimmten Lehnsnachfolgers, unabhiingig vom Hermn
den Besitz zu ergreifen, deren Ausiibung nach dem
gewohnlichen Laufe nichts im Wege steht, wird ge-
were genannt. Sie wird nicht zugeschrieben dem mit
einem Neulebn erst belichenen, 10 §. 3, nicht dem im
Streite siegenden Nichtbesitzer nach gefilltem Urtheil,
wenn er gleich in den Besilz gewiesen werden soll;
sie wird ausdriicklich abgesprochen dem durch Ge-
walt entsetzten, mag er gleich sein volles Recht auf
das Gut sich bewahren, eben so dem, der das ihm
aberkannte Gut durch ein Ausziechn wieder gewinnen
kann. — Ferner stinde sprachlich nichts entgegen, auch
die aus dem Besitze stammenden Rechte gewere 2u
nennen; doch lifst sich ein wirklicher Gebrauch hoch-
stens in N 15 § 8 finden, wo man die gewere,
dic deme herren gedeilet wirt, allenfalls fir ,,das
dem Besilzer zustehende nihere Beweisrecht® neh-
men darf,

Hienach fillt die gewere auch mit dem Recht
der Folge und des Vererbens nicht siels zusammen,
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vielmehr ist das Verhilinils folgendes. Jene Rechie
erfordern auflser ihren sonstigen Bedingungen vor al-
lem eine Belehnung, regelmifsig auch den wirklichen
Besitz 11 §. 1. Doch reicht der vertretene Besilz
hin, 59 §. 3, M 23 §. 2, und in zwei Fillen das durch
die Belehnung erlangle. Recht, wenn nimlich die
schon gewonnene Gewere enlweder durch Gewalt
11 §. 1, oder wenn sie duvch Richterspruch ohne end.
liche Aburtheilung des Rechts 44 §. 1, verloren ging,
Andrerseits ist kein Grund vorhanden, die dem Er-
ben ete. zugeschriebene gemgre als geniigend fiir Folge
und Vererbung anzusehen. Also theils jene Rechle
ohne gewere, theils gewere ohne die Rechie.

Zur mehreren Verdeutlichung dieser aus dem Sachsens
spiegel gezogenen Ergebnisse mag es dienen, weon ich sie
mit den mannigfachen fiir die Gewere &hpl'kwgl aulgestell-
ten Lehren vergleiche.

A. Nach Eichhorn, Einl in das D, Privalr. §. 156,
ist Gewere im weiteren Sinue das faktische Verhiiltnifs zarSache,
im engern technischen Sinne, das selbstindige von dem Au-
tor unabhiingige Besitzrecht. Diese eigentliche Gewere bleibt
auch dem, der den fakiischen Besitz mit Nutzungs-, viel-
leicht Dispositionsrechten einem andern fibertragen, ja ihm
ein selbstindiges Recht (jus in ré) gegen sich eingeriumt
hat, so dafs dann zwei eigentliche Geweren an derselben
Sache bestehen, von welchen die auf den andern iibergegan-
gene (also etwa die des Lehnsmannes) eine unvollkom-
mene genanut werden kann. Auch die gerichtliche Auflas-
sung wirkt eine Gewere (Eigenthnmsbesitz), weun gleich
nicht gerade den faktischen Besitz (§. 174, vgl. §. 356 Note ¢);
desgleichen giebt der Anfall der Erbschalt (§. 337, auch im
Lehnrecht §. 353) die Rechte der Gewere, und domit die
weitere Transmission, aber nicht die Vortheile des Inneha-
bens, Nach dem Ausdrucke unvollkommene Gewere scheint
Eichhorn unter der technischen Gewere nicht blofs den An-
spruch auf dinglichen Schutz, sondern das ganze so ge-
sehiitzte Rechtsverhiltnils selbst zu verstehn, denn nur in
diesem, nicht in jenem Sinne mochte man dem Vasallen ein
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unyollkammneres Recht zuschreiben, — Dagegen will unsre
obige Darstellung ., Gewere® als Recht nur anf das jus pos-
sidendi heziehen, ferner die Gewere, welche dem Leihenden
bleibt, ihrem Charakter nach von der des Erben und des
Empfingers bei der Auflassung scheiden, und insbesondre
mil dem blofsen Anfall an den Erben noch nicht die weitere
Versendung verbinden,

B. Albrecht, an dessen kunst- und sinnreichem Ge-
biude der Gewere man so ungerne riiltelt, erklirt 8. 23 fl,
die -von der fakiischen zn tremnende juristische Gewere
picht fiir das dingliche Recht (etwa Eigenthum u, s. w.)
selbst, sondern fiir das Recht der angriffsweisen Behauptung
der Sache, im ege der dinglichen Klage und der eignen
Bemichtizung, Die juristische Gewere gebiihrt 1) dem, dec
wider seinen Willen und ohne Richterspruch den Besitz ver-
liert, 2) dem, der ein Immmobile nur iibergiebt, nicht gericht-
lich auflifst, 3) dem Erben, 4) dem, welchem der Richter
die Sache zuerkennt, 5) dem, welchem ein unbeweglich Gut
gerichtlich aulgelassen wird, Aufserdem kaun, S. 126 T, die
Theilung des Nutzungs- und Verfiigungsrechts an Immobilien
unter Mehrere mit entsprechenden Verlretungsrechten oder
Geweren bewirken, dafs die thatsichliche Geywere [reilich nur
bei einem ist, dem andern, z. B. dem Eigenthiimer, aber
doch eine Gewere ohne wirklichen Besitz zusteht® Dahin
gehort also unsre durch einen andern geiibte Gewere S, 415.
Von den iibrigen fiinf Fillen zihit der zweite theilweise,
insofern der Emplinger als Vertreter des Gebers erscheint,
ebendahin; den ersten und vierten haben wir der Gewere
ganz abgesprochen; den dritten und finflen kennen wir S,
417 fl,, aber nicht mit der vollen Berechtigung zur dinglichen
Klage, und unterscheiden insbesondre im finfien Falle, ob

* Gaupp in der Ztschr, £ D. R L 109 tadelt, dafs diese Gewere
nieht wnter dic obigen flinf Fille gebracht’ werden kiinne. Albrecht hat
aber jone Aufzihlung ausdeicklich (Note 56) als eine micht ganz vollstin-
dige bezeichnet und anf den besondern Theil 8. 126 ff. verwiesen. Nur
das liefse sich vermissen, dafs in di besondern Theile die dem Nicht-
hesitzer bleibende Gewere (S, 128, 144, 225, 259), namentlich die des Lehus-
herrn, nicht als juristische Gewere uiber entwickelt ist,
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darch die gerichtliche Handlung ein Lehn begriindet, oder
ein schon begriindetes iibertragen werden soll.

€. Brackenhifft, in der Zischr, £ D. R. 1L 11 1,
nimmt aufser der fukiischen Gewere nur moch eine rechte
an, d. h. solche, die ohne Hiilfe des Autors einen selbstin-
digen gerichtlichen Schutz fiir ein Recht und dessen Ver-
wirklichung begriindet. In den Fillen von Albrechts juristi-
scher Gewere sicht Br, entweder diese rechte, z. B.in dem
ersten Falle 8, 38, in dem dritten, sobald der Erblasser sie
hatte,S.11N.1, 8. 23 N. 1, in dem vierten, wenn die Klage auf ge-
richtliche Auflassung ging, S. 25, in dem fiinften, wenn der
Inhaber der Gerichtsbarkeit die Auflassung vornahm, 8. 18,
oder er findet gar keine Gewere, sondern nur einen persin-
lichen Anspruch gegen einen Andern auf Vertretung oder Be-
sitzeinrtiumung. — Fiir den fsten und 4ten Fall ergicht sich
unsre Abweichung schon aus dem zu B. bemerkten. Fir
den 3ten und Sten haben wir nicht umhin gekonnt, dem Er-
ben oder Empliinger auch ohne Innehaben ‘eine Gewere zu-
zuschreiben, die aber von einer Vertretungz des Autors, selbst
in dem von Br, ausgezeichneten Falle abhiingig bleibt.

D. Gau ps in derselben Zeitschrift I, S. 102, 106,
scheidet von der reellen Gewere oder dem foktischen Be.
sitz die ideelle. Diese begreift nicht ein blofses dingliches
Klagerecht, sondern das Recht des Nichtinhabers auf die
Sache iiberhaupt, fiir vyelehes Reeht es auch keinen an-
dern allgemeinen Ausdruck als Gewere giebt. Es ist doher
nach G, bedenklich, den Umfang der nicht reellen Gewere durch
Ayfzihlung einzelner Fille erschtplen za wollen, — Wir finden
nun diese ganz allgemeine Bedeutung der gewere im Ssp.
nicht; ihm dient zor Bezeichnung des ganzen Rechits an einer
Sache das Wort fiiv den Gegenstand dieses Rechts, Eigen
ist nicht nur Grundstiick gegen fahrende Habe, dann zu Ei-
genthum besessenes Grundstiick gegen Lebn u, s, f,, sondern
anch das Eigenthuymsrecht an dem Grandstick, egen an
eneme gude verliesen S, Landr, 1. 32, Len ist auch dus
vasallitische Recht, s. oben 8. 277, tinsgut das Zinsguts-
recht, s, Glossar zum Lehnr.; varende gut das Recht an
beweglicher Habe, 8. Landr. L 15 §. 1, morgengabe das
Morgengabsrecht an einer Sache I 20 §§. 6, 9; ja gud das
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Recht am Gut iiberhaupt im Gegensatz des Besitzes und Be-
sitzrechtes, gud oder ene gewere des gudes getiigen,
S. Landr, IL 18 §. 2, 1Il, 88 §. 5, die gewere des gudes
mit sament deme gude erven, S. Lehor. 6 §. 1. Man darf
also nicht einmal sagen, dafs schon der Mangel sonstiger Be-
zeichnung fiir ,,Recht auf die Sache® uns nothige, diesen
Begeill in der gewere mm suchen,

E. Diesclben Bedenken treffen den von Phillips D.
Privatr. I. 375 aufgestellten juristischen Begriff der Gewere:
als, die rechtmilsige vom Gericht anerkannte und guehﬂute
Herrschaft eines Freien iiber ein Gruudstiick, :

€. Verfligungen des Mannes.

Bei ihnen sind sowohl der Herr als die Erben
betheiligt; es frigt sich in Riicksicht auf beide, wie
weit der Mann an ihre Einwilligung gebunden sey.

1. Verfiigungsrecht dem Herrn gegeniiber.

Die Veriinfserungen des Mannes werden meist als
laten und lien bezeichnet 30 §. 1, 32 §. 3, 75 §. 2.
Nach diesen beiden Hauptfillen (§§. 35, 36) fasse ich
noch drittens im §. 37 die sonstigen Veriulserungen, im
§. 38 das Ergebnils fir glle zusammen.

- §. 35.

@. Das Lassen,

Laten des gudes ist der allgemeine Ausdruck
fir die vollige Entiufserung des am Gule zusiehenden
Rechts an einen Andern. Uplaien 39 §. 1, 50 §. 4
zielt noch bestimmter auf die dabei ibliche feierliche
Form, und findet sich besonders fiix die Entiulserung
an den Herrn, doch keinesweges ausschliefslich, s.
z B. 37 §.1,39§. 3, Lande. L. 9 § 2. Ferkopen
welches in 16, 44 §. 1 neben uplaten sieht, vgl. R 23
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§. 1, driickt die blofse Veriiulserung ohne den gerichl-
lichen Akt aus, Ldr. IIL. 88 §§. 2, 3

Giinther II. 326 a.1264: bona, quae in feodo tenui-
mus, vendidimus, promitientes, quod renuntiabimus et
effestucabimus bonis. — Ik bekenne dat ik — verkoft
hebbe, und furder im hegheden dinghe upgedragen und
vorlaten hebbe ete., Gereken C. D, F1. 649. — Die Form
der Auflassung stellt das Bild zn 20 §. 2 (Kopp L 78} durch
ﬂbergabe eines Handschuhs dar,

Die Entiufserung erfolgt theils zn Gunsten des
Herrn, s. §. 525 theils zo Gunsten eines Andern 39 §. 3,
z B. des Sohnes 37 §. 1, des Oberherrn, 38 §. 1.

Auflassung zum Zweck einer subinfeudatio per obla-
tionem: ego de bonis, quae ab imperio in feodo teneo,
duas wvillas in Ni libere resignans manus, ab ipso re-
cepi in feodum, Ludew. Rell. FI. 33; Gercken C. D. F.
81, a. 1268. — WV, resignavit feudum Comili, quod ab
ipso possedit, et hoe idem Comes Ringravio in beneficio
porrezxit, et hoc WV. a Ringravio in 6meﬁao possidet,
Kremer O. N, I, 233,

Das Versprechen jemandem Gut zu lassen, 59 §. 1, bin-
det auch gegen die Erben des Empfingers, sobald dieser
schon seine Gegenleistung ganz oder theilweise erfiillt hatte,
s. Landr. L 9 §. 2, vgl. Gl zu Lehnr. 16. Dagegen ist nach
Landr. 1. 9 §. 6 der Erbe des Versprechenden nieht gebunden.

Zum Lassen an einen Andern bedarf es des Herrn
Einwilligang. Die Quellen driicken dies aus, indem
sie die Belehnung, die der neue Vasall bedarf, in des
Herrn Belieben stellen.

Am enischiedensten R 23 §. 1: here, weiet dat gi nen
gud dorven ligen deme de dat koft, gi ne willen dat
don; vgl. Lehuor. 59 §. 1 nock it ime sin herre nicht lien
ne wel; Landr. L. 9 §. 2 svenne he't irwerve, §. 4 dat he
jeneme de lenunge irwerve — oder weigerel he's sider
to lene; Gorl, Lebur. Wl 15 ¢: der vatir ne mae sime
sine sin len wmicht uflazin ane sinis herrin willen. Schy.
L. 21 wan der herve geweigert ez wol mit rehte; Gl zu
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Lehnr. 16 (Bl 32 C. 4); kI, Kaiserr, III, 27; Osterr. Lande,
24 (26). — Send. . 1200 Leg. 1L 456: quod neque vasal-
Ius wel aller aliquis fidelis pracier scientiam domini
ipsa bona, guae tenet a domino, non possit alienare vel
distrahere quoguo mode. Vgl. den Spruch vom J. 1309,
Senck. €. J. feud. 802, und die Urkk, bei Meichelbeck . F,
1I, 2 Nr. 87, 80, 150, 151, 164, 194, 223, 362; Giinther
IV, 545 a. 1458; want ich mynen herrn yizont neit er-
bidden en mocht, diesen kouff als eyn leenherre zu be-
willigen. Auch die Reichsvasallen, wenn sie einen Mittel-
herrn zwischen sich und dem Reiche emschleben, bediirfen
des Reiches Zuthun ader Einwilligung, Biener Comm. 11. 2
p- 132 sq.: beneficium nostrum in manum domini Con-
radi Rom. R. resignamus, ut advocatiam moenasierio con-
iraderet, hac ratione ut advocatiam de manu Abbatis
in beneficium reciperemus, a. 1147,

Fiir den Ubergang des vasallitischen Rechts darf
man eine doppelte Weise scheiden.

1) Der Veriufserer lLilst das Gut dem Herrn auf,
der es dann dem Erwerber, gemiils der Bitle des Auf-
lassenden leiht 26 §. 10, 36, vgl. oben S. 314, 315.

Quam tenebat o me in feudo, vesignans in mani-
bus meis, peiivit eam conferri mob:'o.- Lud. Bell. 1.
228; mansos, quos @ Fobis tenuimus in feodo, Fobis
resignamus, deprecantes, quatenus Sratres de bonis digne-
mim infeudare. Seibertz II. 233, Scheidt 287, 381, 515,
542, Wenck H. L. IL U. 248, HL U. 119, 127,.448, 152,
154, 195, 206, Schannat F. L. Nr. 28, 95, 104, 155, 229,
933, 268, 283, 314, 360, 369, 386, 390, 410, 411, 510, Die
Bitte an den Herrn lautet zuweilen: daz ir die hube uf-
nemet und liket die dem ete. Den Lweck des Auflassens
bezeichnen die Ausdriicke ad manus, zu handen, guden
handen des Erwerbers auflassen, Gercken €. I. 183, 184,
FT. 650, Gercken Abhdl. 1L 28, 315 Erath 457: resigna-
mus feuda Dominae ad manus el ad usus Ducis, ca
condicione, ut Domina sibi pheudi titulo conferat, vgl,
ebend, 460, — Die Auflassung soll nur kriftig seyn, falls
der Herr die Leihe vornimmt: supplicantes, qualenus ipsis
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de pheudo providere dignemini, guod vobis ad hoc ian-
iummodo resignamus, Scheidt 350; — unde we biddet
ju denstliken dat gi St. damede belenet, Were aver,
dat gi one nicht belenen wolden, so wolde we beide dan-
kes unde upsendinge myd ju unvorredet wesen, ebd. 314.

Uber die Hindeutung auf diese Form in dem Ausdruck
uplaten von dem heren, s. oben S, 40, 41, und vgl. noch
Festphalen Mon. II. 2296 a. 1393: ok schollen wy dat
god verlalen von deme fiirsten de des godes unse len-
kerre ys, to syner hand Bisschup Gherdes eic.

2) Es ist auch von einem unmitielbaren Zafen des
Veriiulserers an den Erwerber vor dem Herrn die Rede,
37§.1,398.3, Landr. . 9. §§. 2, 4. Aus 1.9 §. 4 lovet
aver de man de't gut laten sal, dat he jeneme
de lenunge irmerve, vgl. Lehnr. 59 §. 1, % 30 §. 4
erhellt, dals auch hier noch ein Leihen des Herrn
hinzukommen mufs.

Dennoch bliebe in der Wirkung woll der Unterschied,
dafs hier schon vor dem Leihen diec Gewere des lassenden
Mannes apf den Erwerber iibergeht 39 §. 3, wihrend nach
der ersten Form ein neues Lehn errichtet, und die lensge-
were dem Erwerber erst in Folge der Verleihung zu Theil wird.
VYon der Lehnsernéuerung aber scheidet sich die Verleihung
der zweiten Form darin, dafs sie auf einer Gunst des Herrn,
nicht aul lelinrechtlichem Zwange beruht.

Beispiele der zweiten Form in Urkk: debemus redi-
tus coram quocunque domino, @ quo his bonis inpheo-
dari voluerint, resignare, Riedel I, 135 a. 1324; — et
ex tunc Episcopo cum debita salennitate coram Duce
resignabimus, Westphalen Mon. H. 2284 a. 1377, 11
587; — denne so sullen wir in di len uflasin vor unsin
Ienkerren, Gercken 1. 190,191 a. 1312, ¥1. 572, Dipl. 11. 469
Schwarz P. L. 406, 424, — Pheoda ipsum de manu nosira re-
cognoseimus accepisse, et supplicamus Dominis nostris,
ul ei porrigant pheoda nostra, Orig. Guelf. IF. 99, a,
1223, — Auf dem Bilde zu 37 §. 1 hilt des Mannes Linke
den Zyweig, die Rechie zeigt auf den Sohn, der knicend das
Lehn empfingt, und wie es scheint unten an den Zieig
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gteift; der Herr fafst den Zweig mit der Rechten und leiht
mit der Linken. Eine merkwiirdige Verbindung beider For-
men bei Gercken C. FI. 649 a. 1476, wonach ein Vasall
des Bischofs von Halberstadt das Lehn verkauft, es vor dem
Hofrichter des Markgrafen v. Brandenburg, als dem judex
Jeudi siti, auflifst, und dann jemanden bevollmiichtigt, das
Gut dem Lehnsherrn aufzulassen, damit er es dem Kiufer
leihe, — Eines Einywveisers bei der Verleihung an den Erwer-
ber gedenkt Raumer I. 114, u. 1430,

Der Bewilligung des Herrn erwiillinen die Urkanden noch
fiie folgende Veriufserungen, welche gleich der dauernden
Ubertragung  des vasallitischen Rechtes ein Zaten erfordern.
1) Verkauf auf Wiederkauf: daot NN. mit unssem wil-
len vorkoft hebben up enen wedderkop, dat se von
uns to enem manliken lekn hebben, Eratk, vgl. Gercken
17, 635 ; anch wohl so, dals der Herr die Lose hat, Gude-
nus ¥. 676, 709, Seibertz 1. 233. — 2) Der Tausch,
Lud. Rell. 1I. 404, Schannat F. L. Nr. 21 a. 1155: fratres
de V. consensu (des Oberherrn) paludein Lanigravio in-
beneficiatam cum E., qui ipsam beneficiali jure ab L.
susceperat, praediis suis, permissione Lantgravii cambi-
visse. Boehmer C.D. Francf. 169, — 3) Die Vergabung
von Todeswegen, Ginther IF. 251 a. 1423, Der Kaiser
bewilligt, dals zwei Lehnsfamilien sich gegenseitig ihre Reichs-
lehne machen, Zud. Rell. FII. 209, X. 163. Vgl schw.
L. 157. — 4) Die Uberlassung des Lehns auf Lebens-
zeit, Gereken I. 283 a. 1314: Johanni redditus ad iem-
pora vite sue percipiendos assignavi, quod finita vila sua
ad me redire debent, pelens quatenus Jokannem dignemini
inpheodare, — 5) Die Veriulserung mit villiger Aufhe-
bung des Rechts des Herrn. Art.38 §. 1 beslitigt das Erfor-
dernils der Einwilligung des Herm fiir den Fall, wenn der
Untervasall das Gut dem Oberherrn auflifst, um es unmittel-
bar von ihm zuriickzuempfangen; vgl. Zudew. Rell. I1. 356,
Andre Beispiele von Veriufserungen zu Eigenthum mit des
Herrn Willen s, unten §. 52. ;

Merkwiirdig sind die Abreden, dals der Veriuofserer doch
dem Hermn vorbunden bleiben sol mit allen gelubden (mit
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minschaft) als vor, nicht nur bei einem Verkauf auf Wie-
derkauf binnen 12 Jahren, Schannat F, L, Nr, 93, sondern auch
bei Erbverkiiufen, ehd. Nr, 375, 403, 408, 480, vgl. oben S, 274,

Fehlt¢ dic Einwilligung des Herrn sofort oder
fiberhaupt, so schlug man allerlei Wege ein, uni den
Erwerber doch das Gut genielsen zu lassen. Einen
solchen giebt 59 an: der Herr will das Gut dem Er-
werber nicht leihen, der Veriufserer iibergiebt es ihm
dennoch, und léiht es zum Schein andern, die mit ih-
ver lenunge des Besitzers unrechte Gewere decken,
M 20 § 1 dat se dat len hebben unde jenne de
nud, R 17 a. E. eft ke dat enem lege vort, einem
andern to gude unde dem herren to schaden
Soleche Umgehung ist mit dem Verlust des Lehns be-
droht, s. unten § 52, Sie veranlafst eben den Aus-
gpruch, dals /en und gewere znsammen bleiben sol-
len, s. oben S. 402, vgl. i 17. Geschah die Trennung
ohne des Mannes Willen; so muls er Sorge tragen, dafs
der von ihm Beliehene das Gut wieder in seine Hinde
nehme, s. unten §. 38.

Vgl. Zudew. Rell. I1. 224, Zuweilen willigt der Here
in ein solches Geschiift: ex grotia speciali, cum de jure com-
muni esse non possit, concedimus, quod burgenses pheu-
dum habeant, et hospitale possessionem et usunifructum
pereipiat, Zepernick Misc. TIL 121. T trawer hand des
Kiinfers wird mit sullbord des Herrn dem C leen u. wed-
deschait tbergeben; nach der Bestitigung des Kaufes durch
den Herrn iibergiebt € daot leen u. den weddeschatt dem
Herrn, der es dem Erwerber verlifst, #Festphalen 11, 21, —
Ein ihnlicher Weg bei Seibertz I, 248 a. 1231: B verkauft
sein Liehn dem €, verleiht es aber den D, bis € die Belei-
hung vom Herrn A mittelst Auflassung des B erlangen kann;
bis dahin verpfinden die D dem € dos Lehn mit allem
Nutzen, — Das gewdhnlichste Verfaliren aber ist, dals der
Vertinfserer selber bis zur Belehnung des Erwerbers ihm das
Lebn zn Gute hilt. - Promittimus, quod reditus ipsis de-
bemus ad bonum servare, donee ipsi possunt a domino
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pheodum procurare, Riedel 1. 136, a. 1324, Gercken C.
1. 190, 191, Aundre Ausdriicke sind: ad manus servare,
Schwarz P. L. 406, 424, to truwer hand holden, FFest-
phlalen 111, 587, conservare alicui feodum, ebd. Il 63,
91, 96, 102, 116; ilwen Sinn zeigt dentlicher die Urk, ebd.
1. 2284: cum villam (die an einen Bischol verkauft ist) ab
Duce in feudum ienvo, eandent ad fideles manus —, ad
omnem utilitatem (Episcopi) possidebo, quousque Ep.
translationem dominii a Duce ronsequi poterit.

§. 36.
6. Das Leihen

Das Lehn mag durch den zuerst Belichenen wei-
ter verlichen werden, s. oben S. 287, und diese Be-
fugnils des Vasallen wird ausgesprochen, ohne sie an
eine Einwilligung des Herrn zu binden. So bedarf der
belichene Frauenvormund zum Leihen eines erledig-
len Gules nur der Einwilligung der Frau und nur
deshalb, weil beide zusammen das volle Lehnrecht
an dem Gule empfangen haben, 56 §§. 4, 5. Der
Herr kann die Verleihung des Vasallen sogar an einen
Lehnsunfihigen nicht anfechlen, so lange der Verlei-
liende lebt 76 §. 3. Der Mann kann leihen, selbst
wiihrend er unter des Herrn Klage steht, 45 §. 1.
Auch der unmiindige Vasall mag leihen 58 §. 1. .

Bei Senck. Sel. 7., 40, a. 1367, leiht der Vasall, dem
der Herr es weigert das Gut dem € zu leihen, dasselbe selbst
dem €, weil elirbare Leute behaupten, er diicfe es, und da-
hinwird auch spiter erkannt. Die unumwundenste Anerkennung
des freien Rechtes zu leihen giebt das freilich spitere und
den Vasallen giinstige livl. Rittere. 61t ein mon mach wol
vorlenen syn gud to lenrechte ane des heren vulwort.

Dals die Stellen des s. L. nicht von einer Lehnserneue-
rung, sondern von der Verleihung eines ledigen Gutes sprechen,
geht aus einigen, z, B, 56 §. 4, geradezu, iiberhaupt aber
daraus hervor, dafs bei der Erneuerung, als einem durch den
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Altervasallen zu erzwingenden Akie, die Fihigkeit des Vasal-
len gar nicht in Frage kommen konnte.

Die Regel wird auch durch folgende Ausnahmen
und Beschriinkungen bestitigt. 1) Die Leihe zur Um-
gehung eines Lassens ist ungiillig 59. — 2) Ein Burg-
lehn 71 §. 9 und ¢in Bauermeisterlehn 77 darf der Mann
nicht weiler leihen. — 3) Das dem Manne abgesprochne
Gut ist yon ihm auch inmerhalb des Ausziehejahres
44 §. 1, und das Gut, um dessen Herausgabe er den
Herrn belangt, innerhalb der Tagefahrt nicht zu ver-
leihen, 45 §. 3, vgl. nither schw. L. 80, — 4) Nach
einer Grundregel iiber Verdufserungen darf anch das
Leihen nicht dergestalt geschehen, dals es nur dem
Nachfolger des Vasallen (de des gudes na sime dode
wardende is) das Gut entfremdet, nicht dem Leihen-
den selbst den Genufs schmilert. Daher schadet dem
Herrn oder Kinde oder dem Gedingsmann die Leihe
nicht, wenn der Leihende @) das Gut bis zu seinem
letzten Krankenlager in Besitz behilt, 30 §. 1, vgl.
Gl BL 53 C. 1, oder &) das Gut leihet, da er nicht
mehr gerilstet allein sein Plerd zu besteigen vermag,
Ldr. I 52 §. 2, Gorl. Landr. 45 §. 6@, vgl. Waldem.
Lehnr. §. 19, oder ¢) zur Flachtsal leihet, s. oben
§. 16. — 5) Uber die Wiederverleihung von Regalien
und Kirchenvogteien s. unten §. 61, §. 62.

Ist nach allen diesen Regeln die Afterleihe iiber-
haupt gestattet, so wirkt sie fiir den Untervasallen
auch gegen den Oberherrn, s. unien §. 57.

. 37.
¢. Sonstige Verligungen,

1) Das AusthunzuZinsrecht erscheint im All-
gemeinen als gestatiet; nur fiir besondre Fille wird eine
Beschrinkang aufgestellt. Burglehn nemlich, Stidle,
Gerichte oder ein Recht auf Dienst aus Giitern darf
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der Vasall nicht zu Zins ansthun, namentlich nicht an
seine Genossen oder Ubergenossen, ohne Willen sei-
nes Herrn, und beim Gericht und Dienst auch nicht
oline Willen der Gerichts- oder Dienstpflichtigen 60
§. 1. Andre Giiler, wie Mihlen, Miinze, Zolle, Hufen
darf der Mann, dem sie gegen Zins iiberlassen sind,
doch nicht anderweitig zu Zins austhun. Denn iiber-
haupt soll ein solcher selbst oder durch sein Gesinde
das' Gut bearbeilen, 60 §. 2.

Beide Beschrinkungen gehen vornemlich gegen Perso-
nen, welche, um ihren Heerschild zu bewahren, das Gut von
dem Vasallen nicht za Afterlehn nehmen wollen, es aber
durch ein Lassen des Vasallen nicht erlangen konnen, und
nun zar Umgehung des Lassens vorgeben, sie hiitten es vom
Vasallen zu Zinsrecht genommen, Die Absicht des Umge-
hens wird daron erkannt, dafs sie nicht als Zinsleute leben,
dafs also Giiter zu Zins ausgethan werden, die keiner Be-
wirthschaftung bediirfen, wie Burgen, oder dals der Zinsmann
sie andern wieder zu Zins iiberlifst, wie Hufen u. s w.
® 20 §. 4 behandelt das Austhun an einen Genossen oder
Ubergenossen des Zinsherrn als einen selbstindigen uner-
lanbten Fall, wihrend ihn Lehnr, 59 wohl nur als regelmilsig
mit den andern verbotenen Fillen verbunden denkt.

Die Befugnils des Vasallen, gegen Zins auszuthun, er-
scheint im itbrigen unbedenklich fiir ein Verpachten auf Kiin-
digang oder bestimmte Jahre, da auch im letzten Falle der
Vertrag den Nachfolger des Verpachters nicht bindet, Ldr.
IIl. 77. Fiir die Ertheilung eines Erbzinsvechts machte ich
die Zulissigkeit bezweifeln; die Analogie der Afterleihe s.
unten 8. 437, reicht hier nicht aus, und der Erbzins, als ein
verhiltnifsmifsig geringer, kann dem Herrn beim Heimfall des
Lehns den Genufs des Gutes selbst nicht erseizen,

2) Versetzen (utseiten) darl der Mann das Gut
nicht ohne des Herrn Erlaubnifs, 68 §. 3.

Const. a. 1231, Leg. Il. 283: in civitatibus nostris
nemo recipiat in pignore bona, guibus quis infeodatus
est, sine consensu el manu domini principalis. Schw, L,
25 nieman mag sin lehen vorseszen ane sins herren hant

28
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daz ez eraft habe, doch sehiitzt die stille Gewer von Jabr
und Tag den Phndgliubiger gegen den Herrn der um die
Versetzung weils, Kl Kaiserr, 11, 23 bestitigt die Regel;
der Vasall darf aber willieend des Besitzes seinen Gliubigern
(scholt genossen) die Einkiinfte lassen, Darauf geht auch
Gl. Lign. za Cap. 7: dy urbote adir ¢zinse dy ein man
" auf eime lchingute hot, mag er vormylen ader vorkoufin
ader vorselzin, und nicht dy grunt, ab er dez herren
man davon sein will. — Versetzangen mit des Herren Zu.
thun oder Willen in Urkk. bei Sehannat F. L, Nr, 52, Senck.
Sel. I¥. 210, Wenck I, Urk. 232, IL. U. 144, 1IL U, 246. —
Nos hujusmodi obligationem per manum nosiram a IV.
fieri passi sumus, Giinther IT. 211. a. 1246, Der Herr
bekundet, dafs der Vasall gewisse Renten resignovit et co-
ram nobis pignoris pesuit pro 200 me., nos vero reddi-
tus (den Gliubigern) vasallorum jure in feodum contuli-
mus, Rudlof p. 297 a. 1319, vgl. oben 8. 350. Bekennen
dat NN. hebben den hof ghesat in eyn pant vor uns
und mit unssen willen an V., Eraith 5588 a, 1379, 651 a.
1410, wobei die Abrede, dafs wenn der Plandgliubiger zur
Zeit der Lisnng das Gut verlichen hat (s. oben S. 308), der
Verplinder den Belichenen in Besitz lassen und seine Nach-
folger wieder beleihen will. Bei Senck, Sel. 1¥. 206 ver-
selzt der Mann mit des Herrn Willen seiner Frau das Lehn
fiir den Werth ihrer Morgengabe zur Widerlegung, so dafs
sic es pfandesweise inmehabe und geniefse, Die Ubergabe
des Plandes bezeichnet das Bild zu 68 §. 3, der Gliubiger
nimmt die Ahren und giebt Geld. — Das Gut wird auch an
den Herrn selbst versetzt: archiepiscopo advocatiam quam
ab ipso in feodo teneo, pro 100 me. exposui, Giinther
11. 158 a. 1229, oder aul Lisung gelassen, Erath 444 a.1337.

Ein Verkauf von Renten auf gey;iasa Jahre aus dem
Lehn an den Herrn selbst bei Seibertz IL 485 ein andrer, so
dals das Rentenrecht vom Heern zn Leln geht, bei Gude-
nus I, 290.- Nach dem holl. Ssp. 99 & (S. 118) scheint es,
als wenn solche Renten (jaerghelt), obgleich mit des Herrn
Willen verkauft, nach dem Heimfall des Gutes vom Herrn
nicht eingeldst vu werden brauchen.
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3) Uber das Dingen zu Leibzucht, s oben

§. 2L

Beispiele anderer Verfiigungen zu Gunsten eines Ehe-
gatten: Goslar. K. (Gischen B): eyn man mack sin wif
bemorgengaven mit sinem lengude, mit syns lenheren
willen. Eine Frau bringt lehnbare Gefille ihrem Manne mit
des Herrn Willen dergestalt zu, dafs er sie geniefse ols heim-
steuer lehns und landesrecht ist, Senck. Sel. 1F, 232, 311.

4) Eine blofse Besitzeinriumung, in dic ge-
were laten, 2. B, an einen Verwaller 62 §. 1, an den
Vormund, an einen Bruder 74 §. 1 (wohl zam Mitge-
nufs) bindet freilich den Nachfolger des Mannes, na-
mentlich den Herrn oder Gedingsmann, nicht 74 §. 1,
erscheint aber nicht als strafbar, sie sey dann mit
sonst unerlaubter Veriinfserung verbunden.

Auf eine Schmilerung der freien Einwilligung des Herrn
gehen die spitern Quellen yon manchen Seiten aus, Zu-
nichst in der Weise einer Abrede fir das einzelne Lehn:
were et ok, dat M. so ghedan gut verkopen, verselten
yifte vergeven wolde, deme schole wy dat leenen, Schwarz
P. L. 261, a, 1304. — Consentire debemus illi, cui B.
curiam wvendiderit, gralis sine contradictione conferendo
Jjure feudali possidendam, Seibertz II. 262 a, 1336, Rud-
lof 263, a. 1318. — Poterit casirum in quamcunque trans-
ferre personam, dum ilamen persona domum prius o
nabis recipiat in feodo, Giinther 111, 231 a. 1225; Ludéw.
Rell, V1. 3%, Raumer I. 115, Rudlof 1567 a, 1206. Es
vird auch wohl dem Herrn ein Vorkaufsrecht bedungen,
Wenck 1. Nr, 224 a, 1348, oder im voraus seine Einwilligung
fiir gewisse Eryerber gegeben, z. B, einem Kloster gestat-
tet, dafs es des Herrn Giiter ab iis qui jure feodali pos-
sident an sich bringen kinne, Wolf E. U, 8. 9 a, 1256. —
Sodann gelangt man zu allgemeinen Zusicherungen. Der
Vormund der Neumark verspricht 1319: were, dat ennich
man sin gud vorkofte, dat scal man lien deme he dat
verkoft, komt ke dem lande und der herschaft evene,
Gercken 'C. IIl. 89; Friedrich der Streitbare 1423: ge-
schege, das ymand under der manschoft lehen ver-

28*
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kauffen werde, das wollen wir lehen ane intrag, Zacharii
stichs, Lehnr. §. 26. — Unler den Rechtsbiichern spricht
das schw. Landr. 92 von der freien Bewilligung des Herm
nur fiir den Fall, wenn der Vasall an einen Niedern ver-
dufsert, Nach dem holl. Ssp. 98 muls der Herr, falls der
Vasall Noth zur Veriinfserung darthut, dem Erwerber leihen,
Das kI Kaiserr. IIL 24 — 28 gestallet eine Verfiulserung an
solche, die das Gut mit dem Veriinlserer gemein oder ge-
mutschart haben, ohne den Kaiser; an Fremde jedoch, selbst
in Nothfillen, nur mit ihm. Das Waldem. Lehnrecht 18 end-
lich bindet nur kinderlose Vasallen an des Herrn Genehmi-
gung, und auch nur, wenn keine rechte Schuld vorliegt.

Auf der andern Seite heschriinkt das Stiftlehnrecht oft
den Mann sogar im Leihen ‘des Gutes: nec licebit bona
alienare, vendere aut alicui infeudare sine nostra licen-
tia, Hontheim I1. 96,102, 114, 284, Vgl. das Privil. Carls 1V.
fiic Trier a. 1376: quod nullus vasallorum absque con-
sensu Arch. feuda titulo venditionis, pignoris, libell],
infeudationis, usus, ususfruclus seu precarii vel emphi-
leusis praesumat alienare; ebd, 268, Zeufs Trad. F¥izenb,
310 a. 1236.

§ 38.
d. Ergebnifls

Die einzelnen Bestimmungen der §§. 35 — 37 iiber
des Mannes Verfiignngsrecht stelle ich unter allgemei-
nere Gesichtspunkte. 1) Verfiufserungen fiir die Zu-
kunft, die lediglich den Nachfolger ireffen wiirden,
wie Bestellung einer Leibzucht am Lehn, Vergabung
von Todeswegen, die Leihe in dem Falle 4 S. 432,
binden den Nachfolger, mithin auch den Herrn als
Heimfallsberechtigten nicht. 2) Andre, fiir den Vasallen
selbst yirkende Verfiigangen sind dem Herrn gegen-
itber ungiillig, wenn in deren Folge der Vasall der
gewere darvet, noch sie nieman von ime to lene
ne hevet, 59 §§. 2, 3, vgl. R 17. Dies trifft das Las-
sen, das Verselzen, die Scheinleihe S. 430, nicht aber
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die gewohnliche Leibe, das Austhun zu Zins, wo der
Zinsherr die Gewere im Sinne von 14 §. 1 behilt,
und das Zaten in die gewere.

Sieht man aufl das Interesse des Herrn, so soll
der Mann 1) nicht beliebig in ein so inniges Verhilt-
nifs stalt seiner einen andern seizen, wie beim Las-
sen, und der das Lassen verhillenden Scheinleihe.
Er soll 2) wenn er auch im Bande bleibt, sich nicht
unfihig machen von dem Gule zn dienen, wie bei
dem Verselzen und elwa der Erbzinsleihe. Keine der
beiden Riicksichten findet sich durch die gewdhnliche
Zinsleihe, oder selbst durch die Afterleihe verlelzt,
Denn der Vasall bietet den Aftervasallen fiir den Herrn
auf; beim Heimfall mag der Herr den Aftervasallen
als unmittelbaren Lehnsmann annehmen, oder einen
neuen Unterherrn einschieben. Der Verlust aber des
Genusses, den der Herr erleidet, wenn das Gat ibm
verliehen anfillt, wird in einer Zeit, welche so
gerne Gut gegen Dienstireue hingicbt, von der Ver-
stirkung des Anhangs durch den Afterlehnsmann auf-
gewogen.

Wie unter den ungiiltigen Veriiufserungen noch
insbesondre als strafbar das Lassen, das Versetzen, die
Scheinleihe und die Leihe zu Fluchtsal gelten, erbriert
die Lehre vom Lehusverlust §. 53.

' §. 39.
2. Verfiigungen des Mannes, den Erben
gegeniiber.

Unlerliegen die dem Lehnserben nachtheiligen Ver-
iufserungen, wie Lassen, Selzen, Leihen, nicht seiner
Bewilligung eben so woll, wie Verfiigungen iiber Ei-
gen der Zustimmung des Landerben? Der Ssp. giebt
iiber dicsen wichtigen Punkt nur folgende Aufschliisse:

1) Die Beschrinkupgen des Lassens und Leilens
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eines Lehns ohne Besitziibertragnng 30 §. 1, oder in
Leibesschwachheit Ldr. I 52 §. 2, ferner des Leihens
zn Fluchtsal 58 §. 2, s. oben 8. 342, sind auch zu
Gunsten des Lehnserben gegeben, vgl. #28§. 2 a. E. —
2) Nach 55 §. 5 bindet des Vaters Versprechen, sein
Gut (nach dem Zusammenhange, ein Lehngut) zu las-
sen, nicht das Kind, vgl. Ldr. L 9 §. 6. — 3) Ldr. L
14 §. 2 spricht den Briidern dessen, dem der Vater
allein das Lehn aufgelassen, eine Anfechiung zu Lehn-
recht ab, giebt ihmen aber eine Klage auf Ausgleichung
nach Landrecht. — 4) Der Mann kann seiner Frau
das Lehn nur mit der Sohne Willen (zn Leibzuchi)
dingen, 31 §. 1, s. oben 8. 359. Aus diesen verein-
zelten Bestimmungen mochte ich, im Ganzen mit Pi-
storis L. IL sq. §. T8 s8q., folgende Sitze ableiten.
Das Leihen bindet, von den Ausnahmen unter
1. abgesehen, wie den Herrn so den Sohn, ohne dessen
Einwilligung. — Auch Veriulserungen, die des Herrn
Genehmigung erfordern, wie Lassen, Setzen u. s. w.,
konnen doch vom Kinde, aufser den Fillen in 1., nicht
angefochten werden. Denn aus der Unverbindlichkeit
des Veriufserungsversprechens fiic den Sohn nach
55 §. 5 folgt nicht, wie Phillips D. Pr. IL 340 an-
nimmt, die Anfechtbarkeit der vollzogenen Veriufse-
rung selbst, und I 14 § 2 spricht die Unanfecht-
barkeit zu Lehnrecht geradezu aus. Der landrecht-
liche Aunspruch des benachtheiligten Kindes auf Aus-
gleichuug geht nur gegen einen Miterben, befugt nicht
zur Klage gegen einen fremden Erwerber oier gegen
den Veriiufserer. — Ist aber der Herr bei der Verfiigung
nicht betheiligt, gilt sie mithin auch ohne scine Ein-
willigung, so bedarf sie, um auch gegen das Kind zu
wirken, dessen Genehmigung; so das Dingen der
Leibzucht, wihrend, wenn die Leibzucht durch ein
Leihen des Herrn bestellt worden, dasKind keine Ein-
rede haben wird, s. oben S. 364 f. Das Interesse also
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des Kindes und Lehnserben an den Veriiufserungen,
wiewohl schon anerkannt, ist dem Interesse des Herrn,
von dessen Gnade das Lelm stammt, noch durchaus
“untergeordnet.

Dem Principe des s. Lelmrechts folgt das Gorlitzer Lehnr.
in dem ihm eignen Satze 1L 15 &: alse mac cr'z ime (der
Vater das Lehn seinem Sohne) wole vremedin, und das
Bair. Landrecht C. 194: ez mog ain 'Igh‘ek man pey sei-
nem lebentigem leibe mit seinem Tehen wol tuon was er
wil, mit dez lehenherren hant, und miigen in die erben
nicht daran geirren; waer aber, ob er an seinem toipett
mit dem leken anders schaffen: wolt, dann den erben
liep waer, daz sol dhain (keine) chraft haben.

Dagegen zeigt sich eine Erstarkung des Rechls der Fa-
milie am Lehn, durch Uhertravunb der fhr das Eigen gelten-
den Grundsiitze 1) in Urkunden schon seit Anfung des 13ten
Jahchunderts, sowobl bei Schenkungen als erli;’inl'l:n, an den
Lehnsherrn sowohl als an andre, Seibertz S. 214, 241, 250,
357, 420, 473, 491, aus den Jahren 1221 bis 1262, We-
ber IV, 457 a. 1244, 1263, Erath p. 363. Als Einwil-
ligende werden genannt heredes iiberhaupt, insbesondre
uxor et pueri nostri, Sciberlz 356, filius 491, uzor, filii,
Jratres et celeri legitimi heredes 473, uxor el fralres

“ac patrui Niesert Il 464. Von unmiindigen Kindern heilst
es: spopondimus quod,, cum filius eorum ad annos de-
bite pervenerit elalis, candem decimam resignabit et
Jactum parmmm ratum habebit, Seiberlz 250; — so lange
bis duo mei pueri ad annos discretos pervenerint et re-
signaverint bona, werden bei einem vom Sohne und dem
Herrn bewilligten Verkoufe Biirgen bestellt, Dreger p, 188,
Der Frauen Em\_ﬂﬂiguu" mochtg wegen eines Letbiachtrechte
gesucht werden, —'2) In den Reichssentbnzcn vom J, 1207
und 1299 (Leg. 11 466, 473) wird einem Lehnsmann das
libere legare oder donore des Gutes, sowohl in lecto acgn-
tudinis als sano corpore, an das lebnherrliche Stift nur in
Ermangelung gewisser naher Yerwandten gestattet. — 3) Yon
den Landesrechten hat wohl am frithsten K. Yaldemars Lehn-
rvecht, seiner ganzen Richtung gemiils; Bd. 1. 105, das Leln
dem Eigen auch fiic Verinfserungen gleichgestelll. So kann
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nach §. 23 der Mann das ererbte Gut nicht verkaufen oder
verseizen ohne der Erben Vollbort, wenn er nicht deschat-
tinge oder Armuth darthut; die Erben migen Jabr uod Tag
gegen Erstattung des Kaufgeldes widersprechen. Vgl fiie
das livl. Ritterrecht, Helmersen livl. Adelsrecht, 1836 S. 39 T,
und iiber die analoge Entwickelung in den Dienstmannrech-
ten Fiirth, Ministerialen 373 fI.

Die besondere Stellung der Gesammthiinder bei Vertinfse-
rungen erirtert unten der §. 45,

Drittes Kapitel.

Dauer und Erneuerung des Lehns-
bandes.

§. 40.
Einleitung

Das dauernde des Bandes, das perpetuum oder
hkereditariuin der Urkunden, tritt theils in dem Rechie
des Belichenen bei einem Wechsel des Herrn dem
Gute zu folgen, ileils in seiner Fihigkeit das Lehn
zu vererben und dem daraus entspringenden Rechie
des Lehnserben hervor, s oben § 22. Beide Rechte
sind bedingt durch Lehnsfihigkeit §. 8, durch die Ge-
were 8. 412, 418; sie finden sich bei gewissen Lelnen
gar nicht, wie beim gelichenen Angefiille §. 50, beim Am!-
mannslehn 62 §. 2, oder nur in beschrinkier Weise, wie
beim verlichenen Eigen §.59 und beim Gerichislehn §.61.

Ich habe den Ausdruck Folgen nur von dem Rechit des
Mannes beim Herrenfall gebrancht. Doch bedart die Frage,
wie weit fiberhaupt seine Anwendung reiche, einer nilheren
Errterung,

Die allgemeinste technische Bedeutung von volgen ist:
cinen Anspruch verfolgen, s. Glossar; daher bedentet emem
i gude, lene volgen: das Recht auf das Lebn geltend machen
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68 §. 6. Man folgt dem Gute vor en gedinge 57 §. 4 a,
die Kinder folgen dem Gute ifires Vaters als einem Erblehn
35 §. 1, es folgt insbesondere der Mann dem Gute bei einem
Wechsel des Herrn vor en recki len 57§.46. Inb57§. 4a
soll nue die Anerkennung einer frilheren Verleihung ge-
wonnen werden; in 35 §. 1 und 57 §. 4 & fiihrt das Folgen
zu einer Lehnserneucrung, es icht mit dem Erbie-
ten zor Mannschaft, 35 §. 1. Und zwar ist, von 57 §. 4@
und 68 §. 6 abgeschen, sonst der einem Gute Folgende im-
mer ein solcher, der ein Lehnsband ernevern will. So heilst
anme gedinge is nen volge 5 §. 1 nicht: man kinne sein
Gedingsrecht nicht rechtlich verfolgen, sondern: es liege darin
kein Ansproch auf Erpeuerung. Weiter fragt es sich, ob
volgen, volge, aulser der einen Bestimmung in 35 §. 1, sonst
voch fiic das Suchen der Lehnsernenerung im Mannsfall,
und nicht lediglich beim Herrrenfall gebraucht werde. Die
Entscheidung ist nur aus einem Durchgehn der Wendungen
zu gewinnen, in denen die einzelnen Stellen jene Ausdriicke
gebrauchen,

A. Der Mann ist als Subjekt des Folgens genannt; und
zwar heilst es 1) er folge dem Gute an einen andern Herrn,
262 266, 267, 11§ 1, 13§ 4, 32§ 4, 44 §. 1,
44 6. 2,66 §. 1, 62 §. 2, 77, oder vordat (weiter) 20 §. 4,
oder an cinen, an den er gewiesen wird 56 §. 4, oder niiher
an den obersten Herrn, 14 §. 4, 15 §./1, 15 §, 2, 25 §. 1,
71 §. 9, 72 §. 9. Hier ist klirlich nur von dem Folgen im
Herrenfall die Rede. Eben so wenn 2) gesagt wird: der
Mann folge dem Gute und vererbe es 2 §. 2, 2§, 3, 11
§ 1,11 § 2,11 §. 3,44 §. 1, 62 § 2, 71 §. 15, 07, denn
dieser den Mannsfall angehende Zusatz lilst fiie das Folgen
dann den Herrenfull iibrig. Doch. schliefsen beide Wendun-
gen noch nieht nothwendig die Zulissigkeit des Gebrauches
von volge fiir den Mannsfoll aus. 3) Es [ehlt sowohl der
Zusatz anderen u. s. w. als auch der fiber das Vererben,
sondern es heilst nur, der DMann folge oder folge nicht dem
Gute an den Herrn, habe di¢ volge an dem Gute, oder darbe
ilrer. Doch ist auch hier meist nur auf den Hercenfall zu
schliefsen, sey es nach einer vorhergehenden nihern Bestim-
mung 56 §. 1 a. E, 57 §. 4 a. E;; oder nach dem hinzuge-



442 SYSTEM DES LEHNRECHTS.

figten of dig herre stirft 58 §.' 1; oder weil schon Be:
liehéne das Subjekt bilden, bei denen die Folge nur an ei-
nen andern Herrn statt hat, 69 §. 3 i. A.; oder sonst nach
dem Zusammenhang: 77 nenen herren ne mack he (der
Mann) wverspreken an' der volge (die ihm zusteht), und
in der' Parallelstelle 2 §. 5. Besonders ist 27 §. 2 hervor-
zubeben, wo nicht nur das srvar't henen wvert entseheidet,
dafs nur vom Herrenfall die Rede ist, sondern auch im Aus-
druck sie volgen irme gude ein Gegensatz zu dem im §. 1
vom Mannsfall- gebranehten deme sone u'is. dat gut nicht
gevernet sichibar wird. Nur in 68 §. 6 gicbt der Zusam-
menhang der Stelle selbst keine Entscheidung ﬁber den Um-
fang der volge.

B. Das Subjekt des Satzes ist der Herr, der jemanden
von der Folge zariickweist, Art. 75 §. 2 versprikt die herre
der vromen volge, bezieht sich klar auf den Herrenfall (of
dit gnt kumt an enen anderen herren); in 71 §. 6 der
nen ne mach dem anderen volge versecgen, und 71 §.7
den man, die't to lene hevet, ne mach man wvon der
volge nieht wisen liegt es nach dem Ausdruck wenigstens
niher, bei dem ,Folgenden* nicht an den Vasallen iiber-
haupt mit Inbegeiff des Lehnserhen, sondern nur an einen,
der schon einmal das Lehn emplangen hat, und fiir den nun
der Herrenlull eintritt, zu denken,

C. Das Subjekt ist weder Mann noch Herr, sondern
das Gut, al len ane gewere darvet dervolge 59 §.3, oder
es bleibt unbestimmt, anme gedinge is nen volge 5 §. 1,
noch nen volge an dot len 26 §. 7 a, dar n'is aver nen
volge an 26 §. 7 b, dar wis nen volge an 71 §. 6, an
goscap w'is nen len nock nen wolge, Ldr. 1. 56, so dat
dar (an dem gerichle) volge si I 53 §. 3. In 5 §. 1,
26 §. 7 a, 1IL. 53 §. 3 entscheidet der Znsammenhang nicht;
dagegen fiihrt er in 59 §. 3, 71 §. 6, Lgr. L. 56 mit Walur-
scheinlichkeit, in 26 §. 7 & mit Bestimmtheit darauf hin, dafs
nur vom Herrenfall geredet werde. Der Zusatz in 26 §. 7:
man ne erft it ok nicht an den sone spricht sogar stark
daliie, dafs der Verf. mit dar n'is nen volge an gar nicht
den Mannsfall treffen zu kinnen meinte, demn wozu sonst noch
jener Zusatz, der hier nicht wie in 4 2 begriindet erscheint.
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Das Ergebnifls ist: in einer einzigen Stelle 35 §. 1 wird
wolgen entschieden auf den Erben bezogen; in einer grofsen
Anzahl andrer entschieden nicht; einige geben fiir sich be-
trachtet keine sichre Auskunft, wie 5§.1, 26 §. 7 @, 68 §.6.
Ldr. 11 53 §. 3, und es lifst sich nur aus jenem iiberwie-
genden Gebrauche, besonders aus der Fassung von 26 §. 75,
27 §. 2 eine starke Vermuthung fiir die Ausschlielsung des
Erbfalles entnehmen., Inwiefern der Zusammenhang des Ganzen
diese Vermuthung verstirke oder schwiche, ist fir jene ein-
zelnen Stellen 8. 331, §. 50, §. 67, §. 61 erbrtert. ;

Ich spreche nun niher 1) von dem Recht des Man-
nes beim Herrenfall, 2) von dem Recht des Erben beim
Mannesfall, 3) von beider Pflicht, die Lehnserneuerung
zu suchen,

§. 4t.

I, Recht des Mannes beim Herrenwechsel.
Volge an den anderen herren.

Da es ein schon frither belichener ist, dem von
neuem geliehen wird, so bezeichnet unsern Fall auch
das anderwerve (anderweide) untevan in 16, 25 §. 5,
61 §. 2, (in 37§.1 ist damit jedoch gemeint, ein ver-
dufserles Gut zurviick empfangen). Der Wecehsel des
Herrn mag bewirkt werden:

1) Durch den Tod des Herrn, 29 §.'1, 44 §. 1,
57 §. 4, 61 §. 2, falle nun sein Recht aul seine Sohne
oder an den Oberherrn 55 §. 7, 20 §. 1, % 23 §. 1.
Hinterlifst er mehrere Sihne, so braucht doch der
Maunn nur von einem uoter ihnen das Lehn zu empfan-
gen, vgl. 71 §. 16 a. E., den der Oberherr bestimmt,
wenn sie sich nicht selbst einigen, 29 §. 1.

WNach schw. L. 54 & soll der Oberherr den Mann an den
iltesten oder an den miindigen Sohn weisen. Nach Girl,
Landr, 35 §. 1 iibt der ilteste geradezn die Lelnsherrschalt;
auch nach der GI. latina 79 d: ex consuetudine senior
frater nomine suo et aliorum investituram fucit, vgl.
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Kopp Proben II. 340 und Senckend. Sel. F. 529, wonach
jemand leibt: von min und conrad wegen minz neben
(Neflen), sint ick der eldesie bin.

2) Durch Veriulserung des Gules seilens des
Herrn, sey es an den Oberherrn oder einen Drillen,
28§.3, 44§ 1, 47§. 1, 48 § 1, 67 § 4, 61 §. 2;
doch wird eine Veriulserung, der binnen Jahr und
Tag ein Wiederempfang folgt, nicht beachtet 16, vgl.
Albrecht G. 73. .

Der Note za 16 ist hinzuzuliigen: doas sehw. L. 33 be-
zieht fveilich Veriiufserung und Wiederemplang auf den Herrn,
macht aber die Pfllicht des Mannes zur Folge davon abhingig,
ob dieser zur Zeit der Verliufserung im Besitz war (!), vgl.
Sehilter 209 b, wihrend im s, Lehne,, zulolge 47, das ke
ne darve aul den Herrn geht,

3) Durch sonstigen Wegfall des Rechtes des Lehns-
herrn, vermige Aufsagung, Aburtheilung 25 §. 1, 44
§. 1 oder Versinmnils 15 §. 1, 48 §. 2 oder sik
daran versumt hebbe, s. unten §. 55.

Uberall brancht der Mann keinem Herrn zu folgen,
der seinem frithern Herrn nicht ebenbiirtig oder Ge-
nofs ist 20 § 3. 20 §. 5, 80 §. 1, 2 §. 5, vgl. oben
S. 388 und unlen §. 57.

II. Recht des Erben beim Tode des
Mannes.

§. 42.
A. Vom Erbrecht iiberhaupt.

1) Erven ist nicht erben, sondern hinterlas-
sen, vererben, s. Glossar; es gilt fir den Uber-
gang sowohl des Rechtes als des Besilzes am Gute,
an den Erben sowohl als an den Herrn krafl Heim-
falls, 6 §. 2 die erft uppen herren die gewere des
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gudes. Eben so wird irsterven an, in oder uppe
enen auch von dem Ubergange des Gutes an den
Heren 71 §. 7 und den Gedingsmann 57 §. 4 gebraucht.
Hier sprechen wir nur vom erven auf die Angehori-
gen des Verslorbenen, die auch allein unter den Zen-
erven 57 §§. 1, 2 verstanden werden.

Die Neueren bezichen auch fiir das Mittelaller das Wort
volge wnbedenklich aul das Erben, Zacharii s. Lehnr, §. 27
a. E., Eichhorn RG. §. 364 zu Note o, Phillips D. Pr. 11
358, Albrecht G. 227 u. N. 806 @, Laspeyres L. F. 162
Nach der Untersuchung oben S. 443 geht volge regelmilsig
nur auf den Herreufall, und auch in 35 §. 1 wo volgen von
den Kindern gesagt wird, ist doch nicht ihr Erben, sondern
ihre Befugnils und Pflicht gemeint, kvaft der Vererbung das
Lehn zu erneuern. Ich vermeide daher volge fiir die Suc-
cession der Lehnserben, wenn ich auch nicht anstehe das
neuere Erbfolge zu gebrauchen.

2) Von der Vererbung ist noch die sog. erfriihie
Erbfolge, richliger das Geschiift, welclies einer Verer-
bung des Lebns zuvorkommt und sie ansschliefst, zu
trennen, 37 §. 1, R 22 §. 8. Erforderlich ist dazu stets
eine Verleihung an das Kind bei Lebzeilen des Valers;
nither unterscheidet das s. Lehnrecht nach der Be-
dentung der Verleihung eine dreifache Weise.

a) Vater und Kinder haben mit einer gemein-
schaftlichen Verleihung auch. eine gemeinsame und
gleicharlige gewere gewonnen, vgl. R 22 §. 8 edder
heddent, 28 §. 2 Sprikt den jenne, min wader.
Dann behalten die Kinder nach des Vaters Tode das
Gut ohne nenen Empflang; doch sollen sie innerhalb
ihrer Jahrzahl dem Herrn sich zum Bezeugen der Ver-
leihung erbieten, 35 §. 2, vgl. 30 §. 1.

Dafls es hier keines neuen Empfanges bedarf, fiigt schw.
L. 64 ausdriicklich hinzu, s. auch dic bei Bigner Comm, I1.2
p. 169 Note 4 angefiihrten Urkunden. .

b) Ungeachtet der gemeinsamen Verleihung, A7
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1.98 cum patre, bat doch nur der Vater die gewere
erhalten oder behalten, R 28 §. 2 a. E. Dann haben
die Kinder nicht wie im vorigen Falle ein Recht
gegen den Herrn, die gemeinsame Verleihung zu be-
zeugen 35 §. 1 Den getiich — darvet, und wende
sie ane gewere; es bleiben ihnen nur folgende drei
Wege, vgl. Schnaubert, Erliuterung 317 ff. Sie ver-
suchen, ob der Herr von freien Stiicken ihr Recht an-
erkennt, oder sie doch wenigstens zum Bezeugen jener
Verleihung zulifst, 35 §. 1 na des vader dode —
mit getige to behaldene und a. E. Oder sie ste]len
sich als Gedingslente dar, 35 §. 1 sie ne mogen, also
als solche, denen ohne gewere geliehen ist, 5 §§. 1, 2.
Oder sie stiitzen sich gar nicht auf die geschehene
Verleihung, sondern nur auf ihr Erbrecht, 35 §. 1 So
is — herren, vgl. die Note.

¢. Der allein belichene Vater lLifst dem Sohne
das Gut vor dem Herrn auf 37 §. 1, der es ihm dann
leiht, s. oben §. 35.

Auf dem Bilde leiht der Herr einem Sohne, der Vater
steht dabei und weist die andern Sthne fort, vgl. 8 28 §. 2
kere, dat gud dat let mi unse vader up vor ju bi leven-
den live, unde gi legen't mi.

Die gemeinsame Verleihung mochte, so lange das Erb-
recht noch schwankte, dessen Stelle vertreten; der dritte Fall
konnte noch nach Feststellung des Erbrechts zar Begiinsli-
gung eines Sohnes vor dem andern dienen. :

3) Die Bildung des festen Erbrechis am Lehne
geht der Aufzeichnung unsers Baches etwa um zwei
Jahrhunderte vorher, Eichhorn RG. §. 259. Seizt der
Ssp. demnach die Vererblichkeit der Lehne als Regel
voraus, von der nur die obigen Ausnahmen 8. 440
eintreten, so dentet doch eine merkwiirdige -Stelle
darauf, dafs die Erblichkeit zum Begriff des Lehns,
selbst des rechten Lehns, nicht wesentlich gehire.
Landr. I1L 75 schliefst: Jen — na ires mannes dode
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is it ire (der Fran) rechte len. Neweder man noch
wif ne mogen len lengere hebben wan to irme
live, al erft it dic man unde die vrowe nickt.
Soll hier nicht der Gemeinplalz ausgesprochen werden,
dals niemand sein Vermbgen mit irns Grab nelime, so
kann der Sinn nur seyn: anch die Frau, wiewolil sie
das Gule nicht vererbe, habe rechtes Lelin, denn zum
Wesen desselben gehre nur der lebenslingliché Besiiz,
Lehnr. 78 §. 1 wende al lenunge, mcm ale vmrb
lichkeit.

Urkunden des T1ten Johrh. diber die Vererblichkeit. Cm;-
cedimus ereditarium benefictum, a. 1013, Tischr. 1. Ar-
chivkande L. 163. — Arehiep. Moguntinus' et beneficio
plura jure hereditario contulit, Dﬁmligﬁa" Staatse, 8, 541;
(die ebd. fir frihe Erblichkeit angefiihete Stelle der vita
Udalrici sagt nur, dals bischiifliche Vasallen die ihrem Herrn
aulgesagt halten, dennoch \wn'en,hoheren Riickhalts das Lehn
bebielten). Si guis (beneficiotus) sine herede fuerit de-
Junctus, beneficium sub dominium abbatis redeat, a. 1023,
Hontheim 1. 360, Tm J. 1048 wird aber bei einer Verlei-
hung des Abtes von Fulda noch besonders ein pacium fir-
mum geschlossen, wut §i (miles) moreretur, filins cjus be-
neficium susciperet, Schkannat Tr. F. 253, Eben so noch
1165: statuium est, quod quicunque jure feadali ab ab-
batia K. beneficia habeut, in suos filios kgflimoc here-
des transfundant, HMon, Zoll. I, 20, .

4) Das erven an den Sohn gilt vornemhah als
rechtliche Fihigkeit des Besilzers, die auch dadurch
nichi leidet, dafs er gerade vom Herrn des Guies we-
gen angesprochen war 45 §. 1, oder die Muthungsfrist
ihm lief, 27 § 1. Eine Verpflichtung zum erven liegt
ihm nur ob, wenn er eignen Besilz und Genufs bis zur
Abnahme der Lebenskraft nicht opfern will 5. §. 39 1.;
und so steht hier das Lehn mit ders fahrenden Habe
auf gleicher Stufe.
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§. 43.
‘B Auf wen wird vere_rbt?

Der Lehnserbe bedarf .

L der einem jeden Erben nithigen Eigenschaften.

1) Er mufs nach des Vaters Tode gelebt haben,
20 §. 1 die sone die stinft, 26 §. 1 a. E., 71 §. 11
a. E., und zwar so lange, dals seine Stimme gehirt
worden, vgl. Ldr. I. 33. Hinterlilst der Mann eine
schwangre Wittwe, so tritt wie im Landrecht eine
Schwebe ein L 33, d. h. hier: fir den Herrn, der
immer das Guat an sich nehmen kann, bleibt es noch
ungewils, ob kraft eines Ledigwerdens oder kraft eines
blolsen anevelle, s. unten §. 50.

Die Utk. bei Schilter de simullanea invest. C. I1.
§. 4 a. 1389 beleilt eine Wittwe zu treuen Handen fiiv ihre
Kinder, auch fiic dus, damit sie itzunt get; bier waren aber
sonstige Lehnserben vorhanden, welche das Ledigwerden und
den etwanigen Gedingsmann, s, oben 8, 334 E, ausschlossen.

2) Der Erbe mufs dem Erblasser ebenbiirtig seyn,
20 §. 3. Die Unfihigkeit des Unebenbiirtigen kann
aber nur von gewissen Betheiligten, von dem Miter-
ben R 28 §§. 3, 4, dem Gedingsmann 20 §. 3, dem
Herrn, die statt des Unebenbiirtigen das Gut nehmen
wollen, oder endlich von den Untervasallen, 20 §. 3
unde die man, geltend gemacht werden, nicht von
jedem Dritten. Wer daher einem Andern ein Lehn
aufzulassen versprach, mufs auch demjenigen Lehnser-
ben das Versprechen halten, der seinem Vater nicht
ebenbiirtig ist; Ldr. L 9 §. 2 jene is’¢ plichtich.

3) Eine gewisse korperliche Beschaffenheit, die
der altvile (s. Glossar), Zwerge, Kriippel und Aus-
siilzigen schliefst nach Ldr. L 4 von jeder Erbfolge aus.

4) Der Erbe darf nicht den, des egenes oder
lenes he mwardende is, getodtet haben, es sey denn
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in Nothwelr geschehen, Ldr. IIL. 84 §. 3. Beispicle
bei Joachim Samml. 1. 465.

II. Der Erbe zu Lehnrecht mufls aber als sol-
cher noch

1) lehnsfihig seyn, d. h. den Heerschild haben,
s. oben §. 4, vgl. R 28 § 4. a. E. Unter denen, die
sopach nicht in das Lehn erben, nennt 47 1. 88 insbe-
sondre den Geistlichen. Die UnkFihigkeit der Weiber
bezeichnet das s. Lehnr., indem es regelmifsig als
Lehnserben den Sohn auflibrt, 6 § 1, 11 § 1, 20
§§ 1 u 3,228 1,268 7,29 § 5, 45 § 1, 655§. 4,
71 § 15 (Ldr. L. 14), ja 6 §. 2, 21 §. 3 den Soln so
ausschlielslich, dafs danach unter den Kindern in 22
§ 3,328 2, 35, 7 § 2, 76 § 2 nur dic minnli-
chen verstanden werden konnen.

Gl zu Ldr. 1IL. 75 §. 3 im Cod. Brem. o. 1447: Ilike
saltunge in deme olden rechie (dem liber feudorum) de
seggen, dat die vrowen lengudes erven sin, also noch
swerines recht is, dat is aver binnen sassen al afghe-
fecht, Gl zu Lehur. 6, Bl 15 C. 1: ist aber da lehen,
das nemen die sine zuvor. Denn das lehen ist gegeben
den mannen und nicht den weibern, darumb das sie mit
gewapneter handt jr lehen verdienen miissen, — Sent.
d. a. 1230 (Leg. II. 278): quod in generali nulla mulier
in aliquo feodo ratione hereditatis fratri suo succedere
possit. D. a. 1209 (I1. 471): quod nulla filia vel mulier
possit in bonis feodalibus succedere, nisi de plenaria
voluntale domini feodi et consensu, was aber doch das
Erfordernils der Einwilligung sonst Betheiligter S. 453 sehiwer-
lich ausschliefst. Wie von den Stadtvechten dus Magdeburger
Recht und das Goslarsche an diesen Grundsitzen festhalten,
dagegen das Soester und das Miihlhauser den Tochtern gleiche
Rechte mit den Sohnen geben, s. bei Gischen, Gosl R.
217 und Kraut Grdr, §, 182 Nr. 62 —64. Von den Land-
rechien riumt das Baierische C. 187 bei erkauftem Lehn den
Frauen ein Erbrecht in subsidium ein. Der Holl. Ssp, 66
erlaubt dem Hern in Ermanglung des Sohnes die Tochter
zu belelnen, und meint, die Fiirsten hitten den Schiffenba-

29
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ven iliv Baen len (so slatt eanlen) als Erblehn gelichen,

| welches bei mangelnden Sohnen auf Tichter erbe; ein Toch-

tersohn gehe der Sohnestochler vor. — Die Verleihungen,
welche die Weiberfolge gestatten, hezeichnen sie oft ans-
driicklich als Ausnahme: jus feodale ad filias transferri
non solet, Giinther I. a. 1189. — Concessimus in feodo
non solum sibi, sed etiam ex liberalitate et gratia spe-
ciali marie filie suae et ceteris filiabus, Oetler zweiler
Versuch 608. — Fecit miki dominus gratiam specialem,
quod castrum 8. ad heredes meos de corpore meo de-
scendentes ulriusque sexus, et ipsis deficientibus ad
proximiores meos heredes devolvi debeat, Hontheim I1.
115 a. 1329, — Filia sua succedere valeal, constilutione
sen consuetudine non obstante, Wenck 1. Nr. 36, a, 1269, —
Renunciamus constitutioni et legi, quae feminas o suc-
cessione ot possessione feudi prokibet, Boehmer Fef. 396
a. 1311\, — Daz scine eliche loechter zu glicher weis als
ob sie chnaben mweren, erben muegen alle die lehen,
Wenek 1L, Nr. 233, a, 1326, Vgl. Hontheim I. 637, Gerclen
Dipl. 46 a. 1322, Biener Comm. 11, 2 §. 29,

2) Nach Ldr. I. 4 kénnen Stumme, Blinde, Hand-
und Fufslose zwar zn Landrecht, aber nicht zu Lehn-
recht erben. !

Schilter 254 sq. folgert auffallenderweise aus schw.
Lehnr, 59; ein herre mog sinem man sin Ichen nut ge-
nemen, ob er blint ist oder siner liden darbet oder
misselsiihtig wirt, s. unten § 52 a, E., dafs aunch dem
blind oder lahm gebornen die Lehnerbfolge nicht zn ent-
ziehen sey; s, dagegen Joachim Samml. II, 194 M.

J) Die wichtigste Besdlrﬁnkun§ aber des altdent-
schen Lehnfolgerechts ist, dafs der Besilzer nur auf
seine Nachkommen vererbt, iz ne erft nmieman nen
Ien wen die vader uppe den sone 21 §. 3, also
nicht der Sohn auf den Valer und namentlich nicht
der Bruder auf den Bruder.

1) War aber eben nur der Sohn, nicht auch ein wei-
terer Nachkomme erbfihig? Gegen das Recht des Enkels
spriche noch 6 §, 2 Svelk man aver des sones darvel,
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die erft uppen herren. Auch darf man nlcht sagen, 21 §. 3
habe dem Sohn vornemlich nur die Tochter entgegenstel-
len wollen, denn der Nachdruck fillt entschieden mit auf
den Vater. Eben so wenig ist mit Sehilter 231 & das Ein-
riickerecht bei der samende 32 §. 3 hierher zu ziehen. Den-
noch bin ich geneigt, mit Pistoris II. gu. 19 §. 94, fiir den
Enkel, doch nach deutschem Princip erst in Ermanglung der
Sihne, ein Erbrecht anzunehmen. Wie das Landr, 1, 17
sagt: stirft die man ane kint, sin vader nimt¢ sin erve,
und doch pachher alle Nachkommen den Eltern

lifst, so wurde auch wobl unser karze Ausspruch mit Ritek-
sicht auf das gewdhnlich vorkommende gefafst. Damit stimmt
der Reichsgerichissprach a, 1299 (Leg. II. 473): das Leln
falle jure communi an den Herrn, wenn der Mann sine fie-
redibus descendentibus versterbe, Unbestimmter lautet der
Sprach v. 1246 (Leg. Il 362): si sine liberis decesserit
feoda tenens ele. — Die GL m 24: und darumb erbet
der vater auff keines sciner kinder, denn ouf den son
scheint dem Enkel nicht giinstig; der hinzugefiigte Grund
jedoch, dals der Lehnsmann sich mit gewaltigerHand und streit-
licher Ritterschaft wehren miisse, pafst nur auf den Aus-
schinfs der Weiber. Der Churf. von Brandenburg bewilligt
1470 dem Werner v, A., dals wenn sein Sohn Geverd vor
ihm steche, alle sulke gerechiigkeit lens u. erves an Ge-
verdes sinen sones kindern komen schullen, als an em
so he im levende ghewest were scholde komen sin, Ger-
cken Dipl. I1. 514; doch liegt das besondre dieser Einriumung,
da sie alle Giiler gleichmifsig trifft, wohl in einem Erbrecht
der Enkel mit ihren Vaterbriidern.

Q) Biener Comm. II. 2 p. 138, 164, 165 behaupiet,
doch ohne Belag, die vor dem Erwerb des Lehns gehornen
Siihne hitten nicht erben kinnen; daher habe der Vater ein
solches Lehn sich gleich mit den Sthnen za gesammter Hand,
s. S. 446, leihen lassen. :

3) Die wirkliche Geltung des Grundsatzes, dafs nur die
Nachkommen des letzten Besitzers erben, bezeugt aufser je-
nen Reichssentenzen die summa de feudis des Cardinals
Hostiensis um die Mitte des 13ten Jabrh, fir die Reichs-
lehne (Schilter 234 b und Brandenb. Gloss. zu 21): de ¢on-

29.
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suetudine imperii non succedit, nisi filius descendens,
Imo revertitur feudum ad imperatorem; sic vidi hor,
quando fui in Alamannia, per proceres judicari; und die
deutschen Landesgeschichten liefern ja manche Beispiele der
Anwendung, Eichhorn RG. §. 399 Note a; §. 407 Note e. Vgl
die Gedingsertheilong an den Bruder des Besitzers, um ilhm
die Nachfolge zu verschaflen, Monum. Zoll. I. 100 a. 1262,
Gegen diese Belege ist gewichtlos die in aller Hinsicht
schwankende Erzihlung des Gervasius Tilberiensis: Hen-
ricus (F1.) imperator legem instituit apud Teutones, ut
Gallorum et Anglorum more militiae successionis jure
devolverentur ad prozimiores cognationis gradus, cum
antea magis penderent' ex principis gratia; vgl. iiber
deren Dentungen Joachim Samml. 11, 444, — Pistoris 11.
qu. 19 '§. 42 sq. belenchtet ausfiihrlich die Wemlungl!n,
mit welchen spiter die llomistan den denl.wben Satz zu
umgehen sauchten,

4) Das gewillkithrte Recht glebt freilich, wie den Wei-
bern so auch den Seitenverwandten und Ascendenlen Zuwei-
len die Erbfolge in Lehne; besonders in aufgetragene. Wenn
die Besitzer sine filiis legitimis vel filiabus decesserint,
proximi-keredes qui suceedent in patrimonium ecclesiae
collatum, succedent in idem feodum, Schaten I. 905 a.
1195, — 8i vere nec filios nee filias — proximus heres
meus ex parte pairis mei succedet, Hontheim 1. 723 a.
1328, 817 a. 1262, — Der Auftragende behilt sich vor, wenn
einer seiner mit dem Lehn abgetheilten Sthne ohne Erben
sterbe:' pheodum ad nos' libere revertatur, Gercken C.
FIl. 347 a. 1268, — E¢ 'sollen erben’ 1) keredes nostri
legitimi maseuli, 2) femelle, 3) fratres nostri eum libe-
ris ulriusque sexus, 4) amita cum liberis w. s., Giinther
111, 385; oder in Ermanglung von' Sehn und Tochter: die
neesie erven, dic von unsern: stamme kommen meren
sum rechten u. zu unvervallenden lehen, also das das
huys nit entsterben en mag den alle weg an dic neeste
erben, c¢bd. 111 123,

Auf solcher Norm fiir das em:elne Lehn oder auf be-
sonderm Lehnhofsrecht mag es auch beruhen, wenn die S, 439
angeliibrten Urkunden auch der Einwilligung der Frau und
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der Seitenverwandten bei Lehnsverfufserungen gedenken *, und
wenn die Reichssentenzen v, 1207, 1299 dem Lehnsmann
freie Verfiigung zu Gunslen des Herrn nur einviumen, si non
habeat heredes ascendentes vel descendenics aut fra-
ires vel filios fratrum (Leg. Il. 466), oder non habenti
heredes descendentes a se, nee etiam collaterales infra
secundum vel tertium consanguinilatis gradum sibi con-
junctos (11. 473). DBesonders ist bei beiden Spriichen zu
bemerken, dafs die Lelmsherrschalt einer Kirche zusteht,
welcle sie gav lvieht durch Anftragung erlangt haben mochte,
In dem zweiten Falle wird die Entscheidung des Reichshofes
dadurch begriindet, dafs, wenn jemund decederet sine he-
redibus descendentibus, sogar jure communi, si
donatio et legatio nulla interveniret, ipsa bona gque le-
nuit ab ecclesia, vacant ipsi ecclesiae,

5) Als Landesrecht hat YWaldem. Lehar. §. 20 schon
den Salz, dals wie der Vater auf den Sohn vererbe, also
deyt de son up den vader, dat em de vader geloten
heft. Dals aber lm Mittelalter der Ausschluls der Seiten-
linie vom Lehn herrschender Gruudsatz blich, beweist
am sichersten die Verbreitung der gesammten Hand, welche
das lehlende Erbrecht der Seitenversvandien vertreten sollle,

So legt iiberhaupt unsre Quelle Gewicht auf die
besondre Eigenschaft cines lenerven, erven to len-
rechte 57 §§. 1,2 (mancrve, heres feudi capax in
den Urkunden), und scheidet ihn von dem Erben fo
lantrechte T1 §. 10, Ldr. L 4, 11 58 §. 1, oder dem
rechten Erben Ldr. I 9 § 2 oder dem Erben
schlechiweg 55 §. 1 Stirft ok.

Dals der Lehnsherr einem Lehnsfolgeunfihigen
nicht zum Nachtheil andrer Betheiligler das Lehn lei-
hen kann, bestiligt ! 28 §. 5 fir den Fall der Ge-
brechlichkeit riicksichtlich der Miterben, die Gl zu
A 5, Bl 13 C. 4, riicksichtlich des Gedingsmannes,

* Dals zuweilen die Einwilligung der Seitenverwandien ad cautelam
pocius, quam propter aliguam necessitatenn eingeholt wurde, zeigt
z. B, die Urk. v. 1303 in Scheidt 5. 289,
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C. Folgen der Vererbung

§ 44.
L ﬂberllaupt

4. Durch das erven wird das Lehn ein ervelen
M 21 § 1, d. 1 also ein vererbles; nicht aber dann,
wenn der Valer es dem Sohne bei Lebzeiten aufliefs,
S. 445, 446, Auch gewinnt das vom Erben aufgelas-
sene und zuriickempfangne Lehn fir ibn wicht die
Erblehnseigenschaft wieder 37 §. £. Der 0t 22 §.8
fiigt hinzu, man diirfe ein Gut, das nur zum Theil er-
erbt worden, nicht fiir Erblehn ausgeben.

Im schw, L. 424 ez enerbet nieman lehen wan der
vater uf den sun, das heizet erbe lehen, kann man auch
Erbleln als vererbliches deuten, wic oft inUrkunden: conce-
dimus tole ereditarium beneficium quod erbeleken dicitur
Zischr. f. Avchivk. I. 163, a.1013. — Lyen (das neue Lehn) zu
einen rechten erflehen, das sie u. ire rechten erben erflichen
besilzen sollen, Gercken IV, 518, a, 1369, Die GL zu 54,
Bl. 756 C. 3 erklirt Erblehn fiir aufgetragnes Eigen, welches
demnach geliehen werden miisse, und (die nene) zu 36 (BL
61 C, 1): es sey ein solches, von dem man keinen weisen
mige, er verwirke es denn,

B. Durch den Tod gelangt auf den Sohn sammt
dem Guie, d.i. dem Recht aul das Gut (s. oben S. 425),
die Gewere 6 §. 1, und damit wie oben S. 417 enl-
wickell, die Befugnifs des Unterwindens ohne Einwei-
sung und vor der Verleihung. (Auf dem Bilde zieht
der Sohn dem Sterbenden die Ahren aus der Hand).
Die volle Wirksamkeit des Rechts ist aber theils von
der Besitznahme abhiingig, s. oben §. 32, theils von
der neuen Beleihung und zwar in doppelter Hinsichi.
Erstens ist nach 25 §. 4 anzunehmen, dafs der Erbe
vor der Erncucrung das Gut nicht nuizen und gegen
seine Mannen Lehnsgerechisame nicht diben darf; aus-
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driicklich heifst es, dafs er eher nicht weiter zu lei-
hen 25 §. 4, und bei einem Gerichislehn nicht zu richten
vermbge, 61 §. 2,71 §. 5. Zweitens liegt, wenn meh-
rere gleich nahe Erben vorhanden sind, ein gleicher
Anspruch derselben zwar tief in deutscher Sitle be-
griindet, allein dieser Auspruch findet eine miichtige
Schranke in der Natur des Lehnsbandes, welches
zwischen Person und Person geschlossen keine ein-
seitige Zersplitterung der Rechte und Pllichten daldet,
und in den daraus entspringenden Befugnissen des
Herrn bei der Lehnsernenerung. Die Geschichie des
deutschen Lehnswesens zeigt mehrere Sladien des Kam-,
ples der hier sich entgegenstehenden Richlungen. Zur
Zeit der Spiegel wiegt des Lebnsherrn Recht vorg
doch schafft sich die allgemeine Forderung des glei-
chen Erbenrechtes schon dancben Raum. und zwar auf
zwielachem gleich merkwiirdigen Wege. h

1) Wie beim Ableben des Herrn der Mann ver-
langen kann, nur von einem Sohne des Herrn belie-
hen zu werden, s. S. 443, so braucht auch beim Tode
des Mannes der lHerr nur einem Sohne zu leihen,
vgl. AV, I. 79. Binnen der Frist zur Lehnsernene-
rung mbgen die Sohne den zu beleihenden wiihlen,
und ecine willkithrliche Beleihung des Herrn schadet
den iibrigen nicht, vgl. ;& 28 §. 8; nachher leiht der
Here belichig einem derjenigen, die gehirig sich ge-
meldet haben 29 §§.2 —4, R 22 §.6, Ldr. L 14 §. 1.

Hoe autem semper indivisum manebit et in plures
non dividatur heredes, sed si pro eodem inter se lili-
gaverinl, illi integre dobimus, cui potius cupimus, Hont-
heim I, 570 a. 1152. — Der Herr verpflichtet sich beson-
ders: nunquam opponemus nos, nisi infeedemus univer-
sos heredes ipsorum, Gudenus IF. 902, a. 1262, Von
dem Falle, wenn einige der Sohne noch wnmiindig sind, und
von dem Vorrecht des dltesten nach spiitern Rechten, s, un-
ten §. 49,
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Gebrancht der Here sein Reeht, oder bewirkt der
Valer denselben Erfolg dadurch, dafs er selbst einem
Sohne das Lehn mit des Herrn Zunthun auflifst, so
wilt doch der Apspruch der Briider auf gleiche Thei-
lung des gesammten viterlichen Vermégens hervor.
Sie diirfen zn Landrecht auf Ausgleichung ihres Ver-
lustes dringen. Ldr. I 14, §§. 1, 2. R 23§ 8 a. E

I 14 driickt das Princip des Landrechts so aus: der be-
vorzagte Sobn darf das Gut nicht allein, nicht zuvor be-
halten; nach §. 1 soll er den Briidern den ihnen gebiihren-
den Thejl erstatten, nach §, 2 mit ilmen theilen. Bestimm-
ter spricht das Goslarsche Recht (Gbschen 8. 13 %, 17, 18)
das allzemeine Wahlrecht des Bevorzugten aus: dat mot he
delen, oder he mot en (ibnen) dat ir orsaten; Sichs.
Distinctionen (Ortloff 1.25 D. 4): adder sel on daz irsta-
ien mit andern guten. R 22 §. 6 a. E. spricht nur von
wederstodinge. d. i. Ersatz. Der Richtst. Landr. 20 macht
die Anwendung, dafs der Bevorzogle, wenn er mit den iibri-
gen zn Loandrecht theilen will , auch sein Lehn mit einbrin-
gen mufs, Auf die wirkliche ]lhtelnraumnng geht wohl die Stelle
im Lehor. 74 §. 1 let en man sime brudere sin gut in
sine gewere ane des heren willen unde ane sine wilseap,
s. oben §. 37, die zugleich bestitigt, dafs der Herr oder cin
Gedingsmann, denen das Gut erstirbt, solche Theilung nicht
zu achten brauchen. Ruprecht II. §. 11: daz sullen sie
nicht tailen an des herren urlaup.

R 28§. 2 eribrtert den lehnrechtlichen Anspruch der
iibrigen Erben, wenn der-Vater unerachtet der Auflassung
das Gut in Gewveren behalten hatte (s. L. 30 §. 1), oder es
sich mit dem Sohne zur gesammten Hand wieder leihen liefs,
ohne den Besitz zu riumen (35).

In solcher Weise bestehen neben einander die
Befugnisse des Herrn zu Lehnrecht, der gleiche An-
spruch der Erben zu Landrecht  Aber es kann
durch ein Entgegenkommen des Herrn der gleiche
Anspruch der Séhne auch im Lehnrecht verwirk-
licht werden, ohne dafs der Herr das wesentliche
seiner Befugnifs aufgibe. Daraufl geht
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§. 45.
2. Diec gesammte Hand.

Der Merr versteht sich dazu, mehreren Erben das
Gul zusammen zu leihen, s. oben 8. 327, in soli-
dum, quod conjuncta manu appellatur, Gercken
C. V.71, a. 1245; collectis manibus sive in soli-
dum et in totum, Zep. Mise. III 121; Duanker Ges.
Eigenthum 89. :

I Das Recht des Herrn auf unzersplitterte Herr-
schaft bleibt auch hier gewahrt. 1) Es stellen sich
schon in der Weise der Verleihung die Mehreren als
cine Person dar. — 2) Sie milssen binnen sechs Wochen
einen unler sich bezeichnen,auf den derHerr sines dien-
stes se 8 §. 2, vgl. Albrecht 241, Schilter 181 ¢. —
3) Wechselt der Herr, so kann nur einer der Gesammti-
belichenen an den neuen Herrn folgen, d. h. woll,
es steht wieder in des Herrn Belicben, ob er allen
zusammen leihen wolle, 32§. 4, 23 §. 1. — 4) Von
einem an zwei gelichenen Mannen ungetheilten Lehne
konnen in derselben Sache beide nicht Zeugen seyn,
78 9

Man erklirt diese Stelle meist dahin, dafs der eine Mit-
belehnte nicht fiir den andern zeugen diirfe, Duncker Ges.
E. 89. Nach dem Zusalz im schw. L. 16 @ unde teilent si
daz lehen mit einander, so ist ietwedre dez andern ge-
siug an dem lehen scheint es freilich so; die Worte aber
von 7 §. 9 denten nicht im mindesten davaul, und entsehie-
den spricht 0 13 §. 4 sint dat dagegen.

II. In dem Verhiltnils der Gemeiner zu cinan-
der wird '

1) vor allem vorausgesclzl, dafs sie mit dem Ge-
sammiempfang des Gutes auch eine gleiche Gewere
daran erlangen, 32 §. 1.

Schw. L. 57 Ziket der herre von gnaden u, niit von
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relde in allen doz lehen, so suln si di gewer mit eln-
ander han, oder sie hant an dem Iehen niit rehies.
Mit solcher Gewere wird wicder gleicher Gebrauch und Ge-
nuls als verbunden gedacht. Daher an der nur von einem
zu handhabenden Gerichisbarkeit kein gemene lenrecht stait-
finden kann, s. unten §. 61, Ja es wird villige Gemeinschalt
des Lebens gefordert. Nach der Gl zu 32 soll nur ein Haus
und ein Gesind seyn; die Brandenb. GIL BL 29 C. 4 erliu-
tert das gelike were: dat vernemen ytlike nicht allene
an upboringe des gudes, sunder se seggen, dat se ock
scholen hebben ein somende woninge u. ungescheiden
roek (Rauch) —, dat ke nu hir sechi gelike were, dat is
an einen schepel u. an einen roeck u. brot, Nach Senck.
Medit. fase. 3 p. 595 soll der Gesammthinder ,,Ding alles
ein Ding seyn in allen Sachen.* Andre Urkunden driicken
den Gegensatz aus durch: sunderlich wanunge roeck und
brod hebben, kost unde gut entzwey setten, Biener Comm,
II. 2 p. 243, Gercken Fragm. 1. 42; das gut besundern
entfangen, besillen unde bruken, Gercken C.11.643 a. 1368,
vgl. 1V, 562, 618, VL 491, Das franzisische Recht nannte
die Gemeinschalt vivre au méme pot, sel et chanteau de
pain. Die sehr mnziehende Schilderung einer bis auf die
neuesten Zeiten und in grifstem Maalsstabe forigesetzten Ge-
meinschaft biuerlichen Besitzes der Communauté des Jault
in der Gemeinde 82, Benin des Bois (Département de lo
Nievre), giebt ein Schreiben des Heren Dupin im Moni-
Zeur vom 30, Januar 1841; auszugsweise bei Unger AD.
Gerichtsverfassung S. 76,

2) Uber das Gut kann kein Gesammthinder ohne
den andern gillig verfiigen. Er mag es weder lassen,
namentlich auch nicht dem Herrn, noch es leilen,
noch dem Aftervasallen es absprechen 8 §. 1, 32 §. 3;
weder zum Ganzen noch zum Theil, denn: ,,dessen
der Mann keinen Theil emplangen hat, dessen mag er
keinen Theil leihen oder lassen.® Doch ist die Ver-
fiigung nur von den andern Gesammthindern, nicht
von dem Verfiigenden selbst zu brechen, 32 §. 3.

Daher gedenkt eine Urk. v. 1197, Seibertz 151, bei der
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resignatio an den Herrn des consensus der coheredes;
eine v. 1307, Boehmer Fref. 376, der Einwilligung dessen
der mit einem andern feoda indivise hat, da dieser seiner
Frau eine Summe in dotem propier nuptias anweisen will, —
Concedimus quod uxor fratris nostri C., nomine 200 mre.,
guas C. uxori suae in dolem dare promisit, partem feo-
dorum, quae C. nobiscum habet, post mortem ejusdem
una nobiscum percipiet ad tempora vite sue equa lance,
Gudenus ¥. 772 a. 1286. — Die Reichssentenz von 1297
(Leg. 11. 466) verstattet des Mannes Verfiigung za Gunsten
des Herrn nur, si feodum non pro indiviso cum aliis
possideret.

3) Stirbt einer der Gemeiner, so Iritt sein Kind
in scine Stelle und selzt die Gemeinschalt mit den
Briidern scines Vaters fort 32 §. 2, wozu er woll,
weil die gewere ohne Jenunge unkriflig ist, dem Herrn
gegeniiber einer Verleihung bedarf. Stirbt aber ein
Gemeiner ohne Nachkommen. so mufs, wie bei einer
gemenen und geliken were wwischen Vater und Kin-
dern, s. oben 8. 445, das Gut den andern ohne ncue
Verleihung bleiben.

So sagt ausdriieklich eine Randnote der GI, zu 32 (DL
57 C, 1), und schw. L. 4 ¢ Rir den Fall, dals ein Geistlicher
mit seinem Bruder in nuis und gewer silze, — Einem Biir-
ger und seinen Séhnen werden Giiter su gesomenter hant
und unverscheidenlich gelichen, so dafs sie immer von ¢y-
nem jeclichen, der under yn sturbe oder abgienge, an den
andern sunder lenwar (s. oben 8. 354) kumen u. geval-
len sullen, Gercken C. V. 34 a. 1354,

Die gesammte Hand der Briider vermittelt also
den Anspruch des Herrn auf Einheit des Lehns mit
dem der Erben auf gleichen Genuls, Und obwoll
sic unter den Bridern keine eigentliche Beerbung
bewirkt — denn dieser folgt neue Beleihung — so
verlritt sie doch, wie zwischen Vater und Kindern,
die Erbfolge, und zwar hier eine sonst fehlende, die
Erbfolge unler Seilenverwandlen.
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Die Urkunden heben diese Bedentung oft hervor. Qui-
cunque nostrum absque herede movitur, alius bono, quae
communi mang tenemus in feudo, solus relinebit, Bie-
ner Comm. II. 2 p. 169, a. 1230, vgl. p. 240, — Coniu-
limus Ursis manu conjuncia ¢t indivisa omnia bona,
quae a nobis possident in feudum, ila ut quamdiu ali-
quis ex ipsis vizerit, integraliter possideant bona —
hereditando de unae ad alium et codendo, Schwarz P,
L. 220, a, 1275, — Auch heben wir yn ir gud mit einan-
der gelegin, also ob ir cheiner abeginge ane erben, doz
sin gud uff die andern gevalle, Ludew. Rell, X, 171 a,
1350; Ginther Il 1 a, 1330, Gudenus F. 631 a, 1354,
Vgl. Wald. §. 2: sin der broder iwe edder mer in unge
deleden gude, de hebben ere samende hand daran, u.
ervet (s, oben 8. 444) van cinen up den ondern, dewile
se ungedelet sin.

4) Die Belichenen mogen ohne Erlaubnifs des
Herrn, wie sic wollen, das gemeine Gut theilen; aber
keiner der Gesonderten hat beim Tode des andern ein
Recht an dessen Gule, ihm sey dann ein Gedinge daran
gelichen, 32 §. 1 #Fillet.

KL Kaiserr. Ill, 12 geteylet lchin das sol dem riche
ersterbin, Urk. bei Scheidt 289 a. 1303: secundum jura
Jeudorum, quae wvolunt, ut feadum — post divisionem
hereditatis per mortem feudalarii non ad fratres, sed
potius ad feudi dominum reverlfatur. Vgl. den Anspruch
eines Herrn, der eine Theilung und Sonderbesilz des verstor-
benen DMannes behauplel, Gerchen 1. 643, a. 1368. Einer
nenen Verleihung, um das Recht an dem gewonnenen Theil
zu erlangen, gedenkt der Text nicht, doch heifst es in einer
Urk. v. J. 1330 (Giinther 111.1): ob das len geleill worde
under unsern erbin, so sal ein jeglich sinen teil enpha-
hin, vgl. Livl. Ritterr. 1% were it aver, dat se deleden,
so were ein fewelik plichtick sin got to emphande.

Somit konnte nun doch auf diesem, allerdings von dem
Herm erbfineten Wege eine Zersplitterung des Bandes fiir den
Herrn ecintreten, eine Gefabr, die wohl in den Nachiheilen
der Sonderung fiir die Sondernden selbst ihr Gegengewicht
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fand, — Nach der Theilang muls zofolge der Glosse (Bl 57
C. 4 fT) jeder sein Gut mit Dienst ,; verwesen.*

Die hier fiir die gesammte Hmd der Briider entwickel-
ten Grondsiitze gelten im Allgemeinen fir jede gesammte
Hand mit gleicher Gewere, — wie denn auch 7 §. 9, 8, 32
§. 4 iiberhaupt von gemeinsam belichenen, nicht gerade von
Briidern sprechen —; so namentlich fiic die zwisehen Vater
und Kindern nach 35 §. 2, nder zwischen einer Frau und ilirem
Vormunde bestehende, s, 8.355. Nur die 32 §. 1 fiic die thei-
lenden Briider ausgesprochene Regel ir nen hevet recht
an des anderen gude of die andere stirft, wire fir die
in Gemeinschalt mit dem Vater lebenden Kinder nicht rich-
tig, da diesen moch das den Briidern fehlende Erbrecht
bleibt. — Der fiir den ganzen Satz iibliche Ausdruck: Theilung
bricht Erbe, ist ein schiefer, wenn man unter Erbe das Erb-
recht versteht, denn ¢in wirklich bestehendes Erberecht wird
durch die Theilung nicht gebrochen.

Die Frage nach der eigentlichen Natar des Rechts der
Gesammthinder ist eine viel bestrittene. Gegen die Lehre
der Alteren sowoll, dafs den dentschen Mitbelichenen ein con-
dominium in solidum zustehe, als gegen Albrechts Aul-
fassung, dals sie eine moralische Person Dbilden (Gewere
243 1), behiu'ptét Duncker, Gesammltecigenthum S, 89 1T,
ibr Recht sey nach den Rechtsbiichern cin Miteigenthum zu
ideellen Theilen gewesen, Doch findet wenigstens in die-
sen Quellen seine Ansicht keinen Grand, Der Verf. stiitzt
siec 1) auf das jedem Einzelnen zusichende Recht auf
Theilung (S. 90). Die dafiic S. 83 Note 1 gegebenen Stel-
len sagen aber nur, dafs sie sich scheiden kinnen obne des
Herren Willen und wie sie wollen 32 §. 1, das heifst doch
wohl, gemifs dem sonst den Einzelnen mangelnden Verfi-
gungsrecht: durch ihre Vereinbarung, nicht nach jedes Ein-
zelnen Willen, kann die Gemeinschaft aufgehoben werden,
2) Die Hauptstelle des sichsischen Lehnrechts 32 §. 3
(Senck. 34) wende des die man nenen deil univan-
gen ne hevet, des ne mack he nenen deil lien nock
laten, hilt der Verf, g) fiir ein Glossem, das sich nicht in
allen Hdschr. finde, fiilhrt aber dafiiv nur Texte des sehwi-
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bischen L. (S. 91 N. 1) an. Im slichsischen L. fehlt
der Satz allerdings einer und zwar der Quédlinburger Hdschr.
(Ait. 32 Note 13), allein da der vorhergehende Satz mit den-
selben Worten wie der ausgelassene endet, und da alle iibri-
gen Hdschr. derselben Klasse nebst dem 4# ihn kennen, so
ist Qu. zu dieser Liicke offenbar durch ein Suotorsdevriy
gebracht worden. Der Verl, nimmt &) das deil in dem ne-
nen deil nur fiic einen reellen Theil. Wie ist dies aber
zuliissig, da ja das Veriufserungsverbot, selbst nach Duncker,
jeden Theil iiberhaupt, auch den ideellen begreiflt, und da
unser Satz eben dieses Verbot rechtlich begriinden soll
3) Auf jene aus Quotenrechten nicht erklirliche, vollige und
innige Gemeinschaft des Lebens unter den Gesammthiindern,
s. oben 8. 458, geht der VI nicht ein. Er bemerkt S. 89
nur, dafs die Ausdriicke integraliter, in solidum, in totum
concedere, nicht die Natur des Verhillinisses haben bezeich-
nen sollen. Aber michten sie auch fiir sich allein die Frage
noch nicht entscheiden, so zeigen sie doch mit den iibrigen
Bestimmungen verbunden auf eine Auffassung hin, welche
jegliche Theilung ausschliefsen wollte. 4) In den Urkunden
seit dem 14ten Jahrhundert finden sich freilich Theile der
Gesammtbelebnten genannt. Zu den Beispielen bei Duncker
8. 91 von 1365, 1379 und 1398 fiige ich folgende, Zsvei Mannen
haben feoda indivisa, einer weist super pariem suam
seiner Frau 50 Mrk. mit Genehmigung des andern an, Boel-
mer C. Fref. p. 1376 o, 1307, — Ginge ouch der erbin
einir abe ane erbin, so sal sin teil vallin an die an-
dern gemeinre, Giinther 111, a, 1330, Aber auch hier bleibt
noch dies zn erwiigen. Selbst bei der ungetheiltesten Ge-
meinschalt des Lebens trat doch, wenn anch nur im Augen-
blicke des Genusses selbst, eine gegenseitige Beschrinkung,
eine Theilung unter den Genossen ein, Wollle man nun
dessen was an den einzelnen [illt gedenken, wie in der Urk,
von 1365, wo ein Gesammthiinder es dem andern iiberlilst,
oder in denen von 1330 und 1379, wonach es beim nnbeerb-
ten Tode des einen den iibrigen zu Gute kommen soll, so
war man zu der Bezeichnung durch das allzemeine ,, Theil “
gewils befugt, ja gendthigt. Nun gar, als statt des Miteinan-
derzehrens und Hausens, die Anweisung der einzelnen auf ge-
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wisse Stiicke, oder die Vertheilung der llebungen zam geson-
derten Genusse beliebt warde, wie in den Filllen von 1307 und
1398 schon geschehen seyn mag. Und doch fihren auch
diese innern, nach Anfsen nicht hervortretenden Anordnungen
iiber Nutzungs-Quanten oder Quoten noch keine, reelle
oder ideelle, Theilang des Gutes selbst mit sich. Tmmerhin
aber bicten uns die Spiegel keinen Anlafs, die Vorstellung
von ideellen Antheilen, von Sonderrechten an der Sache selbst
in die gesammte Hand hineinzutragen.

Damit sind wir aber noch keinesweges za jenem ja iiber-
haupt unfalsbaren condominium in solidum, einer Berech-
tigung eines jeden auf das Ganze hingendthigt. Wir
finden vielmehr an einem ungesonderten Ganzen ein ge-
meinsames Recht der Gesammten, die entweder alle,
ader, wie beim Dienst, durch einen gemeinschaftlichen Ver-
treter handeln,

Haben wir denn hienach mit Albrecht eine juristische
Person anzunchmen? Allerdings empfangen und leihen die
Gemeiner, als wiiren sie nur einer; der Herr verlangt, dafs
einer den ganzen Dienst leiste; sie haben zusammen nor
ein Zeugnifs. Man michte etwa das Gut selbst, welches
die Belichenen vereint, von welchem gedient, von welchem
Zeugnils abgelegt wird (8. 457), den Triiger des Lehnsban-
des, auch als Triiger der juristischen Personlichkeit nach dem
Vorbilde der Stiftungen betracliten. Doch dem widerstrebt
schon die hervoriretende Dacht der Besiizer, die nichlt nur
fiir, sondern auch fiber das Gut fiir sich verliigen. Aus diesen
selbst alse, aus dem Personenverein miifste uns das Rechis-
subjekt erwachsen, Aber in der That zeigt sich doch kein
von den gesammten Einzelnen getrenntes Wesen, Schon
die geringe Zahl der Vereinten, das regelmifsiy migliche
Handeln aller ohne besondern Verlreter, liels s zn dem Ge-
danken der Ablssung einer idealen Person von den melreren
physischen nicht kommen. Eutschiedener moch steht dem
Begriffe einer juristischen Person der Nangel eines dauern-
den selbstiindigen Zweckes und damit einer Verfassung ent-
gegen. Der Verband mag jeden Augenblick durch den Wil-
len der Vereinten, er mag iiberhanpt durch jeden neuen Herrn
gelost werden. Der Zweck liegt lediglich in den persinli-
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chen Vermigensvortheilen der einzelnen Verbundenen. Zur
selbstiindigen Bestimmung der Samende fir das Beste des
dauernden Geschlechtes, zn festen Anordnungen behuls die-
ses Zweckes, zur Bildung tiberhaupt einer Familiengenossen-
schalt mit einer wahrhaften juristischen Persinlichkeit sind
erst die Keime gelegt.

So findet diese Rechtsgestalt, in dem Raume zwischen
der .universitas und der rémischen communio ihre Stelle
viel niher an der letztern; sie stellt eine Rechtsgemeinschaft
dar, doch ohue irgendwelche Theilang an dem gemein-
samen Gute. Und nithigt gleich diese Ungetrenntheit des
Gegenstandes auch die Berechtigten za einem unzertrennten
Aultreten, so darfl man nicht schon hierin, oder in dem Gel-
ten mehrerer fiir einen, das Kennzeichen der juristischen
Person selzen, ohne das Gebiet dieses Begrilfes in das ganz
Unbestimmte hin zu erweitern. Dann wiire auch jener be-
denkliche Ausdruck des Allg: Preufs. Landr, gerechtfertigt,
wenn es 1. 18 §. 115, §. 116 mebrere Vormiinder, weil
sie gemeinschafllich handeln sollen, eine moralische Person
nennt; dann wiive die mystische Person schon da, wenn dies
Gesetzbuch 1. 8§. 18 mehrere Obereigenthiimer einerseits, und
Untereigenthiimer andrerseils bei Verliigungen iiber das volle
Eigenthum als eine Person belrachtet, oder wenn es I, 17
§§. 127, 1561 die DMiterben, ehe sie theilen, den Gliubigern
und Schuldnern nur gemeinschaftlich, die einzelnen weder
pro rala noch in solidum, als verpflichtet oder berechtigt
gegeniiberstellt,

Die weitere Entwickelung der Rechte der Lehnserben
darl hier nur angedeutet werden,

1) Eine Verleibung an mehrere Erben oder Andre ohine
gesammte Hand zu bestimmten Theilen (coinvestitura juris
Longobardici), ist schon zur Zeit der Spiegel nicht undenk-
bar. ® 28 §§. 1, 8 scheint einc solche im Sinne zu haben,
wenn er einem Erben gegen den andern eine Klage vor dem
Herrn auf Theilung giebt, weil er ihnen beiden (zn gesamm-
ter Hand wird nicht gesagt) das Gut gelichen habe. Deutli-
cher ist eine Urk. Gudenus F. 608 a. 1315, wonach der
Herr, auf Bitten des Mannes, eincm andern vicesimam portem
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totius feodi in feodum concessit, dictumgue C. commu-
nem socium quoad pariem prefalam lotius feodi con-
stituit, und eine Verleihung an zwei Partheien, die um ein
Lehn gestritten hatten, ar jede zu einem halben Theile, Sen-
ckenb. Sel. 1l 66 a. 1417, ;

2) Nach dem Ssp. lilst das Recht des Herrn anf ein
ungetheiltes Verhiiltnils, noch nicht die landrechtlichen An-
spriiche mehrerer Erben zum vollen Anerkenntnifs im Lehn-
recht gelangen. Es dringen aber diese Auspriiche von ver-
schiedenen Seiten und von Stufe zu Stufe auch in das Lehn-
recht ein,

a) Die Erben gewinnen, sey auch nur einer von ihnen
belichen, doch Lehnrecht anf das Gut. Ruprecht, IL §. 11
(Maurer 91): Enphaecht der eltist das lehen, das sol den
anderen chinden (M. geswistergewdenn) nickt schaden,
sie haben alliu diu recht an dem lehen, die der elter
priider hab; doch kinnen sie ein solches nur von einem
empfangnes Lehn nicht ohne Erlaubnifs des Herrn theilen.
Nach kI Kaiserr. Ill. 29 empfingt der ilteste das Gut fiir
alle iibrigen. Die Stelle des s. Landr. I. 14 ist im livl, Rit-
terrecht, das ja zugleich ein Lehnrecht ist, C. 14 so wieder-
gegeben: glleine de here dem eldesten sone gudt vorle-
net, doch hebben de anderen oll like gudt recht dartho,
dewile se ungedelet syn; vgl. C. 5, wonach die Briider,
wiewohl nur einer empfing, doch die gesammte Hand haben. —
Zufolge der Randnote in den Glossenhdschr. za Lehnr, 29
(Note 4) berechtigt die semptliche gewere, worin die Kin-
der sitzen, sie auch gegen den Herrn, wenn sie gleich nicht
sempilicken belehnt sind. Auch R 22 §. 7 hat schon
eine Andentung hievon, wenn er erwiilnt, dafs der Herr
einem das Gut leihe, den andern zum Besten (Zo gude),
unter Einverstindnils dieser andern, Hienach vertritt nicht
nur einer seine Briider, nachdem sie simmtlich beliehen
worden, gegen den Herrn im Lehnsdienste, sondern er
emplingt auch allein fiir sie alle, wird zu einem wahren Lehns-
triger, vgl. Albrecht G, S. 241. Und so ist denn die natiir-
liche Richtung des Lehnrechts auf eine Untheilbarkeit der
Lehne, durch die Macht des landrechtlichen Princips zu Gun-
sten der Vasallen iiberwuonden worden; das Recht der Erst-

30
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geburt hat mur, wo noch andre Griinde avirkten, als ein ab-
sonderliches sich herausgebildet, s, §. 49.

&) Die Erben diirfen die gesammte Hand vom Herrn als
«in Recht fordern: vgl. z. B, die Zusicherang des Vormun-
des der Neumark v. J. 1319: were dat enich ridder oder
knecht storve, sinen rechien erfnamen scal man dat
guet liegen mit samender hond ane gedeilet, Gercken
Fragm. 11, 42.

¢) Die Gemeiner hewahren sich den Vortheil der das
Erbrecht vertretenden Gemeinschaft, ungeachtet der Thei-
lung; die nothwendige Verbindung zwischen dem Gesammt-

ng und der gesammten und gleichen Gewere wird ge-
ldst; die rechtliche Folge der letzteren in den ersteren ge-
tegt. Fiir diese Entwickelung ist der Keim nicht in dem
Gedinge zu suchen, vgl. Schnaubert Erl. 32t f., Pi
wtoris II. 20 §. 12 sq. Das s. Lehnr. hilt die gesammte
Hand und dds Gedinge strenge auseinander. Sehon bei der
Begriindung fst die Belehnung des Gedingsmannes unab-
hingiz von der des geniefsenden Besitzers, das Empfan-
gen zu gleicher Zeit ein gonz zullilliges. Besonders aber
weicht die Stellang des Gedingsmannes za dem Besitzer, von
der der Gesammthinder zu einander villig ab, vgl. oben S,
331, 332, und besonders 5 §. 1 let it ok jene, 8 §. 1,
71 §. 4. — Vielmehr ist die neuere Gesammtbeleihung all-
gemach zur Wirksamkeit durch diejenigen Stufen gelangt,
in welchen die Gesammthinder von einem wahren Zusam-
menzehren und Wohnen vorerst zur Vertheilung der ge-
meinsam erhobenen Friiebte, oder etwa Einrinmung beson-
derer Wohnungen (Biener Comm. 11, 2 p. 154), dann grad-
weise zu immer gligemeinerer und durchdringenderer Thei-
lung fortschritten, ohne dafs die sinkende Macht der Lehns-
heren auf die rechtlichin Folgen za bestehen, und selbst
eine ausdriickliche Verzichtleistung aufl diese Folgen zu wei-
gern vermochte. Jene Zusicherung des Vormundes der Neu-
mark, s. oben unter &, fiihet fort: were dat sik kindere ved-
dere oder brudere scheiden van en andere, dal se siin-
derlik brod hadden, dat en scal de samende hand nicht
scheiden, — Altestes livl. Ritterr.: A. 7 lenet de bischop
bridern de samende hand na erer delinge, und stervet
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erer ein ane kindere, syn gud felit an de yennen, de
samende hand daranne kebben. Wie hier allgemein fiir
ganze Linder, so vielfach in einzelnen Fillen: unde scal en
an der sameden hant nicht schelen (trennen), dat sy
scheiden rock und brot hebben, unde oft erer enick ave-
ginge ane liverven, so scal dat gul by den anderen bli-
ven, Lenz S, 986 a, 1397, und andve Beispiele bei Duncker
Gesammt-E. 102 ff. Damit wird allerdings das Recht eines Ge-
dingsmannes und das des Gesammthinders, riicksichtlich der
Theile der andern die er nicht besitzt, niher geriickt, (ebd.
8. 103 — 110); wie dem Gedingsmann so wird auch dem
Gesammthinder angevelle zugeschriehen; der Unterschied
dafs das Gedinge sich nicht vererbt, wibrend der Erbe in
die samende eintritt, weicht zn Guusten des Gedinges,
gleichwie fiir beide die nrsprﬁnglieh fehlende Folge an den
neuen Herrn wohl gleichmilsig eintrat;  endlich wird die
samende wie das Gedinge auch fremden Niehterben ein-
geviumt.  Dennoch schliefse ich micht mit Duncker, die
Stellung des neueren Gesammthinders und ‘des Gedingsman-
nes sey hiernach etwa seit dem 14ten Jahrh, eine ganz g!elcba
geworden, Denn immer ist unter den Gesammthindern eine
Gemeinschaft vorhanden, wihrend Besilzer und Gedingsmann
unverbunden dastehen. Jeme gelten moch als gegenwiirtige
Mithesitzer des Gutes, die im Herrenfall fiic das Ganze die Er-
neuerung suchen miissen, die in der Kummgﬁherdu(ht
einander beschrinken, ohne deren Willen micht Fremde in
die Gemeinschaft aufgenommen werden kinnen; wihrend das
Gedinge pur ein bedingtes kiinttiges Recht giebt, und, weil
‘es die Verfiigung des Besilzers nicht stirt, auch beliebig
vom Herrn ertheilt werden mag,

§. 46.

D. Stellung des Lehnerben zum Erblas-
ser und zum Landerhen

1. Die vom Vater mit dg.u Herrn Hand- vorge-
nommenen Verjulserungen oder Belastungen des Lehns
darf der Sohn, wie oben §. 39 ausgefiihrt, nicht brechen.

30°*
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Auch ist nicht die Rede davon, dafs das Gut welches
dem 'Vater unwiderruflich abgeuriheilt worden war,
vom Sohne angeaprur.}ien werden kinne, s. unten §. 54,
‘Hra[‘geider an_dén Herrn die der Vater verschuldete,
Lriigt der Sohn insofern sie schon auf das Gut gelegt
worden waren; die gegen den Vater um das Gut schon
angestellte Klage kann gegen den besilzenden Sohu
forigesetzt werden 45 §. 2. < Dagegen treffen blofse
Forderungen aus des Vaters Verlriigen oder Verschul-
dungen den Svhn nicht, selbst wenn sie 'eine Bezie-
hung auf das Lehn haben; 45 §. 2 stellt vor den eben
bemerkten Sttzen die Regel auf: die sone ne ant-
werdet nicht deme herren in des vater stat. Ins-
besondre brauecht er des Vaters Versprechen, das Gut
aufzulassen, nicht zn l15sen 55 §§. 4, 5, vgl. Landr. 1.
9'§. 6. Auch die NOtInisnng fiir den Valer, ein vor-
Yiufig abgeurtheiltes Gut auszuziehen, trifft den Sohn
nicht, 45 §. 2 Die sone; denn da die vorliufige Ver-
urtheilung nur den Ungehorsam brechen soll, das Aus-
ziehn aber durch die Erklirang geschieht, die bisherige
Rechtsweigerung aufgeben zu wollen, so mufs jenes
Zwangsmittel 'bei dem Sohne, der das Recht noch
nicht geweigert hatte, anch ohne Ausziehen hmwes-
fallen, s. §. 76 und Albrecht S. 56.

Wir betrachten also den, in seiner Lehnserbfolge
von den Verfﬂgungen des Vaters so sehr abhiingigen
Sohn, gegen eine frithere Meinung (s. noch Zachari
s. L. §. 27) mit Albrecht G. N. 71, allerdings als Erben
ex beneficio patris, wenigslens nicht ex beneficio
majorum. Ist er aber auch des Vaters Erbe, so doch
nicht rimischer /Aeres, s. Eichhorn D. Pr. §. 353
Note o, sondern nur Erbe im deuatschen Sinne, den
keinesweges simmtliche Verplhclltnngen des Erhlassers
treffen, Landr. 1. 6 §§'2'fF.

Dagegen 1afst schon ’Waldem Lelinr, sowohl die in' das
Gut folgenden Gessmmthiinder §. 2, als den Herrn beiin
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Heimfull §. 16 fir die Schulden des Mannes halten, dewile
dat dat gud wendet, dat an en gevallen is, gemils: einex
gleichen Erweiterung der Haftung des Erben im Landrecht.

2) Der Lehnerbe ist als Sohn (Enkel) zugleich
ein Landerbe, ja regelmiifsig, da dno Sohne den Toch-
tern aueh in der iibrigen Erbschaft vorgehen, allei-
niger Landerbe. Daher trifit die freilich beschriinkte
Haftung des Erben fiir die Schulden des Erblassers,
Ldr. 1. 6 § 2, den Lehnerben in der Regel mit. In-
dessen konnen doch die beiden Erbfolgen sich derge-
stalt trennen, dafs nicht alle Landeirben, z. B, Blinde,
Stumme, zugleich Lehnerben sind; ja das s, Landr.
1L 21 § 4 selzt den Fall, dals ein Sohn Lehnerbe
sey und nicht Landerbe. Er liefse sich denken, wenn
gegen die Regel auch etwa Briider zur Lehnfolge be-
rechtigt sind, nach dem Sachsenspiegel jedoch wohl
nar, wenn der vom Herrn allein beliehene Sohn mit
dem Lehn sich begniigt, die andern Séhune aber olne
Dringen auf gleiche Theilung das erve nehmen. Wie
in diesen Fillen das Lehn vom erve sich sondere, ist
unten §. 58 in einem allgemeineren Zusamenlmnga
zu erdrlern.

§47.
777, Lehnserneuerung.

A. Fille. Sie hateinen doppelten Anlals: Wech-
sel des Herren, und Wechsel des besitzenden Mannes,
27 §§. 1, 2. Im zweiten oder Mannesfalle, ist sie die
Bedingung, um die vollen Lehnsgerechtsame zu erwer-
ben, s. oben S. 454; im ersten oder Herrenfalle wo der
Besitzer bleibt, dient sie nur dazu, diese Gerechisame,
deren Ubung der Wechsel nicht unterbricht, fir die
Zokunft sich zu sichern. Ohne Anderung der ecinen
oder andern Lehnsperson ist von unserm Institute nicht
die Rede, z. B. nicht, wenn bei einer bedinglen oder
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betagien Belehnung, naeh Eintritt der Bedingung oder
des Tages, der Mann die Verwirklichung seines Rech-
tes hegehrt, s. oben 8. 336, 35 §. 1, oder wenn ein
Beliehener durch den Tod seines Gesammthiinders zum
alleinigen Genusse, gelangt, s. oben S. 459. Andrer-
seils mufs bei jenen Wechseln das Lehnsband wegen
des Gules erueuert werden, sollte gleich der Mann
schon sonst im Lehnsnexus mit dem Herrn slehen,
64 §. 1. '

Die Erneuerung wegen Wechsels des Mannes be-
sehrinkt sich nach dem s. Lehnr. auf den einzigen
Fall, da der Besitzer stirbt und das Gut auf den
Sohn vererbt, 56 §.9, 37 §.1, M21§. 1, 22 §§. 1, 8.
Diesem Falle mufs freilich das Nachfolgen in ein Stift
gleichgestellt werden, mit welchem Lehne verbunden
sind, s. Landr. IIL 59 §. 1; dagegen ist die Verlei-
hang an den nenen Erwerber eines veriiufserten Leh-
nes nach andern Regeln zu beurtheilen, s. oben S. 428.

B. Verfahren.

1) Der Mann oder Lehnerbe sinnet, muthet
d. i. begehrt das Lehn, die Belehnung vom Herrn, s.
Glossar, 15 §. 2 und besonders R} 22, 23, 24.

Doch ist sinnen und muten eben so wenig wie geren
ein ausschliefslicher Ansdrnck fiir die Bitte um Lehnsernene-
rung; man sinnt anch der Weisung an einen nenen Herrn
71 §. 10, der Anerkennung beim eingetretenen gedinge
57 §. 3 a. E. — Die splitern Lelnbriele haben meist eine
Clausel iiber die Muthungspflicht des Mannes, z. B. dy (Jene)
ok so vake (oft) des not is, suken, nemen, unifangen
schkolen, Gercken Dipl. 531, 6. 1466; und scolen dat von
my und mynen lenerven enifangen, so vaken dal ver-

Sellet, ebd. 693, a, 1504,

2) Zeit. Nach Gérl. L. L 155 soll der Mann
zum Sinnen einer ebinen zith wartin, nach s. L. 15
§- 1 muls er binnen sinen rechten degedingen wvol-
gen.  Diese ebene Zeit oder rechte Frist ist Jahr und
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Tag, die rechte Jahrzahl 13 §. 2, 71 §. 9, 80 §. 1, s
insbesondre fiir den Herrenfall 25 §. 3, fir den Manns-
fall 22 §. 1.

Fasalli feuds sua et investituram de ipsis infra
annum et diem o tempore mortis vasalli, nec non o lem-
pore creationis Archiepiscopi legitime petere el recipere
teneantur, Hontheim I, 268, o, 1376, — Jahr und Tag,
woliir 26 §. 3 ein Jahr und sechs Wochen nennt, bezeich-
net auch hier ohne Zweifel 1 Jahr, 6 Wochen, 3 Tuge, vgl.
Clossar Jar, Jariale.

Die Frist beginnt im Allgemeinen mit der Wis-
senschaft von dem Falle, so insbesondre @) wenn der
Herr sein Recht veriulsert, mit der Zeit, da der Mann
in der S. 389 erbrierlen Weise davon Kunde erhilt
48 §. 13 b) beim Tode des Herrn oder des Vasallen
wit der Nachricht von demselben, was insbesondre fiir
den Fall eines Absterbens im Auslande hervorgeho-
ben wird, 50 §. 4. Vgl. schw. L. 88 ¢ fiir den Fall
der Abwesenheit des Sinnenden.

Ist der Mann ein Untervasall und soll auch der
Unterherr sinnen, so beginnt des Mannes Jahrzahl erst
mit der Beleihung des Herrn, denn kein Herr mag
Gut leihen, das ihm nicht selber gelichen ist 25 §. 4;
vgl. Landr. lIL 59 §. 1 Svenne sie (bischope, ebbede)
dat len untvangen hebben, so mogen sie lenrecht
dun unde nicht er. Jene Regel gilt also niiher, wenn
der Fall fiir den neuen Unterherrn ein Mannsfall ist,
er mithin frither das Lehn nooh nicht empfangen hat,
26 § 6, M 24 §. 3 Hier geit. Trifit aber den Un-
terherrn ein Herrenfall, war er also schon frither be-
lichen, so ist der Beginn der Jahrzahl fir den Maon
von dem zweilen Empfange des Herrn nicht abhingig
25 §. 6.

Das etwas dunkle Ende der Stelle 25 §. 5 wende —
wert versiehe ich so: der Unterherr hat dem sinnenden Va-
sallen gegeniiber ‘kein Mittel die Verleihung zu weigern, er
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kann rechilich dazu gezwungen werden. Deshalb ist es einer-
seits Pflicht des Dlannes, in der gewbhnlichen Frist zu sin-
nen. Andrerseits wird durch die Handlung des Unterherrn
dem Oberherrn das Gut nicht unerlaubter Weise entfvemdet,
wie es durch den Bruch der Regel Ldr, IIL 59 §. 1 ge-
schihe, nach welcher z, B. Friedrich I, den Bischof von Re-
genshurg, der vor dem Empfang der Regalien seine Vasallen
belehnt hatte, um 100 Pfund strafte, Otio Fris. II. 28,

Der Fortlanf der einmal begonnenen Frist wird
nicht gehemmt, wenn der Mann, aber wohl, wenn der
Herr sich ans dem Lande entfernt; sie beginnt dann
wieder mit der Riickkehr 50 §. 1, §. 2.

Nach schw. L. 147 sollen die unmitielbaren Reichslehn-
leute, wenn der Thron iiber ein Jahr erledigt ist, ihre Lehne,
mit Ausnahme der Fiirstenimter, von dem Plalzgrafen am
Rhein empfangen. — Nagh Bair. Landr, 211 kann der Mann,
wenn zwei Herren um ,,die Mannschaft® sireiten, mit dem
Sinnen bis zum Ende des Streites warten.

Die Frist wird gebrochen, gekiirzt, d. h. der
Empfang mufls sofort geschehen, wenn der Herr dem
Manne die Beleihung anbietet. 22 §. 5, 50 §. 25 ja
nach 50 §. 1 Siiz, wie es scheint schon dann, wenn
der Mann den Herrn in dessen Wohnung oder in of-
fentlichen Versammlungen (degedingen) antrifft.

Die Frist erneuert sich, wenn wiihrend der Frist
ein neuer Fall eintrilt. Dies wird bestimmt fiir den
Herrenfall ausgesprochen 44§. 3. Insbesondre, wenn
der Herr selbst seine Jahrzahl versiumt und sein Recht
an den Oberherrn fillt, beginnt die neue Jahrzahl fir
den Mann um an den Oberherrn zu folgen, erst mit
dem Ablauf der alten, und sofort fiir jede Stufe der
Lehunsverbindang bis zum Konige hinauf, 25 §. 3 a. E.
(wo hinter manlikeme wohl schilde zu erginzen ist,
vel. AV cujuslibet terminus). Fir den Mannsfall
beilst es nur 27 §. 1, der Sohn des wihrend der Jahr-
zahl sterbenden Mannes biifse sein Recht nicht ein;
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doch fiilhrt der gleiche Grund auch hier auf gleiche
Erneuerung der Jahrzahl.

Sinnt der Mann nicht wihrend der Frist, so ver-
siumt 22 §. 5, 50 §. 1, verjihrt er sich 13 §. 2, 18,
2 §1,25 8.5, 26 §. 11, 27 § 1, oder sein Gut
42 § 1 gegen den Herrn, und es mag ihm abgeur-
theilt werden, s, unten §. 54. Dals dabei echie no¢
den Mann entschuldige, deutet 71 §, 5 a. E. an.

Bestimmter sagt schw. L. 56: versumet der kinde eins
sine jarzal, vor dem si der herre lidig, ez berede denne
ehafte not. Vgl. das Reichsurtheil a. 1276, Leg. IL. 406:
si vasallus exisiens in provincia et facultatem habens
ipsum (dominum) adeundi, infra unius enni spaiium
feodum non requirit ete. Beispiele von Entschuldigungen des
Mannes: ich hette der lehn van uch vor langer zyt ge-
mudet und darnach gasumdm, daz hat mich daran en-
prochen, daz ich pussen landes gewest bin, Schannat F.
L, Nr. 234, — Lieber herre, das ir des nyt von mir vor
argen wolt vorslan, das ich u_f dy zyt nyt en kome,
want mich krig u. felde antrift, ebd. N. 272, Guden.
¥. 836. Gnadenerweisung des Herrn: Ahaben wir im solch
gnade gethan, doz er alle lehen, die uns verhalten, ver-
swigen u, binnen jar a!._!a%{c nit enphangen sin, fordern
u. inbringen sal, Schannat F. L. Nr. 325, — Von den Hin-
dernissen des Sinnens in der Person des Herrn s. unten 8. 477.

3) Die Form des Sinnens, welche 22 §§, 1,2 fir
den Mannsfall angiebt, ist danach schon oben S. 319 fI.
erbriert, Ich hebe noch hervor, dafs der Mann des
Gules als eines von ihm mit Recht an den Herrn ge-
brachten begehrt, 23 § 2, 24 § 2, was auf ein
sinnbildliches Vorbringen des Gutes hindeutet, ferner,
dafs er sich zur Mannschaft wegen des Gutes erbietet.

Vgl. die Formel in der Gl zu 25, Bl 45 C. 2. Die
G1. lat. Bl. 144 & versteht unter der Mannschalt den Lehns-
dienst, und mifst daher dem s. Lehnrecht den Satz bei, der Mann
habe sich mnaufgefordert zum Dienst erbieten miissen!

Dafs auch das homagium beim Herrenfall vorkam,

r
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ist nicht zu bezweifeln nach dem allgemeinen Auvsdruck 64
§.1 die man sal iewelkes gudes mit manscap sinnen, und
nich Beispielen: der: Geschichte: nos principes qui — Otto-
nem in regem ekgimm, Jeoda nostra, quae ab imperio
tenemus, a manu ipsius remp:mua, kominium sibi feci-
mus et fidelitatem juravimus schreiben die l"ﬁrstea 1198
an den Pabst, Periz Leg. II. 205,

“Ein schriftliches statt des persinlichen Sinnens und
Empfangens wird zuweilen in Nothfillen gestattet: intellexi-
mus, vos quoad presens ad obtinenda bona propter pe-
riculum corporis et rerum venire non potestis, unde vo-
bis per gratiam specialem bona impendimus per presen-
tes, Wenck 1. 158 a, 1325, Gercken F1. 644 o, 1388, —
Bidde, dez ir mir wullit lehin —, wan ich von fehede
u. von urleuge wegen nicht komen kan; won ich zu
uwren. gnaden komen kan, so wil ich en von uch ent-
phaen mit hand w. mit monde, Schannat F. L. Nr, 422,
Allgemeine Vereinbarung: konden wir dann vor unfrede
nicht sichir komen die lchen zu empfaen, so sollen wir
muthen w. synnen zu liken in unsern bri¢ffen, ebd. Nr,
150, a. 1418, vgl. Nr. 151. — Vertretung in Nothfillen duceh
eine andre Person, Giinther IV, 198 a, 1418, vgl. oben S, 325.

Nimmt nun der Herr die Mannschaft an, so mufs
er auch das Gut leihen, 23 §. 2, der Mann aber das
Gut benennen, R 24 §. 4. Dazn mag er sich vierzehn
Nichte erbitten, nach deren Ablauf er das Gut eben
so verliert, 24 §. 2 mit der Gl., als wenn er iiber-
haupt eines der Giiter verschweigt 15 §. 1, vgl. die
Ausnahme 26 §. 8. Beim Folgen an den Oberherrn
ist auch der frithere Unterherr zu nennen, 15 §. 2.

Das Gorl. Lebhnr. I. 52 hat 6 Wochen stait der 14 Nichte
mit dem wunderlichen Bemerken, der Mann kinne zwischen
den ersten, den andern und den dritten 14 Nichten wihlen, —
Auf dem Bilde za 15 §. 2, Weber IV. 4, benennt der
Mann,' indem er auf das Gut und anf den todten frithern
Herm zeigt. — Erliuterung des Nennens in Urkk. Jpse no-
bis praestitit fidelitatis juramentum, quo recepto requi-
sivimus, ut nobis sub fide diceret juramenti, quae bona
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a nobis in feudum oﬁmrd, qui respondit, dimidiam
pariem ete. Zeufs Trad, Wizeb. 312 a. 1270, — Ich.
bekenne solche lehen als ick enphangin han, die lehen
sint mil namen — und weis su dieser zyt nicht mer,
Schamat F. L. Nr. 241. Lingere Benennungsliist: were es
das ich eniche lehen mehe irfure, die ich zu lehen ha-
ben sol, wolt ich ime auch verkundigen innewendig ei-
nen halben jare darnach nehist nls ich dse :rfarm hetle,
ebd, Nr, 355, a, 1422,

Einer Gabe des Mannes fiir die erlangte Bele'hung ge-
denkt unter den Rechtsbiichern mit Bestimmtheit nar die
Gl. Lign. zu 23, wonach Lehnsunfihige von' czehin markm
emplangnen Gutes eine geben,

Die Urkunden kennen allerdings solche Leistung unter
dem Namen kerwede (Hallous 884, ita quod heredes
jus quod hergewede dicitur de feodo non dabunt, a. 1188
Giinther I. 455; a nobis absque omni munerum dona-
tione et eo quod heergewede dicitur recipiat, a. 1190,
Liinig 1. 1455; der successor eines stidtischen Lehnstri-
gers inpheodandus a novo dabit pro herwede unam mar-
cam, a, 1325, Seibertz 1I, 213), oder Zenware (von der
Beleihung benannt s. oben S, 384, len entfangen umme redelike
lchenware als 4 stoveken clarets, Gercken C. 1I. 378 a.
1484), anch unter allgemeineren Bezeichnungen: man seal
dat gut lien ane gelt, Gercken C, FII. a. 1319, sine
alicujus muneris dacione, Fidicin IL. 39 a. 1345; in Mar-
chia consueludo, quod principes suos vasallos gralis,
alios vero pro muneribus inpheudarunt, Carl 1V, Land-
bueh v. J. 13755 willen en umme siist u. vorgheves lien,
Fidicin 1L 65 a, 1369, ane gifft u. gave geven, ebd. 1L
133, a. 1414; willen dat lien eren erven sunder gove,
Gercken Abhdl, 11, 110, a, 1385, Nach jenen bis in das
12te Jahrh, zuriick reichenden Erwihnungen, und nach die-
sen Ausdriicken michte man auch das mit gift dienen im
s. L. 66 §, 5 hierherzichen wollen, Doch scheinen mir we-
der das dienen noch die sonstigen Umstinde der Stelle auf
die Lehnware zu passen,  Die Befreiung von der Gerichis-
pllicht an dems Tage, wo der Mann so gedient, deulet eher
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aufl einen aufserordentlichen mehr freiwilligen, als auf einen
durch die Verleihung bedingten Akt hin. Auch geht in der
That aus jenen Stellen fiic ritterliche Lehne nicht sowohl
die begriindete Sitte einer Lehnware als die Abwehr eines
Gebrauches hervor, der etwa von dem westlichen Europa
oder von den Hoflehnen her drohte. So ziche ich auch hie-
nach die 8. 383 fir die gif? gegebene Erklirang vor.

4) Der Herr verweigert die neue Beleihung mit
Recht @) dem Sinnenden, der des Heerschildes darbt
(es sey denn der Herr in gleicher Stellung, s. oben
S. 309), oder der, in der Reichsacht ist, also iiber-
haupt dem Lehnsunfihigen, aufserdem einem in dem
Gerichlsbezirk wo der Herr wohnt, oder einem vom
Herrn peinlich vor dem Landgericht belangien
Manne 23 §. 1, nach R 22 §. 3 Dat ne si auch dem
Gebannten, vgl. 23 §. 1, Note 5; 4) wenn am unrech-
ten Orte gesomnen wird, s. oben S. 326, 3 22 §. 1
a. E.; ¢) wenn des Herren Mannen ohne seine Schuld
ihm kein Urtheil dariiber, ob der Mann gehorig seine
Mannschaft geboten habe, finden wollen (vgl. GL. Bl. 42
C. 3); das Sinnen bewirkt dann nur, dals der Mann
sich micht gegen den Herrn verjihrt 24 §. 1. Der i}
22 §. 4 bezieht diese die Verjihrung brechende Kraft
des Sinpens auch auf a, falls das Hindernils ein zeit-
weiliges ist, wie Verfestung, Bann, so dals der davon
befreite Mann zum zweitenmal auch nach Ablauf der
Jahrzahl sinnen darf.

Dagegen kann der Herr die Annahme der Mann-
schaft nicht versagen, weil der Vasall unmiindig ist,
s. unten §. 49, oder weil eine Klage des Herrn gegen
den Mann vor dem Lehngerichte schwebt 18 meys
aver, oder weil der Herr selbst dem Lehne folgt und
noch nicht belichen ist 25 § 5. Weigert der Herr
die Annahme mit Unrecht, so schadet dem Manne der
Ablauf der Muthfrist nicht. Es heifst, der Mann habe
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durch sein Sinnen die Jahrzahl verlingert 22 §. 6,
650 §. 3; und die weitern Folgen sind: er behilt sein
Gut ohne Dienstpflicht, vererbt es. kann Mannen da-
‘mit belehnen, aunch wenn dies somst micht vor dem
eignen Empfang gestattet ist (26 §. 4 is ne hebbe),
und braucht nicht von nenem zu sinnen, es sey dann
dafs die Zeugen des {rithern Sinnens nhsterbe.n 22 § 4,
M 22 §. 3 Findme.

Anders das Livl, Ritterr. 3: de man beholt syn gudt
unde synne bverst yo des jares eins syn gudt, so en
mach he sick nicht vorsiimen, und das Mihlbauser Stadt-
vecht: undi sulin iz also mutin von jari zu jari. — Bie-
ner Comm. II. 2. 273 versteht den AF. L. 47: praebeo ho-
minium prima, secunda, tertia vice wie es scheint dahin,
als ob der Mann nach der Weigerang des Herrn noch zum
2ten und 3ten Male habe sinnen miissen. Aber sowohl diese
Formel selbst, als L §. 49 homo secundo non eget prae-
bere hominium ergiebt, dals das dreimalige Erbieten in ei-
nem Akte geschehen sollte. Doch hat Biener I ¢, ein Bei-
spiel einer vertragsmilsigen Bestinmung jener Art. —
Etwas anders ist es, wenn R 22 §. 3 dem Vasallen, der nicht
in gehoriger Form sinnet, gestaltet sogleich das Sinnen za
wiederholen.

Dem Falle: der nnrec]:ten Weigerung stelnt gleich,
wenn die Abwesenheit des Herrn das Sinnen villig
hindert; auch hier geniefst der Vasall das Gut, und
iibt- das Lehurecht gegen seine Mannen, als ob er be-
liehen wiire 25 §. 5, vgl. 71 § 5 a. E. fir ein Ge-
richislehn. Verbirgt oder verschlielst sich der Herr,
so hat der Mann genug gethan, wenn er in der gewihn-
lichen Behausung des Herrn die Mannschaft bietet.

Ist der Herr aufserhalb’ der Grafschaft, des Bisthums,
der Mark, dergestalt dafs der Mann nicht an ihn kommen
kann, so soll nach dem' Holl. Ssp. 66 a. E. der Mann am
Hofe des Herrn sinnen, und damit Frist von Jahr und
Tag gewinnen; thut er dies dreimal, so besitzt er das Gat
ohne Lehnung, und es ist Sache des Herrn ihn besonders
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zur Hulde aufzafordern. — Bei einer Gefangenschaft des Herrn
wird die Muthungsfrist auf Johr und Tag nach der Lisung
bestimmt Orig. Guelf. II. 114,

Der Mann darf und mufls jedoch das Sinnen in
dem Falle S. 476 ¢ der Weigerung wiederholen, wo
er seinerseils sich nicht verjihrt, aber auch der Herr
nicht unrechtmiilsig die Verleihung geweigert hat, wezn
schw. L. 42 a. E. eine nene Jahresfrist gestattet. Aufser-
dem kennt das s. L. ein wiederholtes Sinnen nur
noch, wenn ein unmiindiger Herr dic Ernenerung ver-
weigert hat. s. unten §. 50,

Viertes Kapitel.

Die Unmiindigen im Lehnsbande.

§. 48.
Z. Jahre der Unmiindigkeit.

Die beiden Alterssiufen, welche das Landrecht
mit den Jahren und den Tagen bezeichnet, finden
sich gleichfalls im Lehnrecht, binnen sinen jaren 26
§§. 3, 4, 6, 9; z0 sinen jarem 26 §§. 3, 10, 11, to
iren dagen 26 §. 1. Die Tage werden hier, wie
im Landrecht I. 42 §. 1, auf 21 Jahre angegeben; die
Jahre d. i. die Zeit der Miindigkeit miissen, wieder
dem Landrecht gemiils, Kraut V. L. 114, zwo1f Jahre
bedeuten.

Dahin leitet fir das s. L. folgender Schlufs. Die Sin-
nungszeit, nach ihrer gewdhnlichen Dauer von Jahr und Tag,
jartale genannt, liuft dem, der binnen seinen Jahren ist,
nicht 26 §. 2 a. E.; unter jener Annahme wiirde fiir Kinder
die Frist erst mit 12 Jahren und Jabr und Tag zu Ende ge-
hen, und so sagt nun auch 26 §. 1: kindere jartale is drit-
tein jar unde ses weken won ir bort. AV, I 65 lilst
die adolescentia, die Zeit zwischen den vollendeten Jahren

/
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und Tagen, ausdriicklich mit 12 Jabren beginnen, und hat
L. 67 und 69 duedecim annos statt der jore des dentschen
Textes. (Uber seinen Endtermin der adolescentia von 24
Jahren s. oben S. 41). FFelcher der erbim das in der
neheslen jarsfrist nach sinen A2 jaren nit vollendete ele.,
Schannat F. L. Nr. 265, a. 1384. Eben so spricht die Reichs-
sentenz v. J. 1222 (Leg. 11, 249) einem Lehnsherrn die fu-
tela parvulorum usque ad duodecimum annum zu, und
lifst Wald. L. §. 3 dem 12 Jahr alten Kinde die freie Wall
des Vormundes. Vgl Helmersen Adels-R. S. 53. — Jortale
bedeutet freilich zuweilen nicht die Simmungsfrist, sondern
die Zeit der erveichten Miindigkeit, so im Landr. 1L 58
§. 3; ganz dlnlich wie der 4F. I 64 den puerorum ter-
minus auf 13 Jahre 6 Wochen angiebt, L. 68 aber den
puerilis terminus fic ire jaren, d.i. nach L 67 und 69 fiir
12 Jahre nimmt, also unler dem Zerminus einmal die Sin-
nungsfrist, gleich daranf die Zeit Jer"ﬂﬁnﬂig‘:eit versteht.
Und da manche spitere Quellen (s, Kraut Vorm, 141 —143,
150, vgl. Landr. 1. 42 Note 1), namentlich auch das schw.
L. 483, und & 24 §.'2, die Lehnsmiindigkeit za dreizeéhn
Jahren anselzen, so kinnte man fragen, ob nicht sehon Lehnr,
26 §. 1, unter jariole die Mindigkeit meinend, dasselbe
bestimme. Doch ziche ich die Dentung fiir Sinnungsfrist ent-
schieden vor, weil sie mit dem 47 stimmt, und weil der
Ssp. in der That nur in jemer spiter hinzugefiigten Stelle
1. 58 §. 3 die jortale fix Ziel der Miindigkeit nimmt. —
Wenn G. L. 12} Jalwe und 6 Wochen statt der 13 Jahre
und 6 Wochen des 47 in I. 64 nennt, so teiflt diese son-
derbare Abweichung nur die hinzugerechnete Muthfrist, denn
die Miindigkeit selbst svird wie im 4F auf 12 Jahre bestimmt.

Die Jahre berechmet man micht von ‘der Empfiing-
nifs, sondern von der Geburt 26 §. 1; sie werden
dem Herrn durch den alleinigen Eid des Kindes oder
seines Vormundes oder eines Mitvasallen hewi’eseu
26 §. 3, M 24 § 3.

Die Gl (Bl 49 C. 2) und Schw. L. 18 ¢ lassen auch
hier als Auskunftsmittel die korperliche Untersuchung des 8.
Ldr. 1. 42 §. 1 eintreten. Kraut Yorm. 163 hilt darnach
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und nach der Natur der Sache wohl mit Recht anch im
Landr. 1. 42 Note k das jaren fiir die bessere Lesart statt dagen.

I7. Rechtsverhiltnifs wihrend der Un-
miindigkeit.

§. 49.
A ﬂherhauph

1) Die Unmiindigkeit hindert weder am Leihen
noch am Empfange des Lehns, kint mach kinde
gut lien, die wile sie beide binnen iren jaren sin
58 §. 1. Endet ‘also gleich des Unmiindigen Sinnungsfrist
erst mit 13 Jahren und 6 Wochen 26 §. 1, sowohl dem
Herrn als den Mannen gegeniiber, 25 §. 3, R 24 §. 3
a. E.,, so mag doch der Vormund das Kind, wie jung
es sey, zum Herrn bringen und die Belehnung begeh-
ren 26 §. 5. Ist so dem Unmiindigen gelichen, so beginnt,
weil er wieder leihen kann, sogleich die Mathfrist fir
seine Vasallen, 26 §. 6 vgl. Schw. L. 45.

Kann hienach zwar ein Unmiindiger belichen werden, so
vermag er doch nicht den Lehnseid (Kraut Vorm. I 117),
ein wesentliches Stiick der Hulde, zu leisten, Daher die
Urkunden von einer Hulde nach vollendeten Jahren sprechen:
auch ist geteidinget, das alle erbin des (Lehnsmannes)
alle eyde gelubde und hulde tun sollin, wan auch si
obir ire zwolf jare komen sin, Schannat F. L. Nr. 265,
a, 1384. — Der unmiindig belichene soll, so ke Zo sinen
mundigen jaren komen wert, uns lenplicht dar van don,
Gercken III. C. 341 a, 1485. Man verschob auch wohl die
Beleihung des Vasallen selbst bis dahin, und lich sogleich
entweder 1) dem Vormunde in momperswyse, so dals der
Mann zu seynen mundigen togen selbst das Gut emplan-
gen, vermannen und verdienen soll, Giinther IV, 425 a.
1443; — wan die kynde viersehen oder funfsehen jore
alde werden, so sollen sie soliche lehen selber entphaen,
Kopp Proben I 140; — wenn s¢ 12 jar u. 6 weken olt
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werden, schollen de sins er gudt entfangen u. kuldigen,
Livl. Ritterr. 10; — dittende doz wir dem H. von wegen
E., so lange bis derselbe zu seinen manbaren jaren ko-
men ist, leihen u, bekennen wollen, Schannat F, L, Nr, 260,
a, 1482; oder man begniigte sich 2) mit vorlinfigen Versiche-
rangen: wan Herr FF. etlich lehen in besefs herbracht
hand, aber die personlich zu empfoken gar jung u. un-
muntbar ist, haben uns NN. als vormunde des H. IV,
gebetten, dem H, der lehen empfangnifs bis su seinen
mundigen jaren ungeverlich zu hollen, (und)wollen sich
bynnen der zeit gegen uns von solcher lehen wegen hal-
ien, als ob sie empfangen weren.

2) Hat der Sinnende, sey er unmiindig oder nicht,
unmiindige Briider, so kann zwar der Herr nicht die
Verleihung giinzlich weigern, s. oben 8. 455; da aber
ein Mindiggewordner die wilhrend seiner Unmiindig-
keit geschehene Wahl des einen zu Beleihenden an-
fechten michte, so darf der Herr von dem Sinnenden,
ehe er ihm leiht, das Versprechen und Biirgschaft
dafiir fordern, dals die Briider den Herrn kiinflig we-
gen des Lehns nicht ansprechen, 26 §. 5, 29 §. 5 (GL
Bl 49 C. 4), 47. 1. 79, R 24 §. 3 So vraget. Solche
Ansprache konnte nach R 22 §. 6 geschehen, wenn
der Belichene iiber das Gut zum Nachtheil der Briider
verfiigt, oder ohne deren Enischidigung es fiir sich
behalten will. Sinnen nun die Ubrigen, wenn sie zn
ihren Jahren gekommen, doch das Leln, und geben
sie sich mit des Herrn Erklirung, er habe dem einen
nur fiir sie alle, en #u gude, geliehen nicht zufrieden,
kann auch der nebst ihnen vorgeladene Belichene den
Herrn von der Ansprache nicht befreien, so verliert
der Beliehene das Gut, und der Herr leiht es dem,
den die iibrigen unter sich bestimmen, 29 §. 5 Bre-
ket, R 22 §. 7 Sinnen si. Stirbt der Beliehene, ehe
die iibrigen miindig geworden, so mdgen sie noch immer
das Gut als ihr Erblehn sinnen, R 22 §. 7 Storve ok.

31
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Recht des Altesten. Die Wahl der Sthne, s. oben
S. 455, fiel schon mach einem natiirlichen Zuge meist auf
den iiltesten; war er elwa allein miindig auch deshalb, .um
dem Herrn das dnevells zn entziehn; waren sie simmilich
unmiindig, damit es baldmiglichst ende, R 24 §. 2 so vro-
get, wo lange si id untberen schun. So vindme, bet de
oldesie broder driittein jar old wert, So wird der Em-
plang durch den Hltesten vorausgesetzt im livl. Ritterr., und
bei Ruprecht von Fr., s. oben 465, Dann aber erscheint die
Verleihung an iln schon als rechtlich begriindet a) halb-
wege im schw. L. 49 a. E,, 57 in dieser Gestalt: der ilteste
mag seinen Briidern gegeniiber wihlen, ob er allein oder mit
den DBriidern belichen seyn will, dant steht aber noch dem
Herrn die Wahl frei (vgl. den Ambrasischen Text 100); ent-
schiedener %) im Holl. Ssp. C. 66, wonach die Verleibung
an den jiingsten dem gehiirig sinnenden iltesten nicht scha-
det; e) im kL. Kaiserr. Il 29: dy gemeinen lehin, das se
dy eldesten han csu emphonde; d) in der Gl 2u 29 (Bl
52 C. 3): mach reckt sol der herr dem iiltesien son lei-
hen das gut, der es verwalten sol, und die andern Lin-
der darvon hallen, bis sie komen zu jren jaren, und in
dem Randsatz, dafs wenn von den Sthnen nur einer miindig
sey, der Herr diesem zu leihen habe, Nach der gleichzeiti-
gen Entwicklung aber des Rechtes melirerer Stline, s. oben
465, hat der ilteste, auch nach Landrecht das Gut nur
fiic alle, als Lehnstriiger, vgl. die Urk. v. J. 1397 bei Hal-
taus, ireue Hond a. E.: fiirbas soll es jeder eldist unter
ihnen emphahen und den andern zu getreuer hand ira-
gen; — bekennen, daz wir Boden als eyn eldesten ete.
disse guter geluwen hon, ols derselbe vor die vorge-
nante sine bruder und vedder enphangen hat, Woll. E.
U. 110 a. 1420. — Der Herr beleiht vier Vettern mit ge-
sampiir hand; wenn der eldeste von todis wegin abe
geyt, sollen die andern denne den leken wolgen, Lud.
Rell. X1I. 269 a. 1442; Erath 8. 735, 743, 745. Daher
wder eldiste auch geradezu fiic Lehnstrliger gebrancht wird,
so bei Erath 8. 742 a. 1441, wo die Abtissin sechs Bir-
gern leihet @/z eynem oldesien o orer und orer me-
deerven unde nakomen kant, und verspricht, nach dem Ab-
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gange aller sechs, wieder sechs andre alz einen oldesten
zu beleihen, vgl. ebd. 8. 788, :

+ In Frankreich kleidete sich die Ausgleichung des Vor-
rechts des iltesten mit den Anspriichen der iibrigen Briider
in die eigenthiimliche Gestalt des freragii, wonach der ilteste
allein das Lehn emplingt und den iibrigen gewisse Antheile
verafterleiht, s, Zepernick Abldl IV. 141.~Deutschland kennt
diese Einrichtung in landesherrlichen Hausgesetzen, z. B. in
dem Churplilzischen v, 1395, ebd. 8. 162, In einem zwei-
ten 8. 163 angeftihrten Falle, wo zar Schlichtung eines Strei-
tes, wie so hiinfig, die eine Parthei Giiter von der andern za
Lehn nimmt, ist es doch nur etwas zufilliges, dals gerade
Driider um eine Erbschalt strilten,

Anders nun wenn der Alteste, nicht als ein Lehnstriger
sondern als alleiniger Erbe, gegen das gemeine deut-che
Erblolgerecht zum Empfange befugt erscheint. Dieses Yor-
recht beruht auf eigenthiimlichen Forderungen besonderer Ar-
ten von Lehnen, oder auf den Umstéinden des einzelnen Fal-
les, Dekannt sind die Grondsitze die sich fir die Erb-
folge in die Territorien entwickelten; sie migen den Satz des
Holl. Ssp. 66: kaiserliche Lehne erbt der Vater auf den ilte-
sten, vgl. 94, veranlafst haben. Aulserdem tritt das Recht
des Altesten oft : bei Burglehnen s, unten §. 63, bei
Vogteilehnen, Osterr. Landr. Harr, 70: der eltist under
den erben sol die vogtey haben, er sol aber andern sein
erben die vogley ewentewrn (Lud. entweren) mit anderm
gut; ohme solche Ersatzpflicht: Advocatiam perpetuo ab
ecclesio Col, tenendam senior filius successorum obline-
bit, Jenichen II. 864 a. 1169, — In gue (advocatia) sem-
per ille et solus succedit, qui propinquior heres et ma-
jor natu existat, Ginther II. 131 a. 1218, vgl. Biener
Comm, II. 2 p. 143. Fiir eive Burg: quod castrum inter
heredes dividi non possit, sed semper primogenitus mascu-
lus succedat in eodem; wenn keine Nachkommen vorhan-
den, antiquior fratrum succedat, mit denen der Verstorbne
sonst in ungetheilten Giitern gelebt hat, Hontheim 11.38 4.1309.

3) Das Kind kann durch dasjenige, was es wiih-
rend der Unmiindigkeit thut oder unterlifst, sich nicht
schaden.

a1
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@) Nach 26 §. 2 a E. versiumt das Kind sich
binnen seinen Jahren zu Lehnrecht nicht, vgl. oben
481. Um so lange wird ihm also seine Jahrzahl ver-
lingert, s. oben S. 478; so lange bedarf es nichl der
Entschuldigung durch echte not, arg. 71 §. 5 a. E.

b) Nach einer Reihe einzelner Bestimmungen ist
der Unmiindige an das biunen den Jahren vorgenom:
mene nicht gebunden. Ist ihm ein Gut.aufgelassen,
damit er es Andern leihe, so wird die Verleihung erst
durch die Anerkennung des miindig gewordenen kriif-
tig 26 §. 10, vgl. oben S. 315. — Weigert er seinen
Maunen die Lelinserneuerang, so treten fiir ihn die
sonstigen Nachtheile der Weigerung nicht ein, die
Mannen miissen vielmehr bei dem Mindiggewordenen
noch einmal sinnen, 26 §. 11. — Die dem Vater zur
Leibzuchtbestellung am Lehn vom Unmiindigen gege-
bene Zustimmung mag er'mr&cgnehmen, 31§ 1. —
Der Verzicht unmiindiger Sélme auf den Empfang des
Erblelins bindet sie nicht 29 §. 5, vgl. 4. L 79 und
oben 8. 481. — Das geminchte Kind kann binnen
seinen Jahren das Kloster wieder verlassen, und be-
hilt sein Lehnrecht, Ldr. L 25. §. 2.

¢) Auf beiden Regeln berult der Satz 26 §. 9,
dafs die an ein Kind vererbte Lehnsgewere darch
keine wiithrend seiner Unmiindigkeit von Andern mit-
telst Verleihung, Auflassung, Verplindung oder Erbrecht
erworbene Gewere gebrochen werden kann, hitte diese
auch sonst die Eigenschaflen einer rechten Gewere,
s. oben S. 411 und die Urtheilsfrage in der Gl. BL
50 C. 3, 4.

Schon aus dem allgemeinen Ausdrack der Stellen unter 3,
ist zu schliefsen, dafs auch das Handeln oder die Versium-
nils des Vormundes den Mindel nicht binde oder ihm
schade. ' Dies bestitigen andere Quellen. Der Spruch v. J.
1287 (Leg. I1. 452), erklirt zuerst allgemein, ein Vormund
kionne die Lage seines Miindels nur bessern, nicht verschlim-
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* mern, und erkennt dann’ fiir einen besondern Fall: quéa F.
(dem Miindel) per pactiones, obligationes vel: alias | ordi-
nationes, quas patrnuc et tulor suus, de lenendis feodn
suis ab alio quam ab imperio, in suum pracjudicium fe-
cisse dinoscitur, nullum debet prbsjud;cmm generari, —
Wald, Lehnr, §. 4: verkauft, lilst, versel;t der Yormund
das Gnt der Unmﬂ.nﬂlgm. so mugen se id wedderkeren,
wen se the eren jaren gekomen sind, unde blift un-
stede. — Holl. Ssp 81 vgl. 99 }. of drs &md s momber
wat uaraumcdq,*&caf dat kind tot sinen y!; *gda'
anvaen, —. Urﬁ. vom J. 1216: dum uum provisor pue-
romw@ Q ogmumum -de bonis imperii, S mansos —
contuli ecolesiae — rogantibus et consilium praeben-
tibus amicis puevorum. Si hane ‘donationem pueri
dum adolescerent nollent habere ratam, ﬂramyﬂa quod
ulia bona, ubi pueris commodum fuerit, in recompensa-
. tionem conferam. Also selbst die mit dem Rath der Ver-
"'waudteh des Kindes geschehene Veriufserung mag, der miln-
" dig gewordene zuriicknehmen, doch wie es scheint, gegen
‘Ersats aus andern Gitern, FDes Rathes der Verwandten bei
Vuﬂnfaemns yon Lehnsgﬁtem gedeﬁft queh’ das. (a"@slarsche
it Z.21 & — WFir Mumpare gloﬁm, daz Wiry

ffw ki ‘”f&u dasu &fldﬂl, wan_sic su iren dagen
koment, de 2 sie d?cu«hwf creben q?;kq,_alcdq ., wntc

‘&cftffm,w F. Il. Nr. 256, a, 134 3

; i § 50. :
B. lnshesondre; Angcfllle und Vormundschaft.

I Emplingt glemh der Unmiindige das Lehn, so
kann er doch die gewere mit der nut vicht anspre-
chen, sich nicht des Gutes o siner nut underwinden,
95 §. 4 deste he. Vielmehr zieht der ﬁerr, bis der
Mann zu seinen Jahren gekommnn, die Einkiinfle, dat
gelt des gudes 26 §. 2, der kindere tinse u. gulde
de van oreme gude delt, R 24 §. 2 vgl. Ldr. IL. 58
§. 3, und damit zugleich die Nulzungen, die dem Va-
sallen als Herrn unmiindiger Untervasallen gebiihren
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wiirden, 58 §. 1. Was dem Herr solchergestalt zu-
fillt, auch'das Recht darauf, heilst anevelle.

In diesem Sinne steht woll das Wort in einer Handfeste
Rudolphs fix Steiermark a. 1276: in beneficiis autens mo-
lestiom, quae Anvell wlgo vocalur, tanquam bonis con-
suetudinibus adversantem, amovemus, Lud. Rell. ¥, 261,
Uber die allgemeinere Bedentung von anevelle fir das An-
fallsrecht iiberhaupt, beruhe es aul Gedinge, Anwartschaft,
gesammte Hand oder Erbrecht s. oben 8. 329, 337, 467,
Lud. Rell. X11. 426 o. 1285: " quicquid jure hereditario,
quod dicitur in teutonico angefel nobis de willa contin-
gere potuerit, das Glossge u. die Gl Bl 111 C. 4. In ei-
nem besondern Sinne, der wohl aus jenem anevelle des Herrn
geflossen ist, erkliet die Gl, zu 26, Bl. 48 C, 4: angefelle
ist alle farende habe, die auff eines mannes lehengut
ist, (a. R, und darzu rechnet man auch alles gabm)
Und zu dem angefelle ‘bt auch zu rechen olle zins, |
zoll, miintzen und aller geniefs, sie liegen woran sie wil-
len; Gl zu 55, BL. 85 §. 2: allerley sugehorunge, miintze,
sipsen, dienste, bethe, frinen, und allerley das auff den
giitern ist in pfleglicher forderung; die GL. Lign, m 26;
Angevelle ist alle gebude, daz uf eime lehingute stehit,
daz man nicht obslysin mog ane dez herren wille, alle
Sfruchte dy von eime gute gevallin, alz csinse, muncse,
gelde, bethe adir Behirn (liv biren, Evhebungen) adir
dinst und daresu alle nuczsamkeit dy czu dem gute ge-
hort. — Hinterlifst ein Gesammthinder einen unmiindigen
Lehnserben, so sollen nach Goslarschem Reeht BI, 17 Z. 26
die auf ihn fallenden Einkiinfte zu seinem Besten yverwaltet
und verrechnet werden; denn hier tfitt ja kein Erbfall ein,
und fiir des Herrn Dienst ist gesorgt.

II. Wenn der Herr das anevelle
1) fiir sich, wnoerlegen, behilt, so gebiihrt ihm
auch der Dienst der Aftervasallen, welche jedoch
durch das Kind oder dessen Vormund dazu anfgeboten
werden, 26 § 6°, M 24 § 2 a. E.  Er ist ferner fiir

* Das Comma mufs hinter vormiinden stehen.
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das Lebn Vormund des Kindes 26 §. 2 Dig l:m is

immer.

Sent, a. 1222 (Leg, II. 249): fuit Duci adjudicato
tutela parvulorum usque ad duodecimum annum de feodis,
quae ab ipso ienentur, — Der Herzog von Miinsterberg
bekundet 1336: liberis legitimam actatem nondum haben-
tibus rex Boemiae (der Lehusherr) eorum iutor erit legi-
timus ¢t curator, In Carl des IV. Pancharta f{iv Trier
a. 1376 heifst es: guotiescunque feuda ab eecl. Trev. te-
nentem relictis liberis impuberibus fendorum mpaﬂbus
decedere cantingat, tutelam et administrationem impube-
rum quoad feuda Arch, possit sibi assumere, omnesque |
tutelas testamentarias, legitimas et dativas decernimus
esse nullas, Hontheim II. 176, Der Markeraf von Bran-
denburg handelt als oberster Yormiinder gewisser unmiindi-
ger Vasallen, Gercken Nipl. 11, 502, a. 1434,

2) Der Herr mag aber das ancvelle dem gewdhn-
lichen Vormunde des Kindes leihen 26 §. 2 oder ime
selven; ja auch dem Kinde selbst 26 §. 2 of dem
kinde dat anevelle gelegen is, 58 §. 1 of is ime
selve gelegen is, 26 §. 8 de wile it kint von gna-
den oder von rechte dat anevelle nicht ne hevet.
Das von rechte geht wohl darauf, dals das Kind zuwei-
len die Verleihung kraft Versprechens (Gl Bl. 49 C. 1)
oder besondern Herkemmens fordern konnte. Eisi
(die Lelmsurben) etatis minoris fuerint, bona tamen
cum omni jure et eo quod anevelle vocatur, Iia!’w-
bunt, Gercken C. II. 67, a. 1197,

Das Kind hat damit auch das aenevelle am Gute
seiner unmiindigen Mannen empfangen, und mag ihnen
wiederum das anevelle mit dem Gute leihen, 58 §. 1.
Ist dem Kinde das Angefille nicht mit geliehen, so
brauchi es beim Lehusempfange micht wie sonst, s,
oben 8. 474, das Gut zu benennen 26 §. 8.

Konnte auch Fremden das anevelle gelichen werden?
Der 4F. I 72 schlielst sie aus: quod (anevelle) nullus
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habebit in beneficio, excepto tutore pueri vel puero; das
s. Lehnr, nennt das Kind und den Vormund, ohne jene aus-
driickliche Ausschliefsung; die Hdschr. #» bemerkt a. R.:
edder he (de here) mach de muntscap bevelen des kin-
des negeste genot, des heren man; das schw, L. 51 o end-
lich erlaubt die Verleihung an Andre, wenn der Vormund
nicht zugleich des Herrn Vasall ist, und die Urkunden geben
hinfige Beispiele von Verleihungen an Dritte. @) Jm Jahre
1221 beorkundet die Markgrifin Mechthild von Brandenburg
mit ihren Sohnen: filiis existentibus infra annos, habe der
Kaiser die ihm ledige tutela omnium feudorum, quae
anevelle vulgariter appellatur dem Erzbischof von Mag-
deburg iibertragen, sie hitten futelam ipsam vom E. er-
kauft, der erwirken wolle, dafs der Kaiser ilmen die Lehne
mit allem Rechte leihe, Beckmann Anh, Hist. L, 527. &) Kaiser-
liche Urk. a. 1235: concessimus No mundobardiam
filii et bonorum Ri, qui in servitio nostro decessit, te-
nendom donec filius ad actatem legitimam pervenerit,
so dals wenn der Sohn ohne Erben stirbe, ¥V die Giiter
als Lebn behalte. N habe nun mundobardiam et bona in
manibus des Kaisers gegen Ersatz durch andere Giiter anl-
gegeben, Lud, Rell, 11, 220, ¢) Commisimus H. & H.
Jfratribus iutelam et adminisirationem bonorum
Siliorum Ni fidelis, quam tutelom ante unius anni lap-
sum K & K contulimus, qui eidem tutele ad manus H. & H.
cesseruni; woliic diese 50 Mk. bezablen, Gercken C. D,
I 177 o. 1334. d) Tutelam et administralionem
bonorum filiorum L. per decessum fratris cui ipsam
contulimus vacantem nobis, fidelitati tuae, sie quod ipsis
fideliter praesis, et percepla de bonis, dum petierint
prout moris est integraliter computes, conferimus. Der
Belehnte zahlt 10 Dk, und soll sie, wenn der Knabe ante
perceptionem istarum de bonis suis 10 mre. faciendam
stirbt, aus den Einkiinften erhalten, ebd. 188, a. 1337, vgl.
V. 7, VIIL 181, und Gudenus I1l. 29 a. 1257, Spitere
Formeln bei Vormundschaftslehnen: in namen u. an statt
u. als lehnsirdger der unvogtbaren besiizen u. gebrau-
chen, Boehmer prine. j. f. §. 302 Note b, Haltaus unter
Traeger, 1796, 1803, Senck. Sel. 7. 630. — Diese Stel-
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len ergeben, dafs auch der mit dem anevelle belichene
Fremde die Vormundschaft iiberkam, ja.dals, wie beim
anevelle des Herrn, der gelichene Gegenstand vorzagsweise
mit tutela et administratio, mundobordia bezeichnet wird,
dals also diese Vormundschaft als etwas eintrigliches, erkauf-
bares, veriiulserliches galt.

So vereint sich iiberhaupt die Lehnsvormundschaft mit
dem Genufs des Lehms. Ist aber der Genufs die Folge der
Yormundschalt, oder ist diese aus dem Genuls erwach-
sen? Nach der gewdhnlichen Meinung gebiihrt' das anevelle
dem Herrn statt der Dienste, welche der Unmiindige nicht
leisten kann, Schilter 244 a, Weber IV, 549, Eichhorn RG.
§. 365. Darauf dentet allerdings, dals dem Herrn ausdriick-
lich die Dienste der Unterlehnsleute zngewiesen werden, falls
das Lebn der Unmiindigen verafterliechen war, der Herr also
mit dem anevelle doch die Einkiinfte nicht erhielt, vgl. kI
Kaiserr, 1IL 9: dy wile se under eren jaren sind, so en
han se nickt an dem gude dan er notdorfft bis an dy
zid, daz dy kint komen daz se dem riche mogen nuize
werden. Man darf dann weiter schliefsen: die Vormundschaft
iiber ein Gut, dessen Nutzen der DMiindel und sein gewdhn-
licher Vormund entbehrten, konnte diesem nicht aufgeladen
werden, sondern fiel natiirlicherweise dem Nulznielser, also
zuniichst dem Herrn zu. Daher sagt 26 §. 2: die kerre is
immer des kindes vormunde an deme gude, die wile he
it anevelle unverlegen hevet, nicht umgekehrt: der Herr hat
immer das Angefille, so lange er die Vormundschalt fithrt.
Hiernach erschiene die Lehnsvormundschaft als Folge nicht
als Quelle des anevelle. Den andern Gang geben alte fran-
2isische coutumes an, Laboulaye cond. des femmes 255;
dunach entsprofs die Vormundschaft des Herrn unmittelbar
aus seinem Berufe zur treuen Sorge fiir Gut und Mann, und
an die Vormundschaft hitte sich, nach deren allgemeiner mit-
telalterlichen Natur als einer nutzbaren, der Niesbrauch ge-
kniiplt, — Beide Momente migen, sich gegenseitig stiilzend,
bei der Bildung des Institutes gewirkt haben,

Von dem Recht des Herrn auf.die Vormundschaft machen
die Urkanden noch folgende Anwendungen. 1) Ein Herr
verleiht alle seine Lehne seinen unmiindigen Enkeln, und
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setzt ihnen zogleich muntburen, Diese sollen und migen
mit allen lehn brechin und bussin (sie nach Belicben ke-
handeln und nutzen, Haltaus 201), als dicke es noit ge-
schicht von unser enkel wegen, bis sie zu iren lagen
komment, Wenck H. L. IL. Nr. 340, a. 1339, 2) Ludwig
von Brandenburg macht den Sohn des Johann v. Buch, der
impuber et minor annis ist, zam sui juris, ita quaed ne-
que sub nosira neque suorum dagnalorum tutela suppo-
natur invitus, gab ihm also wie einem Jihrigen die freie
Wahl des Vormundes, Zud, Rell. F 11, 56, a. 1339, 3) Der
Glossator v, Buch sagt za Ldr. L. 23, man milge den Seini-
gen einen Vormund Zo lenrechie selzen mit des herren wil-
len; also satle her Gerke van Kercowe mi sinen sone
io vormundere,

IIT. So giebt es neben dem durch das Landrecht
bestimmten Vormunde des Vasallen, dem rechien 26
§. 3, nach einen besondern fiir das Lehngut, wenn der
Herr das anevelle ledig oder wenn er es einem Drit-
ten geliechen hat; beide Vormundschaflen fallen zu-
sammen, wenn er es dem gewohnlichen Vormunde
oder dem Kinde leihet.

Gl. zu 36, Bl. 50 C. 1. Ein ist e¢in vormund zu land-
recht., Der ander ist des kindes vormund zu lehenrechi,
das ist der, der den genies von seinen giitern auffhe-
bet, also das angefelle daran verlihen ist, oder sein herr
selbst, der es behelt. Ist aber dem kinde das angefell
selbst geliken, so ist sein ebenbiirlig schwerimag sein
vormund beide zu lekenrechi und zu landrecht.

Uber die Stellung des Lehnsvormundes fihrt das
s. L. nur noch an, dafs der Herr bei ledigem anevelle
statt des Kindes (als Lehnrichiers) mit des Kindes
Mannen (als Urtheilern) fiber Lehnsanspriiche entschei-
det, die (von einem Manne des Kindes) gegen das
Kind erhoben werden. Ist aber das anevelle dem
gewohulichen Vormunde oder dem Kinde geliehen,
26 §. 2, so enlscheidet der Herr mil dem Vormunde
(wohl als cinem Unterrichier).
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Das besceiden In 26 §. 2 nehme ich fie gerichilich ent-
scheiden, da das vorhergehende des man ime nicht ne be-
kant darauf hinweiset, dafs es wegen der Anspriiche zum
Streit gekommen, Anch das Erkenntnils bei Gischen Gosl, R.224
Note 3 lifst des Kindes Herrn mit des Kindes Mannen statt
des Kindes zu Gericht sitzen. — Zu dem Satze 26 §. 2 da¢
mut die herre besceiden — mit des kindes mannen, oder
des kindes vormiinden, of deme kinde u. s. f., wire
in der Note 21 @ noch zu bemerken gewesen, dals Fs (der
Senkenbergische Text) und gin Paar neuere Hdschr. lesen
des kindes vormiinde, da Einige, z. B. Géschen Gosl.
R. 224 Note 1, nach F5 annehmen,, der Vormund kinne ohne
den Herrn entscheiden., Die bessern Hdschr, haben entwe-
der den casus obliguus (wie ja auch L. tufore), wonach
man das mit hinter oder wiederholen muyls, oder sie selzen
ausdriicklich dies mit, wie z. B, Qwen Or. Es lilst sich
auch wohl begreifen, dals der Vormund, mige man ilm als
solchen oder als Lehnsniesbraucher betrachten, die lehnsherr-
liche Gerichtsbarkeit des Miindels nicht allein zu handhaben
befugt war. — Von den objgen Bestimmungen ist die des
®1 § 2 a, E, zu scheiden, dals der Herr nicht iiber das
Kind richten diirfe, dessen Yormund ep ist.

Die N. GL zu 11 (Bl, 25 C. 2) meint: Nu stehet das
gut in des herren handt zy vorwalien. Des herren vor-
mundschaft ist nicht mehr denn ein aufhebung der
Jriicht von den giitern. Doch liegt in dem steten Aus-
druck, der Here sei Vormund des Vasallen hinsichllich des
Gutes s, oben S. 487, und dem fideliter bonis pracesse
doch mehr als die Verpllichtung eines blofsen Niesbrauchers,
wenn wir gleich nach unsern Quellen die Grinzen der Ver-
tretung durch den rechien und durch den Lehnsvormund
nicht genau zu scheiden yermigen.

IV. Das anevelle ist dadurch bedingt, dafs ein
unmiindiger Lehnsmaun da sey; es endigi sowohl
wenn das Kind stirbt, als wenn es mindig wird,
26 §. 7 It nimt ok ende, 26 §. 2 wente it kint, 26
§. 3 unde sint, vgl. die Urkunden S. 488. Somit
begriiidet auch die Verleihung des anevelle nach den
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Grundsiilzen oben 8. 357 kein wahres Lelinrecht, son-
dern nur ein persomliches Verhilinifs zwischen dem
Leihenden und Beliehenen; es giebt dafiir weder cine
Folge an einen neuen Harrn 58 §. 1 An deme ane-
welle 26 §. 7, noch_eine Vererbung 26 §. 7, vgl. S.
488 Urk. d. Noch weniger gewinnt der mit dem
anevelle beliehene dadurch einen Anspruch an dem
Lehn beim Abgange des Kindes, er sey denn beson-
ders bedungen wie in der Urk. & S. 488,

Diese Regeln gehen freilich sicher aus den Worten oder
dem Zusammenhang unserer ‘Quellen hervor. Deoch bleibt
zweifelhaft, ob und mit welchen andern Bestimmungen ver-
bunden sie von der Hauptstelle 26 §. 7 ausgesprochen wer-
den. Die Lesart schwiinkt, und halten wir uns' auch an die
in der Ammerkung zu Art, 26 faatgesl.ellle, so ist doch der ﬁiﬁq
vieldeutig.

1) An anevelle n'is nen lenrecht hnn a) den allge-
meinen Satz ausdriicken, dafs das anevelle in den inden
des Herrn ein allodiales, kein feudales Recht sey, und
als verlichenes doch dem Belichenen kein Lehnrecht gebe;
&) michte aber auch, mit Riicksicht auf dis folgende, Zen-
reeht hier insbesondre fiic Handhabung des Lehnrechts im
Gericht (s. Glossar) stehen, so dafs der Inhaber des ame-
velle a)s solcher vom Lehn nieht Urtheilsfinder, Zenge u. s. w.
seyn soll. So versteht die, freilich neve Glosse Bl. 50 C. 2,
und dem entspriche auch, dafs der Herr, der das Angefille
verleiht, doch die Lehnsgerichtsbarkeit des Obervasallen mit
iibt S. 490. Der lateinische Text weicht hier vbllig ab,
Art, 26 N, 38, und driickt wie ich glanbe ans, dals von der
Regel, der Herr habe sibrend der Unmiindigkeit des Man-
nes den Niesbrauch oder verleihe ihn, keine Ausnahme statt-
finde, In 4/ fehlt die Stelle.. -

- 2) Bei dem Saize nock men volge an dat len liegt
a) nach der gewihnlichsten Bedeutung der volge, s. oben
S. 443, der Sinn am niichsien, ‘der Belichene kinne das
anevolle gogen cinen newen Lehnsherrn nicht anaprbcheu,
die Worte liefsen aber auch ) die Erklirung zn, dafs dem
‘Belichenen in ‘das Lehu selbst, beim Tode des Kindes keine

-
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Nachfolge zustehe, d. i. dals in dem anevelle kein gﬂﬂnﬁe
enthalten sey,
3) Dock mut man an gerichte wol ancvelle Icm, dar
wis aver nen volge an. Was heilst hier an gerichte?
- a)'L, iibers. extra curiam: auch die nene Gl, (Bl 50 C, 2)
nimmt es fiir ,,ohne Gericht, und will diese Bestimmung
damit rechtfertigen, dafs das anevelle gleich fahrender Habe
sey, Dagegen ist aber nicht nur die entschiedne Mehrzahl
der Hdss., sondern anch in der Sache, dafs die Verleihun-
gen iiberhaupt zor - de, E ‘mannen geschehen miissen 55 §.'8.
&) Wollle man ,,im Gericht* verstehen, also deuten, das
Angefiille konne gerichtlich verlichen werden, so fehlte eine
Beziehung zu dem vorhergehenden, welche das dock recht-
fertigte; auch wiire entgegen, dafs ,vor Gericht* im Lehn-
recht sonst stets durch ,,vor den mannen* gegeben wird,
8. Glossar. - ¢) Die Wortstellung und der sonstige Sprach-
gebrauch von. gerieht z. B.61 machen am glaublichsten, dals
von der V. rleibung eines Gerichtes die Rede sey
Und dafs die Leihe des anevelle an einem solchen noch be-
sonders, mit einem dock gegen das vorige hervorgehoben
wird, lielse sich, wenn man Jenreckht in dem Sinne 15 nimmt,
so erkliren. Soll der mit anevelle belichene nicht im Ge-
richte als Herr oder Mann thitig seyn, so konnte der Zwei-
fel entstehn, ob die Verleihnng iiberhaupt maglich sey,
wenn der Gegenstand selbst ein Gericht ist, Dieser Zyveifel
wird zuniichst beseitigt, und zwar sachgemiifs, denn dafs der
zeitige Nutznielser des Lehns nicht iiber die Mannen die
lelmslnerrhche Gerichtsharkeit fiben, keine Urtheile finden soll
u, s. w., nimmt ihm nicht die¢ Fibigkeit, die Vortheile ir-
gend einer Gerichtsbarkeit, die den eigentlichen Gegenstand
der Beleihung selbst bildet, zu ziehen. — Sodann wird mit dar
n'is hinzugefiigt, die allzemeine Unvollkommenheit des gelie-
henen enevelle in Bezug auf Folge und Vererbung trete
auch ]u;r ein; wobei die Deutung 2 & den Vortheil schaffte,
dafs in dem dor n'is aver nen volge an keine Wiederho-
lung des vorigen nock nen volge lige, Ob man das wei-
tere von man ne erft an nur auf das anevelle an gerichte
oder, an den ersten Satz ankniipfend auf das Angefille diber-
haupt beziehe, gilt ziemlich gleich; die allgemeine Geltung
der Regel ist doch zweifellos,
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§ 1.
I7I. Recht des miindig gewordenen.

1) Wer zu seinen Jahren gekommen ist, mag das
binnen den Jahren geschehiene widerrufen, s. oben
§, 49, doch nur binnen Jahr und Tag (vgl. Wald. L.
§. 4, kl. Kaiserr. IIl. 10 bis zum 18ten Jahre), mit
dessen Ablauf ja auch die Jahrzahl endet.

2) Er fordert von dem Vormunde die Herausgabe
des Gules mit den noch nicht verdienten Friichien,
s. unten § 08.

Einige Urkk. sprechen von einer Rechenschaft des Vor-
mundes. Ein Herr erneuvert drei Driidern und ihrem Vater-
brudersohn das Lehn mit ener samenden hant, und leiht
den dreien die vormundschaft des gudes, dat dem (Vet-
ter) andrepen mach, in rechier vormundsec, wise 1o
vorstan, alse lange bet he to sinen jaren kome, u, dat
&i eme rekenscup dun, wenne he to jaren kome, als
sik von rechte geboret, Ludew. Rell, FII. 95, a. 1343.
Dals die Vormundschaft hier ohne anevelle ist, erklirt sich swohl
aus dem Princip der gesammten Hand. — In dem Falle oben
8. 488 d, wird die fuiela um eine Summe erworben, und
deren Erhebung aus dem Gute dem Vormunde gewihrleistet,
doch soll er die percepta de bonis prout moris est inte-
groliter computare. Hat er also etwa die Einkimfte nur
bis zu jener Summe, und soll das anevelle im iibrigen dem
Unmiindigen selbst zustehen, oder verband sich iiberhaupt
die Rechnungsablage iiber die Einkiinfte mit der Nutzbarkeit
der Vormundschaft in der Weise, dals der Vormund eiunen
herkimmlich bestimmten Theil des Einkommens fiir den Miin-
del zu verwenden hatte? Nach der Urk, bei Gercken 111
181 a. 1336 bezahlt der Vormund fiir eine Tutel 16 Mrk.,
soll aber doch secundum debitam perceptorum computa-
tionem pueris praeesse et prodesse.

3) Gleichwie der Miindige zu Landrecht sich noch
bis zum 21sten Jahre einen Vormund nehmen darf,
L 42 §.1, so auch nach Lehnrecht 26 §. 1, und zwar
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einen Mann des Herrn, der das Kind im Lehngerichte
z. B. gegen Anspriiche Dritter vertrete. Zu dem Ende
muls das Kind ihm die were loven mit vingere unde
mit tungen; io behaldene unde to verliesene.

Die Gl giebt Bl 48 C, 1 als eine piactica den Ritus
an, mit dem das Kind sich einen Vormund wihlt. Er soll
gryffen mit syner rechten hant uff des vormunden ach-
sel, unde sulle on nennen by syme namen, Dann spricht
der Miindel: 7ch stae alkyr, als mir das orteyl beschei-
den hat, das ich mir unde mynen gutern wol eynen vor-
munden kyesen mochte, ap ich wolde. Des kyse ich
hye eynen Titius genanty, unde gebe ym myne guler in
syne gewelde unde gewer als eyme rechien getruwen
vormunden, bis an dye czit das ich ccu mynen tagen
komme, uff gewynst unde uff verlust, dye selben myne
guter czu vorirelen unde worwesen mit alleme rechie.
Spricht her also, so ist her (der Yormund) volkommen
an der gabe. So spricht der vormundt: das besetese ich
mit uch unde byte in eyme rechien czu derfarne (exfah-
ven), ap man mir das gul icht reychen sulle. — Alsus mey-
net hers hye, da et spricht mit fyngern unde mit ezungen.
Man michte hiernach were auchin 26 §.1 fiir den dem Vormunde
zu_iibertragenden Besitz der Giiter nehmen, die er auf Ge-
deih und Verderb erhalte. Mag aber auch der erkieste Mann
den vormundschaltlichen Besilz iiberkommen, so driicken dies
doch nicht unsere Worte aus, welche vielmehr besagen:
der Miindel gelobe dem Vormund genehmzuhalten, was er
als Vertreter namentlich vor Gericht thue, es fithre nun zum
Siegen oder zum Unterliegen. Denn were loven kann nicht
stehn fiir: Joven in die gewere to latene; dagegen ist das
Geloben einer Gewihr mit Finger und Zonge durchaus iib-
lich, vgl. Glossar vingere, und bekhalden unde verlicsen
bezeichnet die beiden moglichen Ausginge eines Rechtsstrei-
tes, 24 § 7, Ldr, II, 42 §& 1, 1IL 83 §, 3. Aunch um-
schreibt die Gl, Bl. 47 C. 4 die Textesworte mit: geloben
ein gewer, d. i. stet und fest zu halten was sie thun,
mit hand und mit munde, auf gewinn und verlust,

Nach schw, L. 48 & bestellen die Freunde des jihrig
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gewordenen Kindes den Vormund auf des Herrn besondres
Verlangen.

4) Das Landr. 1. 23 §. 2 zeigt in einer spiiler zu-
geliigten Stelle die Vormundschaft iiber den jihrig
gewordenen schon in andrer Gestalt. Sey gleich das
Kind schon nach Lehnrecht zu seinen Jahren gekom-
men, heilst es, so soll doch der Vormund es an sei-
nem Gute zum Nutzen des Kindes vertreten, und
dem Herrn stalt seiner diemen, wenn es aus eigner
Schwiiche sich noch nicht ,,bedenken® kann. Auch
soll er, nachdem das Kind jihrig geworden, wenn er
nicht dessen Erbe ist, dem Erben jihrlich Rechnung
ablegen, und fiir ordeniliche Verwaltung Sicherheit
slellen.

Also auch hier wird wie in 5. L. 26 §. 1 davon ausge-
gangen, dafs dem jihrigen Kinde der Nutzen des Gutes zu-
falle, dafs es aber nach den 12 Jalren noch eines Vertreters
bediirfen kinne. Dagegen stellt Ldr. L 23 §. 2 das Amt
des Vertreters umfassender dar, und nennt als solchen den
gewihnlichen Yormund, ohne einer Wahl des Miindels zu
gedenken, Man hat wohl die land- und lehnrechtliche Be-
stimmung dahin vereinigt, dafs der jihrige Lelmsmann fic
seine Lehnssachen zwei Vormiinder gehabt, den gewthlten
fiir die gerichtliche Veriretung, den rechten fiir die Verwal-
tung des Gutes und die Leistungen der Lehnsdienste, s. 4.
0. Krug, de tutela usufructuaria Lips. 1827 p. 55. Ich
denke eher, dals die Stellen des Land- und Lehnrechts von
verschiedenen Standpunkten ausgehen. Auch das s. Allodialrecht
lifst den rechten Vormund dem Kinde nach erreichten Jahren
das Gut herausgeben I, 23 §. 1, an dem er nach meiner Mei-
nung — gegen die von Krug vertheidigte — einen Genuls
hattte ; worauf denn das Kind sich noch einen Vertreter nach
seinem Bediiehils withlt I, 42 §. 1. Als aber der Genuls
des Vormundes an dem Gute des Unmiindigen schwand (We-
ber 1V. 553), und als nach der Sitte das jihrige Kind regel-
mifsig seinen bisherigen rechten Vormund beibehielt, so flofs
die Vormundschaft fir das Kind und den Jingling bis zu
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dessen Tagen in eine zusammen, und die 12 Jahre verloren
ihre Bedeutung, vgl. Kraut Vorm, L. 148, Im Lehnrecht hielt
dagegen das Interesse des Herrn am angevelle und an
der Muthfrist das Ziel der ,,Jahre noch aufrecht. Diese
Stufe der Rechtsentwickelung nun hat die spitere Land-
rechtsstelle I. 23 §. 2 vor Augen. Der rechte Vormund, der
im Landrecht auch iiber die Jabre hinaus die Vertretung
wenn gleich nicht den Genuls hat, soll nach der Ansicht des
Verfassers den Jiingling allgemein, anch in Lehnssachen ver-
treten. Denn das vorstan an sime gude lilst sich nicht
auf die blofse Verwaltung des Gutes beschrinken, s, Glos-
sar; und immer ist die Leistung des Lehnsdienstes eine Ver-
tretung des Vasallen als eines solchen, So wie I 23 §. 2
schwerlich noch einen besondern gewiihlten Lehnsvormund
neben dem rechten im Sinne hat, so nimmt andrerseits Lehnr,
26 §. 1 den gewihlten wohl fiir den Vertreter in allen Lehns-
sachen, besonders nach jener Glossenstelle S. 490, Ob
aber in der Lebnspraxis die Ansicht des Interpolators 1. 23
§. 2 ganz durchdringen konnte, erscheint zweifelhaft, wie
nach unsrer so auch nach der andern Deutung. Denn ist
es bei der unsrigen bedenklich, wie der gewdhnliche Vor-
mund im Lehngerichte auftreten kiune, wenn er etwa des
Herrn Mann nicht war; so doch nicht weniger bei jener An-
nahme, wie er den Lehnsdienst zu leisten vermochte, wenn
er lehnsunfihig war. Dals der gewdhnliche Vormund, wenn
er Lehnrechts' darbte, das Kind nicht vertreten durfte, scheint
anch 26 §.3 anzudeuten, Bestreitet nemlich der Herr noch des
Kindes Miindigkeit, sokonnte es nicht wohl durch den bisherigen
Lehnsvormund, der wegen des angevelle betheiligt ist, ver-
treten werden; die Vertretung soll nun, wenn das Kind
nicht selbst erscheint, durch den rechten vormund oder
en des herren man geschehen, letzteres, denke ich, wenn
der rechte Vormund zum Handeln im Lebngericht unfihig
war, — Die beiden Richtungen in der spitern Geschichte
der Vormundschaft iiber Vasallen, diejenige niimlich die einen
besondern Lehnsvormund kennt, und die welche den allge-
meinen Vormund eintreten 1ifst, finden in jenen beiden Stel-
len jhren Ausgangspunkt.

Von einer Vormundschaft iiber geistesschwache Vasallen

32
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spricht eine Urk., welche die avunculi wu tutores selzt in

solidum, sic quod sibi bonisque suis praesint ipsumque
manu teneant et foveant, Gercken C. 111, 199, a. 1338,

Sechster Abschnitt.

Aufhoren des Lehns

Es mag I das Lehn vom Mann an den Herrn zu-
riickkehren (redire, reverti), verfallen, ihm ledig
(liberum et absolutum) werden, II der Herr sein
Recht segen den Manu verlicren. Der Fall, dafs das
Lehn in den Hinden eines Dritten zum Eigen wird,
bedarf immer einer Vermlttlung durch einen der obi-
gen. Beide Fille zeigen ZZ1 beim Afterlehn eigen-
thiimliche Folgen. Die Lehre von der Sonderung des
Lehns vom Erbe gebe ich 7/ anhangsweise zu diesem
Abschnitt, nach welchem sie erst verstindlich wird.

I. Riekkehr des Lehns an den Herrn.

Es sind die Griinde und die Weise der Riickkehr
zn_scheiden. : g
.4' Die Griind e',"'

welche die Glosse der Angsbnrger Ausgabe zu Art. 76,
BL67C. 1,2 ziemlich vollslﬁndrp aufiihlt, liegen ent-
weder nul‘s er oder in einem Vergehn des Mannes.
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_ §. 52
1. Erledigung des Lehns ohne Vergehn des Mannes,

Das Lehn fillt an den Herrn:
1) Wenn der Mann ohue Lehnserben stirbt, auch
kein Gedinge an dem Gute verlichen ist, 6 §. 2, 55 §. 2,
vgl. oben 8. 417.

Reichssentenz v. J. 1209 (Z. 71. 472 nach Kindlinger;
besser bei Seibertz L. 595): quesitum fuit, si quis tenens
feodum moriatur absque — leenserven®, et dominus
Seodorum ipsa feoda sibi altrahet, et ea per annum
unum et diem sicut sua propria possidet pacifice et
quiete, et ex tune venit aliquis dicens, se in dictis feo-
dis jus habere, et impetit dominum feodorum super
istis —; responsum est, quod domino dicta possessio
suffragatur, et impelenti ipsum nulla omnino actio in
prosterum competit in eisdem. Das Ledigwerden begriin-
det den rechtmiifsigen Erwerb, zu dem wie bei jedem andern
der ruhige Besitz von Jahr und Tag hinzokommen mufs, um
den vollkommensten Schutz zu geben, s, oben S, 408, Das
Baier. Landr. 213 macht einen Vorbehalt za Gunsten der
echten Noth: chaem aber nieman inner jars frist, so sol
der lehenherr daz lehen verantwurten, alz ander sein
aigen oder lehen, ez waer denn, daz jener pei dem
land nicht waer an gevaerd, der daz Iehen versprechen
wolt u. 8. w,

2) Wenn der Mann dem Herrn das Gut auf-
lifst, ohne die Wiederverleihung an einen Drillen
zu bedingen. Ein erzwungenes Lassen wirkl nicht,
doch reichen zum Zwange blofse Drobungen nicht
hin 39 § 2.

Schw. L. 5 fiihet aus, dafs wenn der Herr die Annahme
des Gutes weigere, der Mann doch seiner Mannschalt le-
dig sey.

- Aiﬂnunngm des Lehns an den Herrn kommen in den

* So und nicht feivenhierden ist nach Seibertz wu lesen.

32°
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Urkunden ‘ungemein hinfig vor, theils so, dafs das Gut dem
Herrn ledig bleibe, theils mit dem Beding, dals er es einem
Dritten wieder leihe, s. oben S. 427, oder es ihm als Eigen
auflasse. Ist das Gut Afterlehn, so bedarf es mehrfacher
Auflassungen seitens der Vasallen,

A. Auflassungen zom Besten des Herrn,

1) Einfache. Sic absoluia et libera eadem bona, quae
prius a nobis habuerat, nobis resignavit, et ab omni
possessione se exuit, Lud. Rell, Il. 348, — Forlate und
vortye dar gentzliken und du (thue) daran aftichtik le-
hen unde were. Auch die Fran erklirt: vortye und vor-
late myner Iyftucht, dy eyk an den gudern ghehad hebbe
und sende dey op, Erath 666 a. 1416.

2) Mehrfache, Ein Unterherr bezeugt: mansos, quos
NN a nobis feodaliter tenuerunt, nosiris manibus re-
signaverunt, quos in feodo a Fobis tenuimus, domina-
cioni Festrae resignamus, Erath 362 a. 1312. — Eine
Stiftsvogtei, die Graf H. v. Falkenstein einem Ritter verlie-
hen, Lifst dieser dem Grafen, der Graf der Abtissin von Qued-
linburg auf, welche sie dem Convente schenkt, Kettner 267
a. 1236, vgl. 255, 256, 260, 266. — Ein Convent kauft eine
Vogtei den Lehnsleuten ab; diese resignieren sie den Rittern
von H., & guibus tenebant eandem, Die Ritter tragen sie
dem Markgrafen von Br, auf, gui jus feodi, quod in eadem
habebat, per litteram nostris (der Abtissin) manibus re-
signavit, ebd. 295 a. 1267, Seibertz L 491 a. 1282

B. Aaflassungen zar Lehnseignung fiir Dritte.

1) Einfache. Seibertz I. 179, 301, 473, Niesert IL. 313,
315, 318, V. 24, 28, 89, Boehmer Fref, 173, 381, Scheidt
966, 310, 421, 444, 502, Gudenus III. 356, 701, 707, 713,
726, 729, IV, 923, Lud. Rell. IV, 242. V. 95 ete. — Pro-
prielalem mansi a milite, qui eundem a nobis habuit in
pheodo nostris manibus resignatam, ecclesiae libera do-
nacione et jure possessionis perpeluae duximus confe-
rendam, Erath 276 a. 1283, — V. verkault omnia feudalia
unius mansi, und verspricht guod etiam ipsis (den Kiu-
fern) proprietatem singulorum feudalium a Marchione
Brand. super manso debet labore proprio ordinare,
Gercken Fragm. 1. 70, 0. 1346, — Mansum per resignao-
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tionem famulorum in manu nosira liberum habenles el
solutum, contulimus titulo proprietatis ete,, Lud. Rell,
7.3146,1325, — Nachdem ein Ritter, der eine Hufe fo reck-
teme lene hodde, und der vortegen hevet und opgelaten
in unse hant mit sinen rechien wor uns, und wie die
kove hadden ledick und los an unsen weren, so hebben
wie die hove ghegeven mit deme eghene dat unse was
deme goddeshuse, Erath p, 356 a. 1319, Auch hier finden
sich dieselben Anstalten wie bei den Veriufsernngen zu Lehn,
s. oben 8. 430, um dem Kiufer, bis der Herr in die Uber-
tragung des Eigenthums willigt, Sicherheit und auch den Ge-
nufs des Gutes zu schaffen, Zepernick Miscell, III, 121.

9) Mehrfache. Scheidt, 321, 407, 419, 434, 440, Seibertz
1. 151, Kettner 400, 402, Ein Stift hat ein Lehn vom Va-
sallen €. gekauft; dessen Lehnsherr B. giebt es gegen Geld
dem Stifte in perpetuum possidendum, und verspricht das
Gut seinem Herrn 4. aufzulassen, ut ipsius auciorilate ec-
clesioe possessio stabiliatur, Seibertz I 214 a. 1221 vgl. 241
a. 1229, — Petrus de H. verkauft seinem Lehnsherrn Zer-
manno militi de IV. das Lehn und lifst es ihm auf, @ suo
jure penitus recedens. Hermann verkauft es einem Con-
vent; zur Erfillung resigniert er es seiner Herrin Elisabeth
de H., diese ihrem Herrn dem Grafen von Arnsberg. Nos
(der Graf) proprietatem bonorum (conventui) contulimus,
pleno jure in perpetuum obtinendam. Zu einigem Ersatz
giebt Herrmann Giiter an den Grafen und andre an die EZi-
sabeth,” die sie ihm wieder leihen, Seibertz L. 428 a, 1269. —
Der Abt zu Pegau kauft von einem Biirger ein dem Bischof
v. Naumburg eigenthiimlich zustehendes Gut; der Biirger
giebt es ad manus der von Pubsch, a quibus in feodo
tenuit, die von P. ad monus der Burggrafen de novo casiro,
diese an den Bischof, welcher mansum libere vacontem
donatione an den Abt iibertrigt, Lud. Rell, 11, 244 a. 1297.

3) Aulser der regelmifsigen Form bediente man sich
auch hier einer kiirzern, wonach der Vasall unmittelbar,
wenn gleich mit Einwilligung des Herrn, dem Dritten lLilst,
wohl damit die Gewshrspflicht nur den Lehnsmann treffe. Ein
Reichslehn wird #¢ libere tanguam bona propria possi-
deant, mit dem Versprechen verkauft, die Geuebmigung des
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Kinigs 2a verschaffen, und diese spiiter erklirt, nachdem der
Verkiinfer ondre Giiter dem Reiche zum Ersatz gegeben,
Boehmer Fref. 177,178,179, — Cum NN bona sua con-
tulerunt ecclesiae, quae a nobis lenuerunt titulo feodali,
et donatio talis sine nostro consensu nequeat stabiliri ete.,
Wenck II. Nr. 94, III. Nr. 161. — Ein Vasall verschenkt ein
Plandlehn einem Stift, und der Herr verzichtet auf quicquid
juris ego in bonis habebam, Ginther Il. 252 a. 1257,
Beide Formen finden sich so verbunden (vgl. oben 8. 429):
der Lehnsmann lifst das Gut in des Herrn manus de plano
et precise. Resignatione facta verkauft es der Mann jure
proprietario, resignans, accedente nostro (des Herrn) con-
sensu, omni juri quod eidem — compelebat, wit dem
Versprechen der Gewilhr an den Kiufer, Bockmer Fref.
381 @.1308. — Auch wenn ein Herr sein jus infeodacionis
einem Stilt iibertreigt, und dem Manne erlaubt, iiber das Gut
beliebig zu verfiigen, Seibertz L. 375, geht wohl die Absicht
auf eine Eignung an das Stift,

3) Vem Auflassen wird in 76 §. 3 das Aufsa-
gen, uniseggen, getrennt. Das Auflassen rifft das
Gut, und in Folge dessen hirt die Lehnspflicht auf,
das Aufsagen aber gilt dem personlichen Verhiilinils
zum Herrn, und zieht erst weiter das Ledigwerden
des Gules nach sich. Es heilst: dem hAerren dat
gut uplaten, aber deme herren uniseggen; etwas
anderes ist: dat gut dem herren untseggen 14 §. 4,
nemlich die Lehnsherrlichkeit iiber das Gut ablenguen.
Thatsichlich wird das Auflassen durch Kauf, Tausch,
older einem Stifte zn Gute etwa durch Schenkung
veranlalst, das Aufsagen der Trene aber durch feind-
liche Stellung. — Das Aufsagen geschieht von Mund zu
Mund 76 §. 5, oder, weigert der Herr dem Manne das
Geleile dazu, auch im niichsten Hause oder Hofe des
Herrn, so dals es die Bewohner héren, oder auf dem
allgemeinen Landtage. Nach dem Enfsagen von Mund
zu Mund muls der Entsagende noch einen Tag und
eine Nacht 76 §. 5, bei der andern Weise noch sechs
Wochen lang. 76 §. 7, den Herrn unbeschidigt lassen.
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Die Abweichung der Constitutio d. a. 1187 Leg. II.
185: quicunque alii dampnum focere aui ipsum lacdere
intendat, tribus ad minus anie diebus per certum nun-
cium suum diffiduciet sum, ging auch in die spiitern Land-
frieden iiber, Treuga Henrici (Leg. II. 267) §. 9, Henrici
const. a. 1234 (Leg. II. 301), Friderici const. a. 1235 §. 5:
si oportet eum diffidare inimicum, quod wvulgo dicitur
widersage, hoc diurno tempore facial, el ex tune usque in
quartum diem i, e. post tres integros dies — pacem serva-
bunt sibi; K. Albrechts Fr. a. 1303 C. 5. Die Glosse zn
76, BL 116 C, 2 will diese Satzung mit 76 §. 5 so vereinen:
keyser albrechts saizunge spricht von den, dye ore clage
volfurt haben vor gerichie, unde also durch not oren
Syenden weddirsagen mussen., Hyr aber spricht her
von denen dye von munde zeu munde enisagen, unde
der do synen herren sogethan gut ufflest als her von
ome haitte, dar vone so hat her eynen tag frist unde nicht
lenger. MHauptsichlich ist bei der Abweichung zu bedenken,
dafs die Reichsgesetze nicht gerade Lehnsleute vor Augen
haben, und dals sie, die Const. a. 1187 ausdriicklich, die spi-
tern stillschweigend, das Aufsagen .durch einen Boten zulas-
sen, — Ruprecht IL §. 12 setzt eine Frist von einem Monat,

Durch das Aufsagen wird das Guat dem Herrn le-
dig 76 §. 3, vgl. 3 unde sin gut hebben mwille; des-
halb soll das Lassen des Gutes damit verbunden wer-
den 76 §. 7 unde sal laten. Hingegen braucht der
Manu nicht zn lassen, wenn er den das Recht vor
den Mannen weigernden Herrn wegen Vergehungen
vor dem Laundrichter beklagt, oder seiner sich wehrt
76 §. 2.

Ruprecht II. §§. 12 f.: der Mann der mit dem Herm
kriegen will, soll das Lehn aufgeben, auch dann wenn er ei-
nem andern gegen den Herrn beisteht, Hatte der Mann ge-
rechte Sache, so kann er nachher das Gut wieder fordern,
Auch nach der Gl zu 55, BL. 79 C, 1 mufs der Mann, der
seinen Herrn kiimpflich griifsen will, um nicht treubriichig za
werden, das Gut auflassen. Die goldne Bulle C. 14 §§, 1,2
cifert gegen die feudaiarii, welche die feuda intempestive,
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verbaliter et in fraudem renunciant, et facta renuncia-
tione dominoes ipsos malitiose diffidant, et beneficia ile-
rum invadunt et delinent occupata. Eapropier sanci-
maus, quod talis resignatio haberi debeat pro non facta,
nisi possessio beneficiorum dominis corporaliter et rea-
liter assignetur, in tantum quod nulle unquam tempore
ipsi in bonis resignatis dominos perturbent.

4) Durch stillschweigenden Verzicht verliert der
Mann sein Recht @) nach dem Grundsaiz des Ldr. II
6 §. 2, wenn in seiner Gegenwart ohne seinen Wider-
spruch der Herr entweder das Gut einem andern leiht
17, vgl. GL BL 33 C. 2 und 76 §. 7, oder schwirt,
der Mann habe kein Gat von ihm 24 Swvert dat de
herre, schw. L. 35: ez en si dunne, daz er (der
man) sins libes vor im furhte, ob er ez wider
spreche; b) wenn er seinen Heerschild ginzlich auf-
giebt, denn geht ein Mindiger ins Kloster, so sind
sine len von ime ledich wende he den herschilt
upgegeven heft, und er gewinnt sie nicht wieder,
wenn er anch das Kloster binnen Jahr und Tag wie-
der verlifst Ldr. I. 25 §. 3.

Dafs das Lehn des Monches dem Herrn ledig wird, sagt
das Ldr. nicht bestimmt, aber wohl 4%, 1. 88 und schw.
L. 27 siniu lehen sind dem herren ledic, anch die latei-
nische Vulgata: ae feuds sua libere ad dominum suum
revertantur, woraus wohl die Zobelschen Ausgaben in den
Text aufnahmen: und sein lehen sein dem herren ledig.
Nach Ruprecht II, §. 14 tritt der Verlust ein, wenn der Mann
weich (die Weihe) an sich nimé, und ob er sich ordent
in einen begeben orden unde jar unde tog darinne ist,

5) Dagegen geht das giiltig erworbene Lehn nicht
verloren, wenn gleich spiter solche kirperliche Mingel
cintreten, die von der Erbfolge in Lehn ausschliefsen,
Ldr. L. 4, Lehnr, 30 §. 2, R 28 §. 5. Dies gilt nach
den ausdriicklichen Worten des Ldr. L 4, des schw.
L. 59, und nach dem allgemeinen nock umme nener-
hande siike im s. Lehnr. auch von dem Aussatze,
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withrend nach A%. I 81, 82 (wohl einem spiitern
Zusatz, s. oben 8. 47), GL. und Rupr. II. 16 der Herr
dem Aussiitzigen mit Urtheil und Recht das Lehn neh-
men darf. :

§. 53.
2. Erledigung wegen Vergchen des Mannes.

Mit dem Verluste des Lehns sind nicht nur Ver-
schuldungen des Mannes gegen den Herrn, sondern .
auch Vergehen andrer Art bedroht, welche dem Manne
fiberhaupt das Lehnrecht eniziehen (s. unter 7). —
Die leichteren Verschuldungen gegen den Herrn wer-
den nur mit ecinem Gewedde geahndet, s. unten §. 67,
die schwereren mit dem Verluste des Gutes, vgl. R
12 § 5 a. E., davon hier unter 1 —6. Es gehort
dahin:

1) Die Verletzung der Pflicht, dem Herrn nicht
zu schaden, s. oben S. 373. Hervorgehoben wird der
Yall: dodet en man sinen herren, ke hevet wver-
worcht sinen lif unde sine ere unde dat gut dat
he von ime hadde, Landr. III. 84 §. 2.

Der Vasall des Vaters, der gegen ihn dem Sohne beige-
standen, ipso jure perpetuo cadat o feodo, Const. a. 1235,
Leg. 1L 316, — i (princeps ecclesiasticus) vasallum
suum, qui eum offendit, jure feodali convenerit, et sic
Seodum evicerit, Const. a. 1220 §. 5. Von den Heimfalls-
griinden in Ruprecht IL §. 16 zihlen hiehin der sechste: ob
er seinen herren in eysneyneu pani (eiserne Bande) pringt
upverdienter ding, und der siebente: ob er in laeslichen
(verletzend) s/ug. Das Gsterr. Landr. 30 (31) rechnet dahin,
wenn der Mann den Herrn raubet oder premnet, oder im
an sein er redet. — Auch gehdrt hieher das treulose Be-
nehmen bei der Aulsagung, s. oben 8. 502, vgl. die G. Bulle
XIV. §. 3: contrarium faciens — feuda et beneficia eo
ipso amittat, infamis existat, et banno imperiali subja-
ceat, et nullus ad feuda pateat ef de cetero aditus, und
den Fall bei Weber II, 352.
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2) Verletzung der Dienstpflicht, «) das Nichter-
scheinen zur Aervart oder hofvart, s. oben §. 24,
N 14 § 3 is dat umme hervart edder umme hof-
vart denst. (Otto Fris. de gestis Fp. Il. 12: omnes
beneficiati, qui sine voluntate dominorum domi
remanserunt, in feudis condemnantur) b) Das
Wegreiten aus dem Dienst 0 16, insbesondre §. 2
a. E., he kebbe vorloren dat gut, dat ke umme
sinen denst van dem heren hadde. ¢) Beharrliche

- Weigerung der Gesammthiinder, dem Herrn den Ver-
_treter im Dienst zu nennen, 8 §. 2, N 14 §. 1.

Art, 8 §. 2: sie werdet weddehaft dar wmme, unde
man verdelt in ere gud, of in ir herre mit lenrechie
volget, und N 14 §. 3 a. E. verstehe ich dem sonstigen Un-
gelmrsamsverl‘abren gemiils so, dals erst nach dreimaliger ver-
geblicher Aufforderung das Gut sbgeurtheilt wird.

3) Beharrlicher Ungehorsam gegen Ladungen vor
das Gerichl des Herrn, und Mangel an sonstigem Gute
des Schuldigen bei der Vollstreckung des Urtheils aunf
Gewedde, s. §. 76.

4) Versiumnils bei der Lehnserneuerung, theils
in dem Sinuen selbst, s. oben S. 473, 42 §. 1 dat
ke sin gut verjaret hebbe an sinnende, 50 §. 1 ke
versumt sik an sime gude, theils in dem Benenuen
des Gutes s. 8. 474.

Sent. a. 1234, Leg. I 304 quod quicunque feudum
suum — ad annum et diem recipere vel requirere ne-
glexerit, ex tunc feudum ad dominum revertatur; vgl.
die Urtheilsspriiche Sehannat F. L. Nr. 553, a. 1464, Hont-
heim I1. 148 a. 1342. — Die weyse des lenrechtes fihrt
in der Breslauer Recension diesen Grundsatz an einem be-
sondern Falle durch, s. Bd. L. 552.

5) Der von mehreren Briidern allein belichene
verliert das Lehn, wenn er den Herrn nicht, wie er
verheifsen, gegen die Anspriiche der iibrigen deckt 29
§ 5, s. oben S. 481.
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6) Wenn der Mann das Recht des Herrn am Gute
mittelst Handlungen krinkt, welche dem Herrn sein
Recht entziehn sollen, oder es doch thatsiichlich durch
Aufgabe der Lehnsgewere gefihrden, R 11 7o deme
wverden, To deme veften. Darunter lifst sich be-
greifen. @) Wenn der Vasall vor den Mannen das
Recht des Herrn am Gule ableugnet 14 §. 4, das Gut
filschlich von einem Andern sich znschreibt, 14 §. 2,
59 §. 1 a. E., es seinem Herrn untfernen will, R 15
§§. 1, 2, 11. 5) Wenn er ein andres Recht am Gule
behauptet als er wirklich hatte, indem er dann alles
Recht daran verliert 37 § 2. ¢) Wenn er das Gut
zn Fluchtsal verleihet, und binnen sechs Wochen die
Beleihung nicht riickgiingig macht, 58 §. 2. d) Wenn
er es dem einen iibergiebt, dem andern es zum Scheine
leiht 59, vgl. R 17 To deme driidden. Bekennt der
Mann sein Thun, so verliert er das Gut sofort 59 §. 1,
N 20 §. 1; antwortet er nicht auf die Klage, so trilt
das Ungehorsamsverfahren ein 59 §. 2, s. unten §. 76;
schwirt er die Scheinleihe ab, so verliert er doch
das Gut, wenn er nicht binnen 6 Wochen den Belie-
henen néthigt, dals er in Giile oder gerichtlich den
Besitz des Gutes an sich bringe 59 §. 4, : 20 §§. 2, 3.
¢) Wenn er das Gut ohne des Herren Willen lifst
oder verselzt.

Nach s, Lehnr, 68 §. 3 weddet der versetzende Mann,
der binnen 6 Wochen nicht das Gut einlost, ) 19 aber be-
fugt den Herrn, sich auch des Gutes zu unterwinden, wenn
der Mann es nicht binnen jener Frist in seine Gewere nimmt,
vgl. Brandenb. Glosse za A. 76, Bl. 67 C. 2. Und aller-
dings konnte es schwerlich beim Gewedde bewenden, wenn
die Verdufserung das Gut der Gewalt und Benuizang des
Mannes entzieht, und er es nicht wieder an sich bringen
kann oder will. Nach dem schw. L. 25 tritt eine dreima-
lige Aufforderung zur Losung ein, ehe das Gut dem Herrn
ledig wird. — Zu gleicher Weise soll nach der Brandenb.
Gl. der Mann, dem e¢in Gut genommen wird, obne dals er
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dem Herrn dies anzeigt, oder klagt, nicht nur dem Herrn
gewedden 68 §, 2, sondern auch das Gut, das er nicht wie-
der gewinnen kann, dem Herrn gegeniiber verloren haben.

Der Folgen des unbewilligten Lassens gedenken das
s. Lehnr, und der Richtsteig gar nicht. Ich nehme wie im
vorigen Falle an, dafs ein Verlust des Gutes fiir den Mann
erst eintrat, wenn er in gewisser Frist es nicht wieder an
sich brachte, falls nicht schon das Lassen zugleich ein volli-
ges Verkennen des lehnsherrlichen Rechls am Gute begrifl,
z. B, wenn das Lehn dem Dritten als Eigen oder doch als
ein vom Herrn unabhlingiges Lehn itbertragen, also immer,
wenn es dem Oberherrn anfgelassen wurde. Die meyse
des lenrechts in der Laubnschen Recension setzt den Fall
cines unbewilligten Lassens an den Oberherrn (Zepernick
Abhdl. 1IV. 8. 20), und lifst, weil hierin die Absicht einer
Entfremdung liege, sofortige Vertheilung eintreten. Am Ende
(S. 23) scheidet sie von diesem Falle den, wenn der Mann
das Gut nur aus den Geweren lilst, sich zum Vortheil, doch
dem Herrn nicht zom Schaden, z. B. wenn er es versetat,
seinem Bruder iibergiebt, es verkauft, so dals der Kiufer es
als Lehnsmann suchen solle. Da hier der Mann das Gut
nicht nothwendig dem Herrn habe entfremden wollen, so
werde vorerst nur geweddet, falls der Mann beschwiire, er
lLiabe dem Herrn nicht zum Schaden gehandelt; verloren gehe
das Gut erst dem DManne, wenn er es in 6 Wochen nicht
wieder an sich bringe. Auf diese Absicht des Mannes legt
auch bei dem Lassen aus der Gewere besonderes Gewicht
N 8 §. 2 unde so sines heren herscop wolde los sin, R
18 §. 1 dat it si mit sinen willen geschen.

Bei den Handlungen unter 6. wird also, damit ein Lehns-
verlust eintrete, gefordert entweder die trenlose Absicht das
Gut dem Herrn zu entfremden, oder dafs sie den Vasallen
aufser Stand setzen, seine Lehnsgewere, wodurch er zngleich
die Gewere des Herrn vertritt, zu behaupten. Auch ki, Kaiserr,
1II. 32 setzt bei dem Verluste des Gutes voraus, dals der
Mann es als Eigen veriufsere. Dagegen erklirt K. Hein-
rich VII, 1309 bei Gelegenheit eines einzelnen Falles allge-
mein: guod vasallus, qui feudum domino inconsullo et
sine consensu ejusdem alienat, feudum perdit. Eben so
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die Urk. Zeufs Trad. Wizenb. 310, a.1236: quod si ipse
de bonis venditione obligatione et ad tempus vel perpe-
tuo out instilutione novi feudi alienaverit, nisi noster
consensus accesseril, conlinuo omnic bona feudalia li-
bera sint et absoluta ad ecclesias revertendo.,

Etwas dhnliches wie die Vorschriften iiber die Folgen
einer nachlissigen Behandlung des Gutes im Cap. a, 817
¢. 3 Leg. 1. 214 und Cap. Longob. a. 803 Leg. I. 116,
oder Constitutio a. 1156 §. 16 (11 F. 27) hat das s. Lehnr.
nicht. Dagegen kennen die Lehnbriefe noch besondre Griinde
des Heimfalls. Nach Giinther II, 131 a, 1218 soll eine
Vogtei, wenn der Beliehene mehr daraus erhebt als ihm zu-
kommt, dem Erzbischof in penam presumtionis libere et
absolute vacare; eben so nach Meichelbeck H. Fr. II, 1
7. 29, wenn der Vasall Leute des lehnsherrlichen Stiftes ver-
letzt, vgl. 11, 2 Nr. 10.

Die Anordnung iiber den Verlust des Lehns wegen Ver-
gehen des Vasallen, die gemeiniglich Heinrich IIL (1036 bis
1054) beigelegt wird Pertz Leg. 11, 43, findet sich in dem
5. Lehnrecht nicht beachtet, weder yvas die einzelnen Fille
des Trenbruchs, z. B. Vergehen gegen die Frau des Herrn,
noch was das Beweisverfahren angeht, ein Nebengrund ge-
gen die Erstreckung dieser Constitution auf Deutschland,

Zwischen dem Treubruch und dem Verlust des
Lehns wegen Vergehen gegen den Herrn ergiebt sich
dieses Verhiltnifs. Jede Treulosigkeit gegen den Herrn
Lifst das Lehn verwirken, nach den Eidesworten Art. 3
die wile dat he sin gut hebben wille, nach Ldr. L
40, s. 8. 510, und nach den besondern Bestimmungen,
welche ausdriicklich fiir einzelne Arten des Treubruchs
(§. 23) wenn auch nicht gerade fiir alle, den Verlust
aussprechen. (Extunc wiolatores fidei perjuri et
infames erimus, et eo ipso cademus ab omni jure
in castro, Seibertz II. 328). Dagegen enthalten nicht
alle Verschuldungen, die zum Verlust des Lehns fith-
ren, einen Treubruch, vgl. oben § 24 L; so nicht die
obigen Fille 2, 3, 4, 5, 6 ¢ wenn die Absicht der
Entfremdung fehlt. — Auf den Treubruch steht nach
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Ldr. L 40 der Verlust aller Lehne, wovon 520 §. 1
a. E. eine Anwendung fiir den Fall 6 d macht.

7) Jede Handlang die dem Manne die ere nimmt,
d. i. den Anspruch auf die Achtung seiner Genossen
(ut in curia amplius stare non possit II. F. 37),
macht ihn nicht nur lehnsunfihig fiie die Zukunft, s.
ohen 8. 300, sondern auch der erworbenen Lehnrechle
verlustiz. Daher @) jedes Vergehen, welches ihn des
rechtes beraubt, R 11 Zo deme sevenden, denn der
Verlust des rechies oder der allgemeinen biirgerlichen
Ehre mulste zugleich die Ehre in jenem Sinne ent-
zichen.

Anwendungen auf die Reichstichter macht die Const. a.
1187 Leg. I1. 184, und Ldr. L. 38 §. 2: die ok jar u. dack
in des rikes achte sin, die delt man rechtlos, und wver-
delt in egen u. len, dat len den herren ledich, vgl. Bod-
mann rheing, Alth. 618; auf den Friedebrecher, Const. a.
10856 Leg. Il. 56: 'si beneficium habuerit, dominus ad
quem pertinet illud accipiat; auf Morder die treuga Henrici
§. 8; auf Séhne qui contra patrem committunt, Consi. a.
1235, Leg. II. 316; auf Meineidige und Ketzer, Ruprecht
IL. 16. — Beneficium quod in imperialem potestatem ex
H., qui fuit exlex, pervenit, a. 1054 Krant Grdr, §. 71 Nr, 10.

b) Vergehungen, welche vielleicht nicht die Recht-
losigkeit mit ibren bestimmt begrinzten Folgen, aber
doch den Verlust der Achtung der niihern Genossen
und damit ein Scheiden aus den besondern Kreisen
nach sich ziehen, denen der Schuldige angehérte. So-
nach jede Treunlosigkeit, anch gegen andre als den
Herrn, Lde. L 40 sve so trimelos beredet wert,
dem wverdelt man sin ere u. sin lenrecht, w. nicht
sin lif, ® 11 to deme achien. Ferner nach Ldr.
L. 40 die Heeresflucht ans dem Reichsdienst, die viel-
leicht keine treulose sondern nur eine feige Handlung,
aber immer eine unehrliche ist, daher N 16 §. 1: dat
du_em bist untflogen untruweliken unde unerliken
ut des rikes denste unde ut sineme.
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M 16 trennt von dem S. 506 2, erwihnten Falle, wo nur
das Gut von dem der Mann gerade dient verloren geht, noch
im §. 3 folgende zwei. @) Der Mann entflieht dem Herrn,
und zwar van dem strids, don he sik strides vormudede;
donn verliert er alle Lehn die er von dem Herrn hatte,
&) Er entflieht zugleich aus des Reichs Dienste, nach dem
umfassenden Begrifle oben 8. 377; dann gehirt die Sache
in das Landrecht und der Schuldige verliert nach I. 40 Lehn-
recht allermegen und die Ehre, iche Bestimmungen im
frinkischen Reichsrecht: Cap, Bonon, a, 811 §. 5 (Leg. 1.
173): quicunque ex his, qui beneficium principis habent,
parem suum conira hostes communes in exercitu per-
gentem dimiserit, et cum eo ire vel stare noluerit, ho-
norvem suum et beneficium perdat; vgl. Cap, a, 813 §.20
(L. L. 189). Der keri-sliz, die Heeresflucht, wird dagegen
in §. 4 des €. Bon. mit dem Tode bedroht, wihrend Ldr.
I. 40 ausdriicklich das Leben schont.

Auf den Fall 7 & iiberhaupt geht die Urk. Zudew, Rell.
1l. 222 a. 1237: obligans me, quodsi contra abquam
predictarum feeero, extune sim exlex — chrlos u. rechi-
los — et quod bone mea feudalin vacent collationi
imperatoris, et feuda, quae ab aliis habeo, revertantur
ad ipsos,

In allen diesen Fiillen tritt der Verlust des Gutes
nur zum Vortheil des Herrn, nicht des Erben des
Mannes ein. Dem Herrn wird daz gut ledich ge-
sagt 14 §. 4, ihm gebiihrt das Klagerecht 8 §. 2, R
9 bis 20; von einem Herausgeben des erledigten Gu-
tes an den Erben ist nicht die Rede. Der Erbe mufs
selbst den gegen den Valer schon begonnenen Streit
gegen sich fortfihren lassen, 45 §. 2 it ne si dat ke
gut hebbe, dar sin vader umme beklaget were.

Freilich soll die vorliufige Vertheilung, als Folge ei-
nes Ungehorsams des Vasallen, den Erben nicht treffen, s.
oben S. 468; aber eben dies spricht gegen ein Recht des
Erben nach der endlichen Vertheilung, Albrecht G. N. 118,
So wird denn in dem Falle der Oberacht Ldr. 1. 38 §. 2,
wo das dem Konig heimgefallene Eigen noch von den Er-
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ben des Gelichteten ausgezogen werden darf, eines gleichen
Rechts der Lelmserben fiir das dem Herrn ledig gewordene
Lehn nicht gedacht. Soauch nach Urkunden, Kuchenbecker
Anal. Hass. 1.76: ut advocalia praedii ad descendentes
vel ad collaterales nefandi Friderici (des Mirders scines
Vetters des Erzbischofes von Colln) keredes nullo tempore
perveniot, sed Abbatissae (der Lehnsherrschaft) constet
perpetua firmitote, nisi liberalilale de novo alicui eam
duzerit conferendam, vgl. Joachim Samml. I 489. Die
spitern Quellen kennen Milderungen in verschiedener Weise.
Nach schw. L, 85 ¢, d soll der Herr dem Sohne des Mannes,
dem wegen einer Unthat Eigen und Lehn vertheilt sind, das
Lehn leihen, denn dekein kint sel des valer schulde en-
gelten, da ez selbe niit schulde an hat. Das kl. Kaiserr.
1L 32 lifst in dem Falle oben S. 508 das Gut des vertinfsern-
den Mannes seinen Erben ledig werden., Die Glosse zu 54
a. E. Bl 76 C. 1 meint, wohl nach dem longobardischen
Recht IZ. F. 24 §. 11: vergehe sich der Mann gegen den
Herrn, so werde das Lebn dem Herrn los, wenn aber gegen
Andre, so falle es an die Erben,

§. 54.
B. Weise der Riickkehr des Gutes.

Bei dieser Frage werden hiunfig die Fille des up-
laten und des werdelen geschieden, z. B. 14 §. 3,
20§ 239§ 1, 56 §. 4, 76 §. 4, 78 §. 1; daneben
erwihnt 25 §. 1 noch des Todesfalls des Belichenen.
In der That gebt beim Auflassen und beim unbeerb-
ten Abgange des Mannes, Gut und Gewere unmittel-
bar auf den Herrn tiber, S. 417. In allen iibrigen
Fillen mufs der Herr erst ein Verfahren gegen den
Vasallen erdffinen, des gudes sik mit lenrechte un-
derwinden R 14 §. 3 a. E., dem manne mit len-
rechte volgen 8 §. 2, damit dem Manne das Gut
38 §. 2. 39 §. 1, die Gewere 53 lehngerichtlich ab-
geurtheilt, verdelt, werde. Selcher Vertheilung wird
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in den Fillen 2, 3, 3, 4, 6, 7 des §. 53 ausdriicklich
gedacht, in dem fiinften wohl nur deshalb nicht, weil
hier schon eine andre Rechisverfolgung anzunehmen
ist, der sich der Antrag auf Vertheilung unmitielbar
anschliefsen konnte. Und dafs es eines Richterspruches
anch im Falle 1 des § 53, so wie in den Fillen 3
(wenn dem Entsagen nicht das Aulfsagen folgte) und
4 des §. 52 bedurfte, ist schon aus 38 §. 4 man ne
sal niemanne von sinen geweren wisen, sie ne si
ime afgerunnen mit rechte, vgl. 39 §. 1, zu schliefsen.
Immer jedoch, wo die Vertheilung wegen Ungehor-
sams erfolgt, 2 ¢, 3, 6 d des §. 53, tritt zuniichst eine
vorlinfige, und erst nach versiumtem u#fien die end-
liche Vertheilung, das verdelen al ansprake, ein, s.
unten §. 76.

Man wandte, wie es scheint, dies Verfahren auch aunf
andre Fille an. Ein Reichsspruch v. J. 1276, Leg. II. 406
erkennt: wenn der Vasall das Muthen, an dem ihn nichts
hinderte, ein Jahr lang verstiumt, dominus feodum hujus-
modi a vasallo sibi retrahere voleat, detinendum unius
anni spatio, sine possessionum hujusmodi et fructuum
earundem qualibet laesione, ut infra dicti temporis spa-
tium veniente vasallo et feodum obtinente legitime feo-
dum suum absque diminutione recuperet; also noch eine
zweite Jahresfrist nach der ersten, wovon das s. Lehnrecht
und die oben 506 angefiihrte Sentenz nichts wissen. Andrer-
seits lassen die Reichsgesetze wegen gemeiner und harter
Vergehn auch wohl den Verlust ipso jure eintreten, s. Const.
a. 1235, oben 8. 505. So auch die Pancharte [ir Stift
Trier a. 1376: alienans et alienatum recipiens a jure feudi
cadant ipso facto, Cum ipsis (den Erzbischifen) feudo
vacaverint vel ad ipsos devolula fuerint, seu cum eo
evicerint, quod ipsi sine ulteriori vocatione feuda appre-
hendere et se intromittere valeant, Honth. 11,269, Die treuga
Henrici §. 8 lalst, wenn der niichste Herr sein Recht nicht aus-
iibt, den folgenden eintreten: primi sui domini a quo foeudo
tenuit, se de illo infra 14 dies intromittent, et sic a pri-
mis usque ad secundos et lertios dominos usque ad

33
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dominum imperii (qui) foeuda predicta si per negligen-
tiom ad ipsum devenerint, retinebit.

Die Vertheilung bezeichnen die Bilder zu 20 §. 2, 66
durch eine Gabel {tmele), welche den Hals des Mannes oder
die Abren (das Gut) umfalst, vgl. Weber V. 4, Kopp L 78.

II. Verlust der Rechte des Herrn

Nach der Aufzihlung der einzelnen Griinde (§. 55)
ist zu untersuchen, wie weit der Verlust sich erstrecke

(§- 56).
§. 55.
A. Griinde des Verlustes.

1) Aufkiindigung des Lehnsbandes von Seiten des
Herrn, untseggen; wofiir die Formen des Aufsagens
des Mannes, s. S. 502, gelten, 76 §. 5, §. 6, §. 7 Dat
selve.

2) Treubruch des Herrn gegen den Mann, z B.
durch Todtung Ldr. IIL 84 §. 2.

Das Cap. a. 816 ¢.2 (Leg. 1. 196) gestattete dem Manne
seinen senior zu verlassen: wegen ungerechten Dienstzwan-
ges, Anschlages gegen sein Leben, Ehebrachs mit des Vasal-
len Frau, Anlaufs mit gezogenem Sehwerte und Versiiumung
der Schutzpflicht.

3) Wenn der Herr dem Manne das Gut nimmt,
ihm Rechtens weigert oder die Gewiihr nicht leistet,
und auf Klage des Mannes beim Oberherrn dessen Ge-
bot, dem Manne Recht zu thun oder ihn za vertreien,
nicht befolgt 49 §. 1, R 15 §. 9.

Uber den Fall insbesondre, wenn der Herr den Mann
gegen Anspriiche des Oberherrn und damit 2zngleich sein
eignes Recht nicht vertritt, vgl. §. 57 B. — Dem Art. 49 § 1,
welcher den Mann befugt; von dem rechtsweigernden Herrn
sich ganz ab und an den Oberherrn zu wenden, steht 4 §.5
a, E., der den Mann nur von dem Dienste [reispricht, nicht
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entgegen. Denn 4 §. 5 giebt die sofort mit der Weigerung
eintretenden Folgen an, 49 §. 1 aber die schliefsliche Wirkung
der bis zur Verachtung des oberherrlichen Gebotes durchge-
fiihrten Pflichtversiumung. — Holl, Ssp. 92 und schw. L. 86
zlihlen noch die Weigerung zu leihen hieher (vgl. fiir s. L.
oben 8. 477); letateres spricht bestimmt die Folge aus: so Aat
der herre sin reht verloren gegen den obern herren u.
gegen sinen man. :

4) Wenn der Herr seinen Heerschild niedert, oder
das Gut herabsetzt, indem er es von einem niedrigeren
als dem bisherigen Oberherrn empfingt, 54 §. 1, R
15 §. 7, 24 §. 9 oder wenn er ein rechtes Lehn vom
Oberherrn als Burglehn nimmt 71 §. 10.

Die Erniedrigung des Schildes und die des Gutes scheiden
sich beispielsweise so: empfingt ein Freiherr im 4ten Schilde,
Vasall eines geistlichen Fiirsten im 2ten Schilde, das Gut
fortan von einem Freiherrn, so niedert er Gut und Schild;
emplingt er ein andres Gut von seines Gleichen, so niedert
er nur den Schild; emplingt er jenes frithere Gut von einem
Laienfiirsten im 3ten Schilde, so ist nicht der Schild aber
das Gut herabgesetzt,

Derselbe Erfolg tritt wobl ein, wenn bei einem Herren-
fall der neue Herr dem vorigen nicht ebenbiirtig (oder Ge-
nofs 80 §. 1) ist; denn der Mann kann damn iiberhaupt den
Empfang des Gutes weigern 20 §. 3, nicht blofs den Dienst,
vgl. schw. L. 39, wonach er vom Oberherrn das Gut nimmt.

5) Theilweise Veriiufserung des Gutes durch den
Herrn, s. oben S. 388.

§. 56.
B. Folgen des Verlustes.

Bei ihrer Angabe setzt das s. L. regelmilsig vor-
aus, es sey noch ein Oberherr vorhanden; iiber die-
sen Fall s. §. 57. Nur beim ersten Grunde dem Anf-
sagen wird bemerkt, was eintrete, wenn das Gut des
Herrn Eigen ist oder die Lehnsherrschaft einem Got-

33*
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teshause zusteht. Der Mann behilt dann das Gut le-
benslang ohne Dienstpflicht 20 §. 4, und vererbt es
an seine Kinder 76 §. 3 a. E. Der Herr verliert also
sein Recht nicht ginzlich, das Gut bleibt sein Eigen.

Ich stehe nicht an, diesen Grundsalz auch in den Fillen
2 bis 5 anzanehmen. Beim 4ten spricht noch dafiic 54 §. 1:
svenne en herre sinen schilt nederet, al siner manne
Ien hevet he verloren, dat sin egen nicht n'is. All-
gemein greift aber der Grund durch, dafs von einer Um-
wandelung des Zen des Mannes in eigen kraft gemeinen Lehn-
rechts die Rede weder ist noch seyn kann, In der Natur
des Leihens liegt zwar eine Riickkehr des Geliehenen an
den Leihenden, aber kein Verfullen des dem Leihenden ge-
bliebenen Rechts an den Belichenen. Behilt hienach der
Herr das Gut das sein cigen ist unerachtet jener Verschul-
dungen und Zustinde, und mufs doch auch in den Fillen 2
bis 5 ein gewisser Nachtheil fiir ihn ecintreten, so kann als
solcher wohl nur der im ersten Falle bezeichnete angenom-
men ‘werden. Fiir die Dienstfreiheit der Erben des Mannes
kam es wohl darauf an, ob der Grund der Befreiung noch
ans eignem Rechte der Erben, wie im vierten Falle, fort-
wirkte. — Das schw. L. 39 lilst dem Manne gegen einen
unehenbiirtigen Herrn, dessen Eigen das Gut ist, nur die
Wall, es von ibm zu nehmen, oder es ihm aufzugeben!

Wenn der Herr ein ihm aufgetragnes Lehn den Sih-
nen nicht leihen will, so ist nach Ruprecht I, 15 (M. 93)
dy cigenschaft wider ongevollen, weil es grozzer trewen
walit, swer.sein aigen ze lehen machet. Also eine wei-
tere Anwendung des Grundsatzes oben 8, 315, dafs die Wei-
gerung dessen, dem aufgelassen ist damit er einem Drilten
leihe, auch die Auflassung riickgingig mache.

Kraft besondrer Veriufserungen des Herrn kommen Lehns-
eignungen zu Gunsten des Mannes, wenn gleich nicht hiufig
vor. Die iltere Zeit hilt ‘auch hier noch daran fest, dals
das lehnsherrliché Recht fiir sich [nicht geradezu an den
Mann iibergehen kinne, Der Mann lifst das Gut dem Herrn
auf, damit dieser es als Eigen zuriickgebe, Wenck H. L.
IL Nr. 69, @ 1145. Auch wenn a, 1142 der Kaiser be-
kennt: B beneficium quod € ab eo jure homagii pos-
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sidebal nobis resignavit, damit der Kaiser es dem € als
Eigen gebe, Ludew. Rell, IV, 242, ist wohl eine vorgin-
gige Auflassung des Lehns von € an B anzunehmen. Spi-
ter finden sich unmmittelbure Ubertragungen des herrlichen
Rechts. Bona, quae N a nobis tenet in feodum, damus
N cum vasallatu jure et onere tenenda in perpeluum
libere et absolute, et renunciamus homagio et fidelitati
el recognoscimus, quod bona libera sunt et absoluta ab

omni jure et onere feodo et vasallatu alicujus hominis,
Giinther I1I. 191. — Bei Lud. Reil, FII. 40, a. 1337 heilst
der Akt appropriatio, und der Herr erklirt: renunciantes
omni juri collationis scilicet et pheodi, quod nobis in
ipsa competebat. — AA bekennen dals sie den BB verkouft
haben alle dat recht und alle dey lenschewere, dey wy
hadden an dem hove — dar wy BB in manstat alreide
mede belenet hebben, also dat BB den hof — vor eyn
dorslachtick vryg eigen gut erfflick und ewelich besitten
hebben und beholden solen ete. Kindlinger Volmest. 11, 414.

§. 57.
IIlI. Anwendung auf Afterlehne.

A. Dasverlichene Recht kehrt villig an den Herrn
nach §§. 52 — b4 nur zuriick, wenn der verlierende
Vasall als letzter in der Reihe der Lehnspersonen,
als unterste Hand, das Gut in Zedichliken geweren
hatte; eben so tritt die Dienstfreiheit des Mannes nach
§§. 55, 56 nur ein, wenn die verlierende Hand die
oberste Stelle jener Reihe einnahm. Steht aber der
Verlierende dazwischen, so wird weder wie im er-
sten Falle des Herrn Eigen ein unbeschriinktes, noch
wie im zweiten der Mann vom Dienste frei, sondern
die Wirkung ist immer folgende. Der Verlierende
scheidet ans dem Lehnsbande nach oben und nach
unten villig aus, und Herr und Mann, die er bisher
trennte, kiénnen nun eine unmittelbare Verbindung

eingehu.
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1) Diese Folge tritt ein ohne Riicksicht auf die Weise,
wie das mehrfache Lehnsverhilinifs entstanden ist, also sey
es, dafs zu B und D als den ersten Lehnspersonen hinzutrat
entweder a) ein Untervasall £ durch Verleihung des D, sub-
infeudatio per datienem oben §,. 35, oder &) ein Oberherr
A durch Auftragung des B, obinfeudatio per oblationem
S. 392, oder ¢) ein Unterherr und Obervasall € durch Ver-
leihung des B, obinfeudatio per dalionem S, 390, oder
d) ein solcher durch Auftragung des D, subinfeudatio per
oblationem S. 426, Nach der Ausicht freilich, das Eigen-
thum werde durch die Verleihung getheilt, hitte man zwischen
einer Zerspaltung des Obereigenthums in dominium direc-
tum directum und d. directum utile bei der obinfeudatio
und einer Theilang in d. utile directum und d. utile utile
bei der subinfeudatio rechilich zn scheiden. Allein jene
Ansicht ist mit ihren feingespitzten Folgen den Rechtsbiichern
durchaus fremd, Es wird auf den Ursprung des Afterlehn-
bandes eben so wenig fiir unsre Frage gesehen, wie fir das
Recht des Oberherrn auf das Angelille oben §. 50, fiir die
Stellung des Oberherrn als Oberrichters §. 66, fiir die Un-
abhiingigkeit der Lehnserneuerung des Untervasallen von ei-
nem Wechsel in der Person des Oberherrn §. 41, fir die
Befugnifs endlich des Untervasallen, die Vertheidigung des
Herrenrechts abzulehnen 14 §, 3.

2) Bei jener Folge wird nicht unterschieden, ob die Zwi-
schenperson die zugleich Herr und Mann ist, ihr Recht in der
ersten Eigenschaft gegen den Untervasallen oder in der zwei-
ten gegen den Oberherrn eingebiifst hat, ob jemand also Dei-
spielsweise seinen Mann oder seinen Herrn getidtet hat,
Gleichwie der Untervasall € gegen den sein Herr B sich
verging, die Lehnsherrschaft des Oberherrn 4, so mufs auch
A, wenn ihm das Gut des B heimfiel, das Mannenrecht des
C anerkennen. Der Erfolg ist immer derjenige, den jene
Ausicht eines getheilten Eigenthums fiir den Fall aufstellen
miilste, dafs ein durch obinfeudatio verlichenes dominium
directum ledig geworden.

3) Die einzelnen Belege finden sich g) fiir das Ledig-
werden ) ohne Vergehen des Vasallen (§. 52) in &t 24 §.7
und zwar beim unbeerbten Tode des Vasallen 25 §. 1, beim



VI. AUFHOEREN DES LEHNS §. 57. 519

Auflassen an den Herrn 14 §. 3, 25 §. 1, 48; ) durch Sch
des Vasallen (§. 53) allgemein in 14 §. 3, 25 §. 1, R 156.7,
inshesondre wegen Ableugnung oder Nichtbenennung des Gu-
tes 15 §. 1, wegen Verjibrung 25 §. 3, wegen Versiumnils
iiberhaupt 48 §, 2, R 24 §, 7, weil nach 15 §. 1 der Herr -
durch sein Missesprechen oder Schweigen zwar sich, aber
nicht seinen Mannen schaden kann. Daven macht 59 §. 4
eine merkwiirdige Anwendung. Wenn der einer Scheinleihe
beschnldigte Vasall sein Recht verliert, weil er gestindig ist
oder sich verschwiegen hat, s.§.53 6 d, so kinnen doch die
von ihm beliehenen angeblich besitzlosen Personen dem Ober-
herrn gegenitber noch ibren Besitz beweisen, und dadurch
ohne Zweifel die Folge an ihn erlangen., — &) Fiir den Fall,
da der Herr als solcher verliert (. 55} und zwar, weil er
dem DManne widersagte, 76 §. 2, 44 §. 1 oder of ke ime
untseget, M 15 §. 9. i. A, ihn todiet Landr, LI 84 §, 2,
ihm das Recht oder die Vertretung weigert 14 §. 4, 49 §. 1,
N 15 §§. 9, 10, den Heerschild oder das Gut erniedrigt 54
§.1,71 §.10, ® 15 §. 7 (vgl. schw. L. 39 u. sterr. Landr,
23 fiir den Fall der Unebenbiirtigkeit), oder weil der Herr das
Gut theilt 28 §. 2, % 15 §. 9 a. E.

Dals man das Kettenverhiltnils unter den Lehnspersonen,
ohne Riicksicht auf die mannigfaliige Weise seines Urspran-
ges, so gleichmilsig auffalste, erklirt sich in manchen Fillen
schon aus der Zustimmung der zuniichst Betheiligten in die
Einreihung eines neuen Gliedes, s. oben 8. 391, 426, allgemei- |
ner aber aus der besondern Gunst, welche man den After-
verleihungen schenkte, s. oben S. 437.

B. Der aus dem Wegfall des Unterherrn erwach-
sende Anspruch verwirklicht sich, indem der Unter-
vasall dem Gute an den Oberherrn folgt, und dieser
fir eine neue Beleibung sorgt. Das nihere Verfah-
ren isk:

1) Um nicht gegen den bisherigen Herrn zu feh-
len, mufs der Untervasall vor dem Sinnen sich gehi-
rig des Wegfalls vergewissern; ist namentlich das Gut
dem Oberherrn ledig geworden, so soll er entweder
des Herrn eigne Versicherung, oder des Oberherrn Be-
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weis vom Heimfall abwarten, oder den des Heimfalls
nicht gestiindigen Herrn vergeblich zur Vertretung des
Gutes in 6 Wochen aufgefordert haben 14 §§. 3, 4,
48 §. 2, M 15 §. 10.

Die Schlufsworte in 14 §. 4 unde ne verliese dar mede
nicht, of it sin herre dar na behalde, und in 48 §. 2
unde blive's ane scaden weder sinen herren, of he't san
dar na behalt ergeben, dals die Weigerung des Herrn, den
Vasallen gegen den Oberherrn zu vertreten, ihm sein Recht
nicht durchaus entzog; that er vielmehr noch gegen den Ober-
herrn sein Recht dar, so hatte jene Weigerung nur die Folge,
dafs er den Vasallen nicht wegen dessen Sionens an den
Oberherrn belangen durfte,

2) Der Vasall folgt dem Gute an den Oberherrn
binnen der reghten Jahrzahl, 15 §. 1, 26 §.3, 71 §. 9,
vgl. oben 8. 472, und sinnt an iln der Belehnung
oder der Weisung. d.i. er bittet den Oberherrn, dafs
er ihn entweder selbst beleihe, oder ihn mit eignem
Munde an einen andern Herrn weise Ldr. IIL 84 §. 3,
Lehor. 5 §. 2,25 §. 1, 54 §. 1 unde die man, 71
§. 10, 80 §. 1 i, A., wobei er sein Gut und den vori-
gen Herrn benennen muls, 15 §. 2, schw. L. 34 nack
dem eide. Weist ihn der Oberherr, so geniefst, wie es
nach 80 §. 1 scheint, der Vasall einer nenen Jahrzahl,
um dem Gute an den neuen Herrn zu folgen.

3) Der Vasall kann fordern, dafs durch die Wei-
sung an den neuen Herrn seine oder seines Gutes bis-
herige Stellung nicht geschmilert werde, 25 §. 1 in
wise, dat he (dat gut) mit also groten eren hebben
moge als he't hadde von sime erren herren (vgl.
R 24 § 9 wende man scal enes isliken mannes
gud in siner werde behalden), 54 §. 1 he sal sie
wisen an irs herren genot (vgl. 2 §. 5), 71 §. 10
sinnen der wisunge an den man die in lenrecht
moge dun, vgl. Ruprecht II. 2. Sobald er binnen der
Jahrzahl zum Folgen an den neuen Herrn erfihrt, die-
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ser sey des [rithern Herrn Ungenols, so muls er vor
dem Oberherrn der Weisung widersprechen 0 24 §. 9,
und den Grund der Ungenossenschaft angeben 80 §. 1.
So lange er seine Behauptung noch nicht durch Zen-
gen dargethan, mag der Oberherr ihn anderweilig wei-
sen, ist es aber zum Zeugnifs gekommen, so mufs
er selbst den Mann belehnen 80 §. 4, | 24 § 11.
Eben so, wenn der Oberherr binnen Jahr und Tag
nach dem Sinnen den Mann nicht weiset 25 §. 2, oder
wenn der Herr das Gut wegen Rechisverweigerung
oder Nichivertretung verloren hat 49 §. 1. Sollte der
Oberherr die Belehnung weigern, so wird wohl die
S. 477 angegebene Folge eintreten, dals der Mann das
Gut ohne Dienstpflicht behilt, s. i 24 §. 11 a. E.
Der hier noch einschlagende 15 §. 3 ist schwierig we-
gen der doppelten Lesart (Note 12). So viel ergiebt sich
immer: hat der sinnende Vasall vor dem Oberherrn bezeugt,
dafs er gehorig gefolgt habe, um die Weisung zu erlangen,
so bedarl er keines neuen Zeugnisses dariiber vor dem Herrn,
an den er gewiesen wird., Nach der einen Lesart nickt wi-
sen lige der Anlafs zu jenem Zeugnils vor dem Oberherrn
in dessen Weigerung, nach der andern misen in dessen Be-
reitwilligkeit zu weisen. Fiir die erste seltnere in der An-
merkung zu 15 geschiitzte Lesart spricht, dafs dos also he
ine durch recht wisen sole doch eher auf eine noch zu
fordernde als auf eine schon erfolgte Weisung hindeutet,
Indessen mag man auch die zweite gewihnliche hiemit so in
Einklang bringen. Entscheidet der Oberherr sich iiberhaupt
fiir das Weisen im Gegensatz der eignen Belehnung, doch
ohne sogleich das Weisen vorzunehmen, so erstreitet der
Vasall nun die Weisung gegen den sich etwa spiiter weigern-
den Oberherrn durch das Bezeugen der Mannen: der Vasall
habe dergestalt gefolgt, dals der Oberherr ihn weisen miisse.
Dadurch wird auch das Bedenken bei der ersten Deutung
vermieden, wie der Vasall den Oberherrn ohne ein vorher-
gegangenes Versprechen zur Weisung nothigen konne, da
diesem doch tlie Wahl zwischen Weisen und Selbstleihen

zusteht.
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Die Regel resoluto jure concedentis resolvitur jus
accipientis kommt anf das Recht des Afterbelehnten fiir den
Fall des Ledigwerdens zwar nicht zur Anwendung, s. oben
8. 518. Doch fragt sich, ob der Oberherr den Aftervasallen
auch anerkennen miisse, wenn die Zyvischenhand ungiiltig
verlich und deshalb das Lebhn gegen den Oberherrn ver-
lIoren hat, Das s. Lehnr. entscheidet 71 §. 9, §. 14" folgen-
den Fall. Ein Burgmann hat wider das Burglehnrecht das
Gut weiter geliehen. Der Herr kann ihm gebieten, dals er
es in 6 Waochen wieder an sich bringe, und mag widrigen-
falls das Gut ihm absprechen lassen. Stirbt aber der Burg-
mann ehe dies (wohl das Absprechen) geschieht, und mag
der Belehnte nebst dem Eide, dals er die Burglehnseigen-
schaft nicht kannte, eine unangefochtene Lehnsgewere bezeu-
gen, so darf er an den Oberherrn folgen. Der R behandelt
den Fall ausfiihrlich 26 §. 8 bis 27 §. 5; er giebt daran ein
Beispiel von einem irrig gefundenen (26 §. 8), dann geschol-
tenen und im hohern Gericht im Sinne von 71 §. 9 verbes-
serten Urtheil (27 §. 5). Nach seiner Darstellung stirbt der
leihende Burgmann, ehe auch nur der Oberherr die Verlei-
hung riigte, und der Belichene hat das Gut Jahr und Tag in
Besitz gehabt, % 26 §. 8, vgl. 71 §. 9 Note 38, in rechien
geweren nach M 27 §. 5 vgl. die Lesarten Note 40, 42;
doch erscheint diese Hiufung von Erfordernissen mit dem
Wesen des durch die rechte Gewere erlangten Rechtes, s.
oben S. 408 nicht im Einklang, indem dieses fiir sich allein,
auch nach der Vertheilung, zam Schutz des Vasallen hinrei-
chen miifste. Ich bleibe daber bei der Darstellung des s.
L. selbst stehen, und erklire sie dahin, Der Tod des (un-
beerbten) Burgmannes ist ein selbstindiger Folgefall fir den
Untervasallen, aus diesem mag er die Belehnung fordern, so-
bald er, wie iiberhaupt zur volge nithig, die Lehnsgewere
hat, und ferner in gutem Glauben ist, ohne dals ihm der
Oberherr einwenden darf, dem Herrn hiitte wegen eines Ver-
gehens das Gut abgeurtheilt werden kinnen, Stirbt aber
der Burgmann nach der Vertheilung, so bildet ja der Tod
einer nicht mehr im Lehnshande stehenden Person auch kei-
nen Folgefall fiir den Vasallen; er kinnte sich, um zu fol-
gen, nur auf die Vertheilung stiitzen, miifste damit aber selbst
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cinriumen, dals die Verleihung an ihn eine ungiiltige gewe-
sen sey.

I;I?gnach nehme ich an, dafs die Ungiiltigkeit einer Verlei-
hung, insofern der Oberherr sie gegen den Leihenden geltend
macht, anch den Belichenen mit trifft, dals es also hier von
des Oberherrn Belieben abhingt, ob er dem Beliehenen die
Folge verstatten will. Damit stimmt auch wie es scheint
das schw. L. 32: verliert der Unterherr, der den Mann ge-
gen den Oberherrn vertreten soll, das Gut, so soll er es
dem Manne erstatten, wil aber der oberkerre dem man
daz gut lihen, daz sol er gerne von im enphaen, ob erz
verliiset mit rechte. Denn hier ist vorausgesetzt nicht, dals
der Unterherr den Vasallen nicht vertreten will, wie oben S,
520, sondern dals er ihn nicht vertreten kann, und dahin
wird ja namentlich der Fall gehoren, wenn er ihm unbefug-
terweise gelichen hat, DMit Unrecht folgert aber Sehilter
208, dals iiberhaupt der Oberherr eine Afterverleihung
nicht anzuerkennen brauche, und dafs die entgegenstehen-
den Vorschriften des s. Lehnr, sich nur auf feuda infeu-
dari solita bezbgen. Selbst fiir das schw. L. steht 855
enigegen, welches dem Untervasallen, wenn dem Herrn sein
Reeht vertheilt ist, dns Recht giebt ze vordron sin gut an
den obern herren.

§. 58.
4V. Sonderung des Lehns vom Eigen.

Sie tritt ein’ 1) zwischen dem Herrn und dem
Landerben, wenn das Lehn an den Herrn zuriickkehrt ;
2) zwischen dem Lehnserben und einem Nutzniefser,
z. B. einer Leibziichterin Ldr. IL 21 §. 3, oder dem
Angefillsberechligten also elwa dem Herrn zuniichst,
wenn der Lehnserbe unmiindig ist, und wiederum
wenn der miindig gewordene zum Genusse des Lehns
gelangt; 3) zwischen dem Land- und dem Lehnserben,
wenn Land- und Lehnserbfolge nicht zusammenfallen.

Die Regeln des Sachsenspiegels fiir die Auseinan-
derseizung treffen
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1) die Gebiude. Dals die Guisgebinde zum
Lehn gehiren, s. oben 8. 288, wird anch bei uvsrer
Frage fiir alle drei Fille anerkannt: Ldr. II. 21 §. 2
wirt it ledich eme herren, die nimt dat gebu mit
sament deme lene; §. 3: hevet en wif lifgetucht
an lene, svat se gebuwes dar uppe hevet svenne
sie stirft, it nimt die, deme dat gut ledich wirt ;
§. 4: (de lenerve) behalt sines wader gebu uppe
sime lene mit mereme rechte, den sin erve nae
lantrechte. Und der Ausspruch lautet so allgemein,
dafs er auch fiir nach der Verleihung errichlete Ge-
biiude gelten mufs. Also auch als Lehnsbesserun-
gen bleiben sie dem, der das Lehn nimmt, und zwar
ohne Enischidigung.

Dies ergiebt sich theils aus dem Schweigen iiber cine
Schadloshaltung, theils aus dem fiir IL 21 §. 3 hinzogefiigten
Grunde: wende iewelk man mut wol sin gebu beleren u,
ergeren uppe sime lene weder sines herren willen, also
mut die vrowe up irer lifgetucht. Der verbindende Ge-
danke kann nur der sein, den auch die Glosse aufstellt: wenne
als her (den Schaden) Ziden muste, die is na erme dode
wardede, of sie id geergert hedde, alse het he ok den
vromen billiken, of sie id beterde. Es gilt also fiir Bes-
serungen und Verschlimmerungen in Bezug auf Gebiude: der
Lehnfolger ersetzt dem andern Theile nicht, was das Lehn
durch neue Gebiinde oder Besserung der alten gewonnen
hat, kann aber auch nicht Ersatz fiir Verschlechterungen ver-
langen, selbst nicht wenn die Leibziichterin das Gebilude,
um es ihrem Erben zuzuwenden, aul ein anderes Gut
versetzt, Ldr. 1L, 38 § 4. — Uber die Erhaltung dieser
Grundsiitze in dem ilteren mirkischen Recht, s. Scholz Mo-
tive zam Kuorm. Prov.-Recht I, 417. in Sachsen, Zacharii
s. L. §. 216 Note 3, in Pommern, Zettwach Pomm, Lehur.
§. 400 M1,

2) Die Thejlung der sog. fructus industriales
und eiviles ist im Ldr. 1L 58 georduet, vgl. Zeper-
nick Abh. IV. 36;
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a) fiic die Sonderung zwischen dem Landerben
und dem Lehnsherrn, Nach § 1 nimmt der Landerbe
das (von dem Erblasser) schon verdiente Gut, und
der §. 2 bestimmt das Verdientsein «) fiir allerlei Na-
turalzinsen und fiir die verschiedenen Arten von Zehn-
ten nach festen Zielen, p) fiie die Ackerfriichte nach
der Zeit da die Egge, fir Garlenfriichte da die Harke
itber das Land gegangen, ¢) fiic Geldgefille nach der
Zeit der Filligkeit.

Dafs nicht der Todestag selbst, sondern erst der Dreifsigste
nach dem Tode dariiber entscheide, welche Friichte dem
Landerben gebiilven, kann man ans den Stellen des s. Landr.
L 22, Il 16 iiber den Dreilsigsten nicht geradezu entneh-
men, doch Lifst das heutige sichsische Recht, nach dem aus
ihmen gezogenen allzemeinen Satze, der Verstorbene gelte
noch 30 Tage lang als lebend, die Anwendung eintreten, Za-
chariii §, 216 N, 2, Gothaisches Lehnsmandat §§. 87, 88.

Nach den Worten des §. 1 OF en man nenen lener-
ven ne hevel, sve sin erve is no lanirechte, die sal ne-
men sin verdenede gut mbchte man meinen, wenn ein
Lehnserbe da sey, bekomme dieser allein das verdiente Gut
mit Ausschlufs des Landerben. Doch lag hier schwerlich
der ohnehin nach dem Ssp. seltne Fall einer Concurrenz des
Landerben mit dem Lehnserben, sondern nar der mit dem
Herrn vor Augen, dessen Recht ja erst eintrat, wenn kein
Lehnserbe da war.

b) Fir den Fall des Uberganges an den Ange-
fillsberechtigten, oder von diesem an den Lehnser-
ben, gelten nach §. 3 dieselben Grundsiitze mit folgen-
den genauern Bestimmungen.

Jenachdem die Zeit, in der das Kind miindig wird (sik
jaret), vor oder nach jenen Zielen fillt, nimmt das Kind die
Friichte oder der Herr. Wenn sie dem Herrn zufallen, be-
kommt er doch nicht die Stoppeln und die Weinplihle,
Nach der Miindigkeit des Kindes darf der Herr nicht Holz
hauen und Gras schneiden lassen; es gehen also die sog,
Nataralfriichte mit dem Gute auf den neuen Besilzer iiber,
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Wer jenen Zeiten gemifs die Frucht nicht zieht, kann auch
nicht einmal Ersatz wegen der schon auf die Gewinnung ver-
wendete Arbeit fordern, vgl. Pistoris I. qu. 24 §. 84 sq.
und die (neue) Gl, zu Lehnr, 58, Bl 85 C, 3.

Siebenter Abschnitt.

Besondre Arten von Lehnen.

Es werden hier solche Lehne fiir sich betrachtet,
deren einzelne an verschiedenen Stellen des Systems
durchbrechende Eigenheiten doch ein Grundgedanke
zusammenhilt. Drei derselben hebt das Lehnr. 71
§. 1 selbst als besondre hervor: das Lehn an Eigen,
das Gerichtslehn, das Burglehn, s. oben S. 281, denen
ich noch das Fahnlehn hinzufiige.

§. 59.
Z. Lehn an Eigen (vgl. S. 277, 287).

Dafs eine leibliche Person, im Gegensatz des Rei-
ches oder eines Gotteshauses, ein ihr eigenthiimlich
zustehendes Gut verleiht, michle man als den re-
gelmiilsigen und eigentlichen Fall ansehen wollen.
Doch erscheint er in den Quellen wie rechtlich als
ein anfserordentlicher, so thatsiichlich als der seltnere
gegen die Zahl derer, wo das Gut vom Reiche oder
einem Stifte stammt, oder gar der Leihende selbst ein
Belichener ist. Daher denn unsre Satzungen durchaus
als das gewdhnliche Verhiltnifs annehmen, dafs iiber
der als Herrn hingestellten Person noch ein Oberherr
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vorhanden sey. Man muls ferner das Leihen von eigen
als ein stirkeres Opfer des Herrn betrachtet haben,
denn alle Eigenheiten eines solchen Lehns gehen auf
eine ginstigere freiere Stellung des Herrn, gleichsam
auf eine Vergeltung jener Wohlthat zuriick.

1) Er kann das Gut wieder an sich nehmen, wenn
er es bedarf, gegen Ersatz durch ein gleich eintrigli-
ches Lehn in Reichsgut 71 §. 6.

Eine andre Wendung des Grundsatzes zeigen die biuerli-
chen Leihen nach dem riigianischen Landgebrauch, Gadebusch
indto 8,124: wo sinem herrn de hoff eigener persone edder
vor sine kinder silvest to gebruken nidig were, he mot
siner herrschop wyken um ecinen billigen koep penning,
und die Landsiedeleien, vgl. Buri Bauergiiter S, 361 und Rey-
scher und Wilda Z. VIIL 128,

2) Die Pflicht des Mannes zum Reichsdienst ist
dieselbe, als wenn ihm Reichsgut geliechen wiire 69
§. 8. Statt des fehlenden Oberlehnsherrn tritt als
Oberrichter der Konig ein, s. unten §. 66.

3) Die Verleihung verpflichtet nur den Leihenden
selbst, berechtigt nur den Belichenen allein. Der Herr
braucht weder beim Herrnfall noch beim Maunsfall
das Lehn zu ernenern, 71 §. 6.

Das ‘mangelnde Erbrecht mbchte ich aber noch nicht,
mit Albrecht 296, 299 I, vgl. 226, aus den Worten: svie
egen io lene hevet, dar n'is nen volge an, ableiten. Zu-
niichst ist der gewbhnliche beschrinkte Gebrauch von volge
S. 443 zu beachten. Sodann hat die entsprechende Stelle
des AV, II. 69 si quis proprictate alterius inbeneficia-
tur, illom — in heredem (GL des herren erben) non se-
quatur, nec in aliquem olium nur den Herrenfall im Auge,
Endlich wird weiterhin dem obersten Herrn, fiir den das
Gut Eigen ist, gestattet, er mbge dem Manne (a) volge ver-
secgen, (b) lenrechies weigeren, das kann hier nicht heilsen:
das rechtliche Verfohren weigern — denn 69 §. 8 kennt ein
solches —, sondern wobl nur: den Erben zuriickweisen.
Hierin hegt also einmal, dals volge versecgen nicht auf
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das Abweisen des Erben geht, dals aber allerdings nach &, beim
len an eigen anch die Vererbung fehlte, Daher wird auch eine
Ausnahme von dem ganzen Princip lir das Burglehn 71 §. 15
so ausgedriickt: die man volget borchlene unde beerft
sinen son dar mede, al si beide burch u, burchien des
herren egen. — Eine zweite giebt 71 §. 7 fiir den Herren-
fall an, wenn die Lehnsherrschaft an das Reich oder ein Got.
teshaus fillt, wenn also das Gut nicht mebr Eigen in je-
nem bestimmten Sinne, 8. 277, bleibt.

4) Uber die Folgen einer Handlung des Herrn ge-
gen den Mann, die bei andern Lehnen mit dem Ver-
lust des Rechtes bedroht ist, s, oben S. 516.

5) Die mit eigen belichenen bilden, ungeachiet
ihrer nachtheiligern Stellung, doch nicht eine von den
iibrigen Lehnsleuten gesonderte Gerichisgenossenschaft
69 §. 8 a. E.

II.. Gerichtslehn

§. 60.
A. ﬁ'berhanpt.

Das Schwert des Gerichtes gilt dem Mittelalter
allerdings als von Gott dem Kinige iiberlragen, damit
er und seine Gewalthaber es zum Schirm der Gerech-
tigkeit, zum Frommen der Volker bandhaben. Die
Gerichtsbarkeit bildet aber auch nach altdeutscher Ver-
fassung eine Quelle sicher zu schiitzender Einkiinfle
(judicium quod walet annuatim 2 mrec., Seiberlz
I 611). Das Leihen ergreift diese nutzbare Seite der
Gerichtsbarkeit und hebt sie stirker hervor; so hat
das Lehnswesen nicht wenig beigetragen, die im Mit-
telalter so hiufige Auffassung des Gerichts als eines im
Verkehr befindlichen Vermbgenstiickes zu fordern.

I Sachsenspiegel unterscheiden wir eine doppelte
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Beziehung, in welche die Uberlragung der Gerichis-
barkeit zum Lehn tritt.

L. Der Gerichisherr, die Verwaltung der Ge-
richtsbarkeit einem Beamlen iibergebend, gewihrt ihm
seinen Lohn durch ein Lehn. Das Richten gehort
hier mit zur schuldigen Vasallenpflicht, die noch andre
Dienste daneben begreifen mag. Den Gegenstand des
Lehns kionnen Giiter aller Art bilden, etwa auch ein
Theil der vom Verwalter erhobenen und verrechnelen
Gerichtsgefiille; wie anch sonst Einkiinfte aus einem
Gericht an Aundre, die mit dem Richteramt nichts zn
schaffen haben, verlichen seyn mogen. Hiehin rechne
ich das Bauermeisterlehn im Art. 77. Denmn es
heifst nicht: die Bauermeisterschaft sey zn Lehn ge-
geben, sondern das Lehn 7o burmeistercap gelichen;
das Bauermeisteramt gilt also noch nicht als Gegen-
stand, sondern dessen Verwaltung als Zweck der
Verleihung, als der auferlegte Dienst. Und aus der
Natur des Dienstes als eines unritterlichen erkliren
sich die weilern Eigenheiten dieses Lehns. 1) Der
Lehnsmann bedarf nicht des Hcerschildes und kann
dennoch sein Lehn vererben, und ihm folgen. 2) Die
weitere Verleihung ist untersagt; doch wohl weil sie
den Beamten der Miltel zur gehbrigen Wahrnehmung
des Dienstes berauben wiirde. 3) Da der Lehnsmann
als heerschildslos gedacht wird (schw. L. 154 daz
ist da von daz er des herschilies darbet), so ist
er nicht Gerichisgenosse der ritterbiirligen Vasallen;
so mag er an jeglichen andern Herrn, sey er auch
ein niederer als der bisherige, gewiesen werden, und
darf sich nicht weigern, selbst von einer lehnsunfihi-
gen Herrschaft, z. B. einem Frauenzimmer, das Lehn
zu emplangen,

Der Satz 77 mit deme lene mack man ine ok misen
an enen anderen herren geht auf den Fall einer Ver-

Gufserung der Lelmsherrschalt; vor anderen erginze man
34
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jeglichen, wreil das Weisen an einen andern Herrn im
Allgemeinen ja bei jedem Lehn geschehen konnte (§. 26);
bestimmter driickt den Sinn daher die andre Lesart nederen
aus, — Der Satz nenen herren ne mach he verspreken
an der volge, it si wif oder man begreilt jeden Wechsel
der Herrschalt, und aulserdem noch, dals nicht nur ein nie-
drigerer Herr als der bisherige, sondern auch der heerschilds-
lose von dem Manne anerkannt werden mauls, Dieser Grund-
satz ist auch bei den Schulzenlehnen der neueren Zeit be-
wahrt worden, vgl. v. Kamptz die Schulzenlehne in Zepernick
Miscell, IV, 8. 27, Scholz Motive zum Kurmiirk, Prov.-R.
L 484.

Durchaus verschieden von dem Bauermeisterlehn ist das
Lehn eines Amtmannes 62 §, 2, d. i. hier eines Gutsverwal-
ters. Kann ein solcher gleich darthun, ein Gut sey ihm nicht
zur Verwaltung anvertraut sondern verliehen, so soll er doch,
wohl wegen der Gefahr dals die Stellung eines Verwalters
und Vasallen sich mische, weder an einen andern Herrn dem
Gute folgen noch es vererben, so lange er im Amte ist.
Denselben Fall meint wohl die Reichssentenz v, J. 1253
(Leg. 1I. 368): quod nullus in episcopali curia et sala
et ipsarum altinentiis jus feudale, quod wolge (l. volge)
vulgariter appellatur, debet vel potest habere. Vgl. Eichh.
RG. II. 664, Fiirth DMinisterialen 276,

II. Das Gericht selbst, z. B. das Schultheifsthum,
die Goschaft, wird als verliechen genannt. Dabei ist
noch eine doppelte Aunffassung moglich.

Die erste erwichst aus dem vorigen Falle. Die Gii-
ter, die das Lehn des Beamten bildeten, haben sich mit
dem Amte selbst dergestalt verbunden, dafls das Amt als
mit ihnen, etwa wieder mit einer Quote der Gerichts-
gefiille, ausgestattet erscheint. Und da das Amt aufser-
dem Ehre, Macht, Einflufs zu gewiihren vermag, so hat
es selber, eine sichre Vermégensquelle, Gegenstand der
Verleihung werden kénnen. Dennoch bringt die Na-
tar des Verlichenen noch besondre Amtspflichten und
gewisse Beschrinkungen in der Verfiigung iiber das
Lehn mit sich,
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Dies ist eine spiitere Aunffassung fiic die Banermeister-
oder Schulzenlehne; das Lehngut ist einem Richteramte zu-
gelegt, z. B. provisores hune mansum posuerunt ad pre-
Secturam ville 8. perpetuis temporibus permanendum; —
cum eodem manso aliisque universis fructibus, qui de
judicio ville provenire poterint, J. debeat esse pheoda-
lis ac verus judex et sculletus, Ballische Studien VIIL
203 a. 1327. — Conferimus judicium seu officium scul-
tetatus ac proefecturae civitalis, cum éidem officio per-
tinentibus lignis, pratis eftc. justo pheodali titulo. Quid-
quid lucri et fructus de ipso judicio pervenerit, hujus
medietatern — nobis cum mera fidelitate ministrabunt —
omnia judicando juste judicabunt, Ludewig Rell. FII.
78 ¢, a. 1340, DMan denkt sich auch umgekehrt die Ver-
bindung von Amt und Lehn in der, Weise, dals das Amt
Pertinenz des Lebngutes sey. Im J. 1293 werden 4 mansi
jure feodali verkaull, ad quos pertinet praefectura.

Nach der zweiten Betrachtungsweise aber bilden
den Gegenstand der Leihe die Gerichtsnutzungen, und
nicht blofs eine gewisse Summe aus denselben, son-
dern der Ertrag iiberhaupt, ganz oder guotenweise.
Die Handhabung des Gerichis, oder etwa die Bestel-
lung des Richters, ist eine Sache fiir sich und nicht
nothwendig mit jenem Genusse verbunden. So steht
nichts im Wege, solches Lehn als gemeines Vermé-
genstiick den gewdohnlichen Regeln des Lehnrechts
zu unterwerfen.

Seibertz I, 643: haec judicia in medietate sunt Ar-
chiepiscopi, et judices ipse in eis instituit pro sua vo-
luntate; der andre Theilnehmer hat also nur das halbe judi:
ciurn ohne Gerichtsgewalt.

Diese beiden Auflassungen haben sich nun, wie
ich glaube, auf der Stufe des Sachsenspiegels noch
nicht geschieden. Man darf nicht etwa bei den Aus,
driicken len an gerichte, gerichte to lene 61,71 §.2
die Vortheile des Gerichts unmittelbar,dagegen bei graf-
scap, scultheitdum lien das Amt sich als verliehen

34
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denken; denn Grafschaft, Schultheifsthum werden doch
nur als besondre Arten cines Gerichislehns genannt
71 §§. 2, 3. In der Sache selbst ferner steht das Ge-
richt zwar als Lehnsgegensland in einer Reihe mil ei-
nem Dorfe, Weingarten, Zehnten da 11 §. 1, also als ein
villig und frei nutzbares Gut; und nur ausnahmsweise
blickt noch die alte Stellung des Beliehenen als eines
Beamten in dem Satze des Landr. IIL 60 §§. 2, 3
durch: in svelke lant he (der Konig) kumt, dar is
ime ledich dat gerichte. Aber wiedernm giebt
doch Landr. IIL 52 §. 2 als den Zweck, zu dem der
allgemeine Richter eine Grafschaft, ein Schultheilsthum
verleihe, die Vertretung des Konigs an, der in allen
Landen nicht zn seyn vermdge. Und hiemit stehen
eine Reihe von Bestimmungen in Einklang, welche
dem nntzbaren Besitze des Vasallen seinen Beruf als
Richter immer zur Seite stellen, iiber seine Beziehung
zum Lehnsherrn als solchen, das Band mil der &ffent-
lichen Gewalt nicht vergessen, und daher vom gemei-
nen Lehnrecht sich vielfach entfernen.

§. 61.
B. Nihere Bestimmungen.

I Die Lehnsfihigkeit. Nur ein Schoffen-
barfreier kann Zen an gerichte haben Ldr. IIl. 54
§. 1; Geistliche, Weiber, Rechtlose kinnen es nicht
haben Lehnr. 61 §. 1, doch die Pfaffenfiirsten nach
schw. L. 109.

Nehmen wir die Schiffenbaren des Landrechts fir die
Ritterbiirtigen des Lehnrechts, Eichhorn RG §. 348, so schei-
nen hier nur die Regeln {iber die Fihigkeit fiir alle Lehne
8. oben 8, 298 wiedergegeben, Doch darf man in der An-
wendung noch so unterscheiden. Der Herr kann durch die
Verleihung an einen Unfihigen nur den eignen, nicht den
Rechten Dritter vergeben, Bei einem gewdhnlichen Lehne
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nun entbehrt der Unfihige zwar der Vasallenrechte gegen einen
Nachfolger des Herrn und gegen die Mitvasallen, doch hat
er, 50 lange dem Leihenden die Herrschaft bleibt, den Genufls
des Lehns. Bei einem Gerichislehn wirkt aber aufserdem
die Unfihigkeit zum Richten; betheiligt sind bei einer sol-
chen Verleihung auch die &ffentliche Gewalt und diejenigen,
iiber welche das verlichene Recht geiibt werden soll. Sie
brauchen wohl eben so wenig wie bei einer sonst ungilti-
gen Gerichtsiibertragung Ldr. I. 56, IIL 53 §. 3, den unfihi-
gen Richter zu dulden. Auf diesen Unterschied in den Wir-
kungen deuten auch die gewihlten Worte hin; die allge-
meine Regel ist: die Unfihigen darben Lehnrechts 2§. 1,
dennoch kinnen sie ein Lehn mit beschrinkter YYirkung ha-
ben und geniefsen; die besondre Regel aber lautet: jene
Leute vermbgen nicht Gerichtslehn zn haben, sie sind selbst
zur Ubung und Genufls des gelichenen unfihig,

Die Glosse zu Il 54 § 1 wendet 1) gegen die Be-
schrinkung anf die Schiffenbaren ein, dofs I 56, 58 einen
belehnten Gografen kennen, der doch nur ein schlichter Mann,
kein schbffenbarer zu seyn brauche, und widerlegt den Ein-
wurf selber damit: der Gograf sey micht mit dem Gerichte
belehnt, das Leln sey der Lohn fiir seine Arbeit; sie erkliict
sich also hier fiir die Auffassung§, 601. Doch stimmen damit
nicht dieVV orte in L. 56 liet se (die goscap) en herre, wo-
nach die Beleihung gerade aul das Gerieht geht. Der Ein-
Klang mit 1. 54 §. 1 ist vielmehr so za suchen. Die frag-
liche Stelle in L 56 ist spiiter zugesetzt. Im urspriinglichen
Theile des Art, heilst es: an goscap n'is mit rechie nen
len nock nen wvolge, wend'it is der lantlide vri wilkore
dat se gogreven kesen. Also der Gograf iiberhaupt soll
ein vom Volke gewihlter Richter seyn; die Regel aber in
111 54 §. 1 meint nur vom Konige abgeleitete Gerichisge-
walten, Belehnt nun dennoch ein Herr den Gografen, so
hat der Belichene kein Lehnrecht, namentlich keine Folge.
Nach dem Zusatze in 1. 56 soll freilich der Herr ibm und
seinen Kindern Lehnrecht gewihren, aber die Landleute
mbgen ihnen durch ihre Wahl das Recht entziehen; der
gleichfalls spiitere I. 58 gleicht die beiderseitigen Anspriiche
auf Bestimmung dieses Richiers dahin aus, dafs der gewihlte
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Gograf nock vom Grafen oder Markgrafen belichen werde, —
Die Glosse fragt aber 2) wat sechstu dar tu, dot dit recht
Jeilet yizunt over alle sassen lant u. by namen in der
marke, dar nergent ein belent richter schepenbar vry
is, und hilft sich hier damit, dals schoflenbarfrei die niedrigste
Classe der nunmehrigen Freien bedeute, wen dit is dot
schnodeste vrye dat nu is! Richtiger ist wohl, dafs zur
Zeit der Glosse die Gerichtsbarkeit des Baunermeisters — die
ohnehin nor halbwege vom Kénig stammt — schon als Lehns-
gegenstand galt, und dals es in der Mark insbesondre keine
Schiffen und Schiffenbare im Sinne des Sachsenspiegels
gab, Lde, I, 65 §. 1.

I. Die weitere Ubertragung des Lehns ist
beschriinkt.

A. Ein Lehn an dem vom Konige stammenden
peinlichen Gericht soll nicht an die vierte Hand kom-
men, d. h. nur einmal verafterlichen werden; mit Aus-
nahme des Schualtheifsthums in der Grafschaft, weil
der Graf durchaus eines (belehnten, Lehnr. 71 §. 2)
Schultheifsen im echten Ding bedarf, der zu Gericht
sitze wenn der Graf selbst angeklagt wird, Ldr. IIL
52 §. 3, Lehnr. 71 §. 2.

1) Vgl. schw, Ldr, Lafsb. 114, 119, Wack. 96, 88, schw.
Lehnr, 132, Das Landr. beider Spiegel beschriinkt die Re-
gel ausdriicklich auf das Gericht iiber Hals und Hand, wiil-
rend die leharechtlichen Texte, vgl. 47, II. 67, unbestimm-
ter sprechen.

2) Aus schw, Lehur, 132: swer gerihte hat ze lehen
von dem kunge, daz lehen mac nit komen an die vier-
den hant. Reht lehen kumit mit rehte an die sibenden
hant, daz ist dovon daz der herschilte siben sint, die
lehen recht habent, darf man nicht folgern, dals die Hand
hier so viel wie Heerschildstufe sey. Theils widerspriche
dem der Satz, dals Schiffenbare (im 5Sten Schilde) Gerichtslehn
haben kinnen, theils erklirt auch das schwib. Landr. (W, 96,
Lafsh. 114) selbst: diu erste hant des gerihtes daz ist der
kiinic; diu ender dem ez der kiinic liket; diu dritte dem
ez diu ander lihet. Diu dritle hant mac nimmer ge-
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richte firbaz liken, do es den liuten an dén llpgd,
oder an ir bluot giezen gﬂ’

3) Woher diese Beschrinkung auf die dritte, hmﬂglic'h
die vierte Hand? Ein Zusammenhang mit der Bemerkung
in II. F. 34 §. 3 in quibusdam tamen curiis ultra ter-
tiam personam feudi concessio non extenditur liegt al-
lentwegen zu ferne; niher eine Riicksicht auf die Personen,
in deren Hinde das Lebn durch Verafterleihungen zu kommen
pflegte Denn gewbhnlich leihet der Konig ein Fahnlehn
einem Fiirsten, dieser die darin enthaltene Gerichtsbarkeit
mit Inbegriff der peinlichen, etwa fiir ein bestimmtes Gebiet,
einem freien Herrn. Vgl. die Anmerkung zu Lehnr. 71 §. 2
und die Glosse za Il 52 §. 3: rekenst du den koningk
vor dy erste hant, so were dy marggreve dy andere,
dy greve de driidde, unde wy dar negest were, dy
hedde ein sculteten ambacht, dat were dat virde len. —
Eine greveschap dy unifaet ein vorste van deme ryke,
unde dy greve vorbat van den vorsten, Unter den Her-
renstand sollte nun, wie ich glaube, die justitia alta, welche
nach der alten Verfassung, Cap. (3) Aquisgranense a. 512
¢. 4 an die Grufen gebunden war, rege!mﬂfsig nicht hinab-
steigen. Die fernere Ubertragbarkeit eines peinlichen Ge-
richts an den Schultheifsen — der nur frei aber nicht edel
zu seyn braucht IIL 61 §. 2 — erklire ich mir aus dem Ein-
fluls, den die Spaltung der Freien in verschiedene Stinde,
dem Princip der Genossengerichte zufolge auf die Compe-
tenz der Richter gewinnen mulste. Dem Grafen oder dem
gleich ihm mit dem Konigsbann belichenen bleibt die pein-
liche Gerichtsbarkeit nur fiiv die Schoffenbaren vorbehalten,
Lde. I 59 §. 1; der Schultheils sein Vicarius, konnte sie
wohl iiber die ihm dingpflichtigen Pfleghaften, Ldr. I. 2 §, 3
ithen. Diese Gestaltung, wonach das Halsgericht von dem
Richten unter Konigsbann getrennt wird, vgl. 1, 63 §. 2 dat
mi dat lant volk irdelet, erscheint aber dem Sachsenspie-
gel noch als etwas neues, als besondre Ausnahme. Bei diesem
ersten Abgehen von dem alten Grundsatze blieb es jedoch nicht,
Schon nach jenem spitern Zusatz Ldr. 1. 58 §. 1 darf der
belehnte auf lange Zeit gewihlte Gograf, der ordentliche Rich-
ter der Landsassen I, 2 §. 4, iiber iibernichtiges Ungerichte
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richten vgl. IIL 91 §. 1; withrend noch L 55 §. 2, 57 einem
Gografen nur ein peinliches Nothgericht iiber die jihe noch
nicht iiberniichtige That zuerkennen. Die Gralen gingen also
weiter; sie verlichen mit peinlichem Gerichte nicht nur das
Schultheifsthum fiir den ganzen Sprengel — denn der Graf
scheint nach I, 59, IIL 61 § 1 nur einen Schultheilsen zn
haben — sondern auch die einzelnen Goschaflten innerhalb
der Grafschaft, Eichhorn RG. §. 302 S, 436, Die Gl. z
- IIL 52 §. 3 erkennt hierin eine, durch Gewohnheit gerechi-
fertigte, fermere Abweichung von dem Princip, — Die
Const, Frid. I1l. a. 1232 verordnet: unusquisque princi-
pum jurisdictionibus, comilatibus, centis sive liberis vel
infeodatis wtatur. Centumgravii recipiant centas o
domino terre, vel ab co qui per dominum terre fuerit
infeodatus. Also auch eine Centgerichisbarkeit konnte in
vierter Hand seyn. Und da schon um diese Zeit die Cent
zuweilen das Gericht zu Hals und Hand umfalst, s. Beispiele
in Kopp H. Gvf, IIL 3 §. 234 a. 1240, 1245, so kann auch
die Bestimmung der Const. als Erweiterung gelten, mag man
in der centa eine dem Grafengericht, Eichh, RG. §. 302

Note £, oder eine dem Gerichte des Centenarius oder Go-
grafen gleiche Stufe sehen.

4) Das s. Landrecht nennt auch den Vogt als Richter,
umfalst aber unter diesem weitreichenden Namen @) den Vogt
mit Konigsbann, der dem Grafen gleichsteht L 59 §, 1, TIL
64 §.4, und der theils den Reichsvogt in kaiserlichen Stidten
theils den Stifisvogt begreifen kann; &) den nicht mit jenem
Banne versehenen aber doch belehnten Vogt III. 64 §. 9,
d. i. den ordentlichen Richter in der Mark, s. die Gl. zu
1. 58, wonach Vogteien nur in der Mark, nicht in den Graf-
schaften sind, und Gl zu delenden vogede in JIL 64 §. 9:
dit sin wi, die in der marke de vogedien, dat sint di
gerichie, to lene hebben, Aul die gonz abweichende miir-
Lische Gerichtsharkeit konnte das Princip in IIL 52 §. 3 iiber-
haupt keine Anwendung leiden.

B. Der Belichene kann das Gericht nicht thei-
len, namentlich auch nicht durch Verleihung, wie
das Ldr. IIL 53 §. 3 i. A. allgemein, und HIL 64 §. 5
in einem spiitern Zusatze fiir Grafschaft und Vogtei
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insbesondre ausspricht. Die Landleute brauchen solche
Theilung nicht zu leiden III. 53 §. 3, auch den vom
Theilhaber erlangten Konigsbann, dessen nur einer in
der Vogtei seyn soll 1. 59 §. 1, nicht zu achten IIL
64 §. 5. Die Regel geht auf jeglich® Art von Theil-
nahme, denn es sollen iiberbaupt nicht mehrere an
einem Gericht ein gemeines Lehnrecht haben 71 §. 4,
daz ist davon daz nit wan einic man rihiter mac
gesin, schw, L. 134 a.

Auf dem Bilde zu ITI. 64, Weber XXV, Nr. 4 hat der
Graf einen Zweig mit zwei Asten, den einen hilt er zuriick,
den andern reicht er dem Manne, der ihn anfufst und die
andre flache Hand gegen den Konig aufhebt um den Bann
zn empfangen, den aber der Konig zu leihen weigert. — In
einem Schiedsprach fiir die Untheilbarkeit der Grafschaft
Leiningen @, 1317 wird besonders Gewicht darauf gelegt,
dafs in der Grafschalt ein Landgericht enthalten sey, Beseler
Erbvertr, IlL. 11, Doch wich man spiiter von diesem Grund-
satz in so weit ab, dafs die Einkiinfte des Gerichts theil-
weise verliehen wurden. VVobei das Richten selbst, oder das
Setzen eines Richters einem der Theilhaber verbleiben konnte,
zuweilen auch wechselnd geiibt wurde; Seibertz a. a. O.
606: Archiepiscopus habet in oppido §. medietatem ju-
dicii, reliquam partem habet dominus de B. in feodo a
dno Abbate de G. — In der Urk. oben 531 aus Lud. Rell.
wird das Schulzengericht in solidum seu manu conjuncta
an zwei Stendalsche Biirger verlichen,

€. Uberhaupt soll der mit dem Gericht beliehene
der Regel nach dasselbe nicht weiter leihen, mit
einer Ausnahme, nach Ldr. IIL 53 §. 3: it ne si en
sunderlik grafscap, die in en vanlen hore, allge-
meiner nach AV, II. 68: nisi singulare sit judicium,
guod in illud (judicium concessum) pertineat.

S. Lehnr, 71 sagt beides verbindend (Bd. L 8. 56): it
ne si en sinderlik gerichie, dat in sin gerickte hore,
also grafscap dut in die morke unde in ander vanlen,
dat mut he wol verlien. Ein andres Beispiel wiirde hie-
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nach die Verleibung des Schultheifsthums, das nach IIL 52
§. 3 ,in der gmfn-ap“ ist, oder der Goschaft oder der
Cent durch den mit der Grafschaft belichenen abgeben, Und
so bestimmen sich durch unsre Regel und Ausnahme (C),
welche die Qu erst dem Satze von der Verleihung
bis zur vierten folgen lassen, auch dieser Satz und der
von der Theilung des Gerichtes (4 und B) noch niher.
Den dabei zom Grunde liegenden Gedanken michte ich so
- erkliven. Wie die kinigliche Gerichtsgewalt durch Verlei-
hung nie in ibrer ganzen Fiille, Allgemeinheit und Hoheit
fortgegeben wird, sondern nur in einem gewissen engern
Umfange und auf einer Stufe, iiber welche die bei dem Lei-
henden bleibende noch eine hihere Instanz bildet, so soll
dies auch bei der Aflterverleibung geschehn. Es ist aber der
engere Kreis der abgeleiteten Gewalten, ihre Zahl und der
einer jeden angemessene Stand des Richters, durch die all-
gemeine Verfassung bestimmt und dem Belicben des Ge-
richts- Inhabers entnommen. Er kann die empfangne Gerichis-
harkeit nur in einem beschrinkteren oder niedrigeren Umfange
weiter geben, und mufls selber die umfassendere hishere sich
bewahren, damit nicht eine der Gerichtsstufen vernichtet oder
in eine ungehirig geringe Hand gebracht werde, Er darf
ferner den empfangnen Inbegriflf der Rechte nicht beliebig
spalten oder abstufen, sondern nur die verfassungsmilsig darin
enthaltnen engern oder geringern Gewalten daraus entlassen.
Dabei giebt die carolingische Verfassung, wenn man sich den
missus als festgewordne Behirde denkt, noch Grundlage
und Vorbild, =

Wird eine ungehirige Verleihung vorgenommen,
so mangelt wieder die wo/ge, d. h. wohl nach der
Analogie von Ldr. L. 56 nur die Erneuerung im Her-
renfall, und die Landleute brauchen die Verleihung
nicht zu dulden Ldr. IIL 53 §. 3.

Das Reichsurtheil v, 1238 Leg, I1. 329 lifst das Prin-
cip weiter greifen, wenn es die Afterverleihung geliehener
Regalien, wie Zoll, Miinze, Schultheilsamt, Gericht an kaiser-
liche Bewilligung bindet. — Bei Verleihungen der Stiftsvog-
teien wird oft das Weiterleihen untersagt: advocatiam ec-
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clesia non debet inbeneficiare, sed tanquam primo et
suprema manus eam possideat, Ginther I. 422 a. 1175, —
Nee advocatiam Brunoni liceret euiquam in feudo con-
Jerre, ebd, 1L 131 a, 1218, vgl. III, 153, Niesert 11. 326
a, 1215, Keliner 254, Meichelbeck H. F. Il. 2 Nr. 140,
Solche schon aus dem Interesse der Stifter erklirliche Clau-
seln migen sich doch, bei der Verbindung der Vogtei mit
der Gerichtsbarkeit, auch an unsern Grundsatz anlehnen.

Jene Stufen der Gerichte sind als verfassungs-
miilsige zugleich nothwendige; die Verleihung ist nicht
nar erlaubt, sondern geboten. Der Konig soll kein
erledigtes Fahnlehn iiber Jahr und Tag unverliehen ha-
ben; der mit dem Fahnlehn belichene nicht die darin
enthaltene Grafschaft, Ldr. IIL. 53 §. 3 a. E., Lehnr.
71 §. 3 a. E.; eben so kann nach dem Satz iiber die
Unentbehrlichkeit eines Schultheifsen neben dem Rich-
ier unter Konigsbann Ldr. L 59 §. 2, 1IL 52 §. 3, 1IL,,
61 §. 1, auch das Schultheifsthum nicht unbesetzt blei-
ben, Gl zu Ldr. lIL. 53 a. E. unde ut der greve-
schap muten by not dy greven dat schultetendom
verlyen.

Hier ist der Ort auf eine Stelle einzugehen, die schon
vor Alters Bedenken erregt hat, Es heiflst Landr. IIL 52 § 2:
dar umme liet (de koning) den vorsien grafscap unde
den greven scultheitdum, Da nach andern Stellen der Ko-
nig den Fiirsten Fahnlehn leiht, da in einem Fahnlehn Graf-
schaften enthalten seyn kinnen, das Schultheilsthum wieder
innerhalb der Gralschaft ist, so mbchte man vielmehr erwar-
ten, wie ein Paar Hdss,* in der That lesen: darumme lict
he den vorsten vanlen, de vorsten den greven de gra-
veschap, unde de greve den schultheten de schulteitdom.
Die Rechifertignng jedoch des gewdhnlichen und alten Tex-
tes liegt 1) fiir das den wvorsten grafscap in folgendem.
Eine blofse Grafschaft kann allerdings ein Fiirstenthum seyn,
s. unten §. 62, Nun bliebe, grafscap fir Grafensprengel

* Eine Wolfenblittler v. J, 1367, eine Lineburger und cine Leydener,
die in meiner Ausgabe des &, Landr. noch nicht verglichen sind.

—
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genommen, noch auffallend, warom gerade die geringste Classe
der Fiirstenthiimer, nicht etwa Herzogthum, Land-Pfalz- Mark-
grafschaft genaont wire. Doch zeigen die vorhergehenden
Worte von der Ubertragung der kiniglichen Richtergewalt,
dals grafscap hier die ,,grifliche Gerichtsbarkeit begreife.
In jurisdiktioneller Hinsicht aber haben auch die Land- und
Plalzgrafen wesentlich dieselbe Stellung wie der Graf; sie
richten wie er unter Konigsbann, 1II, 64 §§. 4, 6, Die mark-
geiifliche Gerichtsbarkeit ist dem Ssp. gar nicht eine vom
'Konig stammende, der Markgraf richtet aus eigner Gewalt;
das Herzogthum endlich, an welches freilich hitheres Gewedde
mit Gerichisbarkeit iiber Edle gekniipft ist IIL. 64 §, 3, gilt
dem Spiegler 11, 53 §. 1 als ein von den Kaisern herabge-
| driicktes Kinigthum, Die Fiirsten empfangen also nach dem
| Ssp. vom Konige nur grifliche Gerichtsbarkeit, Etwas an-
ders erklirt Eichhorn RG. §. 290 IL 8. 356: , die fiirstliche
Gewalt begreift alle Grafschaften des fiirstlichen Spren-
gels unter sich, diese werden daher dem Fiirsten als erstem
Emplinger geliechen;* wobei mir die Bezeichnung ,,aller Graf-
schaften durch grafscap zu hart scheint. — 2) ,,den gre-
ven scultheitdum.* Der Graf ist hier natiirlich nicht ein
vom Kinige mit der Grafschalt belichener, denn der wiire
ein Fiirst; er kann nur ein »icecomes, wicarius im Sinne
der Capitularien seyn; eine Person, die zur Zeit des Ssp.
schon mit dem Titel Graf beehrt wurde, da der Inhaber der
Grafschaft selber regelmiifsig einen hohern Titel fiihrte, Eichh.
RG, 11 8. 361, Riedel Mark Br, II. 134 — 141, Dieses Vice-
comitat ist es, was der Ssp. Schultheilsthum nennt, Die un-
mittelbare Beleihung aber des Vicegrafen, ja des Grafen durch
den Konig ist allerdings, gleich der ganzen Vorstellung un-
sres §. von dem Zweck der kiniglichen Verleihung der Ge-
richtsgewalt, etwas im Sinne der iltern Verfassung gedach-
tes, zur Zeit der Rechtsbiicher aber kaum noch lebendiges,
Das wirkliche Verhalten ist vielmehr: das Fahnlehn der Fiir-
sten, wenn auch keine hohere Gerichtsharkeit als die grif-
liche darin steckt, begreift doch regelmilsig mehrere Graf-
schaftsprengel, s. die Const. o. 1232 oben 8. 536, Wer
einen solchen Sprengel mit jener griflichen Gerichtsharkeit
von dem Fiirsten zu Lehn erhiilt, der ist freilich kein Fiirst,
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weil er das Grafenrecht nur aus zweiter Hand hat, aber doch
nicht blofser Vicegrafl. Vielmehr bedarf er nun selbst eines
solchen Vertreters, den der Ssp. Schultheils nennt, der sein
Schultheilsthum zn Lehn tragen mag, und zwar vom Grafen,
wenn dieser selber die Grafschaft in ihrem ganzen innern
Unmfange erhalten hatte, wodurch denn das Gericht in die
vierte Hand kommt, Dieser-Stellvertreter erhiilt freilich, weil
er meist nur ein Ritterbiictiger ist, und weil sein Vorge-
selzter und Lehnsherr selbst nur Graf heifst, einen gerin-
gern Titel, als jener vom Kbnig oder Fiirsten mit dem Vice-
comitat (vorstinlich schultheiz ambacht, Gorl, Landr, 37
§. 5) belichene, aber beider Amt ist doch dasselbe und fiihrt
palslich denselben Namen Schultheilsthum, — Die Lesart
jener Hdss. 8. 539 Note ist ein Versuch, den im 14ten Jahr-
hundert nun gar auflallend gewordnen Salz nach dem wirk-
lich bestehenden umzuwandeln, Spiter hat man in gleichem
Sinne andre Anderungen des Textes versucht, s, IIL 52 Note i
und k.

III. Wer mit dem Gerichte belichen wird, soll
dem Konige Aulde dun’na vries mannes rechte,
und hinfort bei dem geschwornen Eide Zeugnifs able-
gen Ldr. IIL 54 §. 1.

Diese Huldigung geschieht nicht wegen des Lehns, denn das
Gericht wird ja nicht stets vom Konige empfangen, auch ist von
der hulde vach freien Mannes Rechte bei andern als Beliche-
nen, z. B, beim Frohnboten und denen, die vor dem Reiche
Urtheil finden oder Zzeugen, die Rede. Der Eid bedeutet
vielmehr den Richtereid, den jeder Richter leistet III, 88
§. 1, er sey belehnt oder nicht; vgl. die Formel in der GI,
zu lIL 54, Und die Aulde ne vries mannes rechte wird
gerade einen Gegensatz zur Lehnshuldigung, der maonsecap,
bezeichnen sollen.

Der Lehnrichter hat also neben der Lehnspflicht
auch eine Richterpflicht gegen die hichste Gerichts-
gewalt. Dem entspricht dafs, bei gewissen Gerichts-
lehnen wenigstens, neben der Verleihung des Gerich-
tes durch den Lehnsherrn, noch eine Ubertragung
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der Richiermacht durch die offentliche Gewalt her-
vortritt. Am entschiedensten im Sachsenspiegel

1) wenn der Inhaber eines die grifliche Gerichts-
barkeit begreifenden Lehnes diese weiter giebt. Gleich-
wie nach dem Strasburger Stadtr. 11 und nach Urkk.
des 11ten Jahrh., Eichhorn RG. II. 425, Donniges
Staatsr. 509, 514, der vom Inhaber gesetzte Beamte
sich den Bann vom Konige erbittet, so nach dem Ssp.
der vom Inhaber beliehene. Uber Eigen und Ver-
gehungen der Schiffenbaren kann nur unter Konigs-
bann gerichiet werden, wobei Schultheils und Schof-
fen zugegen seyn miissen, eigne Formlichkeiten ein-
treten, und das Richtergewedde 60 Schillinge betriigt,
5. Reg. zum Ssp. Unter Konigsbann darf aber nur
richten, wer ihn vom Konige empfangen hat L. 59 §. 1,
Gorl. Landr. 39 §. 6; dieser allein leiht ihn, kann ihn
aber dem nicht weigern, welchem das Gericht gelie-
hen ist III. 64 §. 5. Das Gericht, zu dem in solcher
Weise der Bann gehort, ist das des Grafen, mit Inbe-
griff des Pfalz- und Landgrafen IIL. 64 §. 6, und das
des Vogtes, s. oben S. 536, Ldr. L. 2 §. 2 i. A, 1. 59
§. 1 binnen, NI 64 § 4. So wirkt noch der alte
Gedanke der Capitularien (a. 802 §. 57, @. 785 §. 31,
Leg. I. 101, 50): nur der Konig, nicht der Graf als
solcher, habe den Bann von 60 fsl, und jede Ausii-
bung des Rechis durch einen Stellverireter bediirfe
des Konigs besondrer Ermiichtignng.

Die Ertheilang des Bannes hat nun nicht den
Charakter eigentlicher Belehnung, eines in jfeudum
dare. Zwar erhoht der Konig die Macht des Em-
plingers und lilst sich dessen Richtereid leisten, aber
er giebt nicht wie beim Lehn von seinen Vermi-
gensrechten etwas auf und hinweg. Es ist ferner
beim Wechsel des Konigs eine meue Ertheilung des
Bannes nicht vonndthen Ldr. L 59 §. 1 sve den ban,
wilrend das Gerichislehn wie jedes andre einer Er-
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neuerung bedarf Lehnr. 61 § 2. Den Bann endlich
leiht man nicht mit manscap 111, 64 §. 5 a. E., sondern
in einer Form, welche nicht wie die Lehnshuldigung

eine Hingabe des Mannes, ein Umfangen des Herrn aus-
driickt, s. oben 321, 322,

Das schw. Landr. (W, 75, L. 92) und Lehnr. 41 schir-
fen dem mit Gericht beliechenen Pfaffenfiirsten noch beson-
ders ein, dals und wie er fiir seinen Afterlehnsmann den
Bann vom Konige zu erbitten habe, befugen aber den Lajen-
fiirsten selbst den Bann zn leihen. Das Lehnr, 413 fiigt
hinzu, die kinigliche Verleihung des Bannes sey erforderlich
bei jedem Gericht iiber Blutrunst und Todschlag; in Abwe-
senheit des Konigs aus deatschen Landen mige des Pfaffen-
fiirsten Richier auch ohne Bann richten, bis die briefliche
Verleihung komme. Bald nach der bekannten pibstlichen
Gestattung fiir die geistlichen Fiirsten v. J. 1208 (L. I[1.
i. 24 c. fin, in 6t0), gehen auch die Lehnbriefe weiter; z. B. fiir
den Bischof v. Eichstett v, J. 1305: Ut princeps exercitium
Judicii et justitiae et gladii proprietatem, quam vulga-
ris eloculio den bann nominare consuevit, judicibus suis
secularibus conferre debeat et valeat, Falkenstein C. D.
ant, Nordg. Nr, 151.

Auf die Fortdauer unsers Institutes in den Westphili-
schen Gerichten und in den Reichstidien dente ich nur mit
zwei Bemerkungen hin, Fiir jene heifst es am Ende des
13ten Jahrh., Seibertz I. 644: archiepiscopus habet comi-
tatus hos, qui dicuntur vrygrafschap, — isti vrygreven
auctoritalem judicandi immediate a rege recipiunt,
und sie schwiiren dem Kaiser. In den Reichsstidten gilt noch
lange der Unterschied zwischen dem Eide, den die vom Kai-
ser mit dem Gericht beliehene Stadt, und dem Eide, den
der von der Stadt bestellte Richter dem Kaiser leistet. Der
Rath zu Schweinfurt verspricht 1613 bei dem Lehnsempfang
der Reichsvogtei, er wolle leisten ,,was getreue Lelmsleute
ihren Lehnsherren schuldig und verbunden seyen;* der Rich-
ter aber schwirt nur Treue iiberhaupt und die Richterpflich-
ten, Jenichen Thes. II. 639.

2) Bei dem belehnten SchuliheiflsenLdr.1.55§.1,
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IIL. 52 §. 3, Lehnr. 71 §. 2 spricht der Sachsenspie-
gel von einer Ertheilung des Bannes nicht, aber wohl
findet sie sich bald fir den Schultheifsen, der in kai-
serlichen und bischiflichen Stidten (vgl. Hall. Recht
v. 1235 §. 7) unter dem Burggrafen oder Vogt eine
peinliche, wenn auch anders als nach dem Ssp. ge-
wendete Gerichtsbarkeit iibt.

Schon das Magdeburg-Breslauer Schiffenrecht von 1261
sagt §. 10: die schultheize sal haben die gewalt van des
landes herren; her sal ouch da mite belent wesen, und
sal sin rechie len wesen; das Gorlitzer von 1304 A. 6:
(vgl. Weichbild 47 a. E.) der schultheize sol belent wesen
und diz sol sin rechie len wesen; her sol ouch den ban
haben von deme heren des landes; das Naumburger A.8:
der schultheize sal belent sin, und diz sol sin rechte
len sin; he sal och vri sin und elich geborn; he sal
ock den ban haben von deme heren des landes (Miihler,
deatsche Rechtshandschr., 1838 8, 40). Das Belehntseyn und
das Haben des Bannes ist auch hier geschieden, am deutlich-
sten in der letzten Quelle; zugleich gilt der Landesherry
fiiv fihig, dem Schultheifsen, der peinlich aber nicht unter
Kinigsbann richtet, die richterliche Macht zu ertheilen,

Auch auf die Gografen dehnt die Urkunde bei Seibertz
L 644 unser Princip aus. Nach der Stelle iiber den Em-
plang der freigriflichen autoritas judicandi vom Kinige s.
oben 543 heifst es: et simili modo omnes Gogravii per to-
iom WVesiphaliam, cujuscunque fuerint, non debent ju-
dicare, nisi auctoritate per gladium a Duce recepta.
Modo guilibet Comes tales gogravios instituit et desti-
tuit, et judicant sine Duce, quod facere non possunt, et
infringunt jus judicis. Die Ertheilung durch das Schwert
weist auf ein ordentliches peinliches Gericht des Gogra-
fen hin, welches ja auch die Zusiitze des Ssp. ihm zuerkann-
ten s, oben 535, Doch beziehe ich die Belehnung des Gografen
durch den Grafen oder Markgrafen nach Ldr. L 58 §, 1 nicht
aul eine Ertheilung des Bannes, denn mit dieser Belehnung
ist nach I, 56 eine wahre Belehnung (mit manscap) gemeint.

So geht die weitere Ausbildung des rechtlichen
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Gedankens dahin, dafs die Ubung der peinlichen
Gerichtsbarkeit aufser der Beleihung noch einer An-
befehlung durch eine dffentliche Gewalt, des Kaisers
oder des Landesherrn bediirfe.

Die hier unter IIl gegebene Darstellung weicht von Eich-
horn’s in manchen Beziechungen ab. ' Ich beriihre einige
Houptpunkte, 1) Nach Landr. Il 64 §. 4: 60 schillinge
weddet man deme greven, unde ok deme vogede die un-
der koninges banne richtet, of he den ban wvonme
koninge selve hevet nimmt Eichhorn RG, 1L, §. 290 zu
Note 7 an, auch der Vertreter des Grafen (der Richter oder
Schultheifs S, 362) kinne den Kbnigsbann haben, den ihm
jedoch nicht der Kéinig sondern wahrscheinlich der Graf ver-
leihe. Da es aber gleich weiter heilst: koninges ban ne
mut nieman lien wen die koning selve, so scheint mir
wenigstens sicher, dafs der Sachsenspiegel keinem andern
Banne als dem vom Konig gelichenen die Wirkungen des
Konigsbaunes zuerkannte, Allerdings deutet aber die Stelle
an, dals die Fiirsten es sich herausnehmen mochten, den
Grafen und Vigten den Bann selbst zu leihen, wie die
spiitere Zeit ibnen gestattete, — 2) Nach Eichhorn IL 357 ff.
§.290 Note k entbehrt der Schultheils des wahren Gerichtslehns;
mit dem Gerichtsbann belehnt, hat er nur die Verwaltung
des Schultheilsthums, nicht das Schultheifsthum selbst, wgl.
S, 438 b; dieses bleibt vielmehr dem Grafen, und damit in
der That das Gerichtslehn in der dritten Hand. Nach uns
ist der Schultheils mit dem Schultheifsthum selbst belichen;
die Stellen S, 534, namentlich Lebnr, 71 §. 2, machen wit
diirren Worten von der Regel, dafs das Gerichislehn nicht
an die vierte Hand komme, eine Ausnahme fiir das Schult-
heifsthum, und nennen den Schultheifsen einen belehnten;
von der Ertheilung des Bannes an ihn ist im Ssp. nicht die
Rede, und die erste Quelle (von 1261) die deren erwihnt,
schreibt zugleich mit Bestimmtheit dem Schultheifsen ein
rechtes Lehn zu, Der Satz aber IIL 52 §. 2 dals die Gra-
fen, nicht die Schaltheilsen, das Schultheifsthum haben, steht
uns nach der Ausfiihrung S. 539 nicht entgegen. — 3) Das
ban liet man ane manscap nimmt Eichhorn §. 290 zu
N. 7, §. 240 zu N. &, §. 345 ¢ N. d, unter manscop den

35
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Kriegsdienst verstehend, fiir eine Verleihung olne das fiirst-
liche Recht (der, Heerfolge, welches als nicht in der Graf-
schafl_enthalten, auch nicht dem Grafen mit dem Banne zu
leihen gewesen. Dagegen vgl. oben S, 272, 320 if,, 543.

. d¥. Am Gerichtslehn kann Angefille 26 §. 7, oben
49;3, und Gedinge 71 §. 4 (Fidicin IL 39) wie an an.
derm Lehn verlichen werden, |

¥. Die Ubung des gelichenen Gmchls treffen
folgende Sitze. Richten darf nicht der vom Kinig
geiichtete, derjenige dem sein Lehn abgeurtheilt wor-
den innerhalb der Frist zum Ausziechen, und der Lehns-
erbe vor der Béleihung, 71 §. 5, 61 §. 2, Gorl. Ldr.
41'§. 8. Sie haben freilich das Recht am Lelin, —
denn erst der Oberacht und der endlichen Verthei-
lung folgt der Verlust des Guies —, allein mit der
Fnedloslgkeﬂ ist doch das Richten nicht vereinbar,
und der Verurtheilte wie jener Lehnserbe entbehren
doch den Genufs des Lehns, die Ubung der darin lie-
genden Gerechtsame, s. oben 455, 469.

Schw. L. 134 & erkliivt auch den von einem andern Rich-
ter als dem Kénige gelichteten, den Verfesteten des Ssp., fiir
unfiihig, was dem Princip des Ssp. iiber die Unfihigkeit des
Verfestrtm 7t 'sonstiger Thitigkeit im ‘Gerichte, Ldr. 11. 63
§. 2 éntspricht. — Hnﬂ: 134 ¢ 'soll das zu 14 Jahren, also
zum ‘Genufs ‘des Lehns gekommene Kind, doch bei einem
Gerichtslehn bis zum 18ten Jahre die Gerichtsbarkeit durch
einen Vormund der des Herrn Mann sey, iiben lassen.

Die Summe aller Bestimmungen iiber das Gerichts-
lehn ist: die feudale Auffassung der Gerichtsbarkeit
als eines Vermbgenstiickes unterdriickt nicht den Ge-
danken an die Wirde ibres Ursprunges und Zieles.
Aus diesem Gedanken flielsen alle Besonderheiten die-
ses Lehns in unsern Rechisbiichern.
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§ 62.
I7l. Firstenlehn und Fahnlehn.

1) Unter Fiirstenlehn verstehe ich zuniichst ein
Lebhn, welches den Belichenen zum Fiirsten macht.
Es begriindet entweder eine weltliche Wiirde, oder
dient zur vveltlichen Ausstattung einer geistlichen
Wiirde. Nach Ldr. IIL 60 §. 1 leihet de keiser alle
geistlik vorsten len mit deme sceptre, alle werlt-
like vanlen liet he mit vanen. Daher heilst das
weltliche Fiirstenlehn vorzugsweise Fahnlehn, wel-
ches Lehnr. 20 §. 5 vom Bischofsgute scheidet.

Kann man iiberhaupt unter Fahnlehn anch geistliche Fiir-
stenlehn verstehen? Dals der Erzbischof von Cilln 1180
seinen Theil des Herzogthums Westphalen veaillo imperiali
empfing, spricht noch nicllt dafiir, denn das Lehn blieb ein
weltliches von den Stiftslanden getrenntes Fiirstenthum, und
gab dem geistlichen Herrn weltlichen Titel.© Auch michte

- Ldr. 1L 60 §. 1 noch nicht dafiir entscheiden; denn der
erste Satz vermeidet doch vanlen fir die geistlichen Lehne,
und im zweiten denkt man leicht nach werltlike ein ,vor-
stenlen d. i. vanlen® hinzn. Gewichtiger aber ist fiic die
Beziehung von vanlen auf Bischofslehne die Vorrede von
der Herren Geburt: svelk bischop von dem rike belent is
mit vanlene binnen dem lande to sassen, denn die folgen-
den Bestimmungen iiber die Stellung eines solchen Bischofs
scheinen gelten zu miissen, auch wenn ein Fall wie der vom
J. 1180 nicht vorliegt. Ein solcher weiterer Sinn von van-
Ien fir Fiirstenlehn iiberhaupt schickt sich auch Lehnr. 21
§. 2 it ne hoget nicht des mannes schilt denne vanlen,
und 68 §. 6 svelk vorste vanlen (AF. beneficium princi-
pale) hevet, di weddet deme koninge hundert punt.

2) Fiar daweltliche Fiirstenthum fordern die
Rechtshiicher entschieden, dals es unmittelbar vom
Konig empfangen werde; denn ist der Belichene nicht
der vorderste am Lehn, der primus vasallus, so

3H*
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kaun er von dem Lehn nicht des rikes worste (d. i
ja urspriinglich der vorderste, erste) seyn Ldr. III. 58
§ 2, Lehnr. 71 §. 21; ein Grand aler auch auf das
Scepterlehn palst.

Wie dieses unmittelbare Verhﬂhu?s éqm K&n].g, nach dem
Zerfall der grolsen Herzogthiimer, ein Kernzeichen firstlicher
Stellung ward, will Ldr. TIL 53 §. 1'erllﬁren Die Konige
der deutschen Hanptlinder wurden, szt ér, durch die Rﬂmer
bezwungen, zu Herzogen, behielten aber daclu noch unter diesem
Namen die Fiirsten als Vasallen und'Fahnlehne. Seitdem aber
kebben in die keisere beide varsten unde vanlen afge-
broken, so dals nun nach Ldr. IIL-58 §. 1, Lehor. 71 §, 21
a. E, die Reichsfiirsten keinen andern L:uen als den Konig
iiber sich haben kénnen,

3) Die Verleihung durch Fahne oder Scepter ist
nur ein fufseres nothiges Zeichen des Fiirstenlehns,
nicht der innere Grund.  Auch die geforderte unmit-
telbare Verleibung durch den Kinig kann fir sich al-
lein dem Lehn nicht jenen Charakter geben. Es mufs
eine gewisse Bedeutung des Verliehenen selbst hinzu-
treten, welche dann von dem Kinige durch die Wahl
jenes Zeichens anerkannt und ausgesprochen wird.
Einen allgemeinen erschopfenden Grundsalz iiber das
sachliche Erfordernifs stellen die Rechisbiicher nicht
auf. Der Satz he liet den wvorsten grafscap oben
S. 539 lebrt jedoch, dals in jurisdictioneller Beziehung
die Ertheilung der griflichen Gerichisbarkeit fiir ein
Fiirstenlehn nothig aber auch hinreichend ist. Ferner
umfassen die principes. seit der Name fiir die Grofsen
des deutschen Reiches gebraucht wird, auch die Vor-
steher eines comitatus®, und das Ldr. 1IL 62 § 2

* Von den drei iltesten Stellen in Leg. JI. lantet die v. J, 967

P. 32 Otto cum summis principibus, i. e. episcopis, abbatibus, judi-
¢ibus, die v, J, 1058 p. 42: consilio mostrorum) principum, archie-
; w, marchionum, cornitum, die v. ). 1077 p. 50;

’ duces et comites, cacterique prin-
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zihlt unter den Fahulehnen in Sachsen neben einem
Herzoglhum, ciner Plalzgrafschaft, dreien Marken und
einer Landgrafschaft auch eine Grafschaft (Aschersle-
ben) auf. Man darf hienach annehmen, dals zu einem
Fiirstenlehn ein solclier Inbegriff von Gerechtsamen
gehort, wie er vor der Wandelung der alten Amts-
sprengel in die landesherrlichen Gebiete, von den
Reichsbeamten bis zum Grafen einschlielslich geiibt
‘wurde,

Vgl. Eichhorn RG. II. S. 112, 356, 361, 420, 421. So-
nach kann die Vorvede v. d. Herren Geburt die Inhaber der
Grafschalt Aschersleben, die von Avhalt, zu den Fiirsten zih-
len,'— Die Bilder zumn Ssp. bezeichnen oft den Fiirsten durch
eine Fahne, Weber IL 2, V, 8, XV. 6, XXI. 9, XXIV. 9,
XXV, 1,5, 6; sie ist roth und dreifach geziingelt. Viel-
leicht der Farbe wegen hat man sie spiter als Blatfahne, als
Zeichen der peinlichen Gerichtsbarkeit gelten lassen, da sie
doch viel natiirlicher die Heeresanfiihrung versinnlicht, die
Halsgerichtsbarkeit aber in den Bildern durch ein Schwert be-
zeichnet wird, Weber Einl. 8. XXVIL Vgl bei Dinniges
Staatsr. 493: sieut enim ki, quorum interest ¢ompo duc-
tare, congrue ipvestiuntur per vexillum, sic pracfee-
tus urbis (Romae) cognoscilur invesiitus per gladium
conire malefactores. Gl Lign, zu Lebnr, 22: mit dem
vahin, den sol man vor im (dem Kaiser) kaldin, mit dem
so belehint er dy werlllichen furstin u. dy so belehint
sullin werdin, sullin demuticlichin u. menlichin in iren
ritterlichen wete komen vor daz riche, u. sullin brengin
vor daz riche des landes cleinote u. czeichin u. ir vahin
odir bannir u. sullin daz nyder legen u. sol knyhin vor
den keisir u. sol valdin sine hende unde spreche ele, — —
Und auch sol der man ein swert habin das bewonden
sei mit eime rotin seidin tuche u. das sol im dy keisir-
liche gewalt bevelin mit esu beschirmen witewen und
weisin und mit ezu richten ubir alle misteter; vgl. die
gewdhaliche Glosse zu Ldr. 11 60.

Mit dem Scepter sind auch weldiche Fiirstenlehne ge-
lichen worden, z, B, die Mark im J. 1328 per sceptrum re-
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gale sub annulis et vezillis, Ludew, Rell. 11. 275; Pom-
mern i, J. 13*’ sceptro nosiro regali investivimus, Schwarz
P, L. 377, vgl. Weber Lehne, 111, 108.

4) Der Zusammenhang der Fiirstenlehne mit den
Reichsiimtern zeigt sich in zwei Beschriinkungen, welche
die Verfassung dem Kionige auferlegt. Er soll

a) bischope gut unde vanlen gan:z lien undc
nicht tvien Lehunr. 20 §. 5.

Vgl. Const. o. 1158 Leg. I1. 113 und I1. F. 55; Sent.
0, 1283 (Leg. 11. 442): gued nullus comilalus sine (re-
gis) consensu possit dividi, vel vendi aut distroki pars,
per guom esset comitatus diminutus. Gl zu Landr, 111
63 §. 3: men sal oc tu rechie nene grafscop delen noch
hertogedum noch marcgravescap, dat vornem datit
vanlen is eder des rikes ambacht. Somit kann das Fiir-
stenthum auch nur auf einen Sohn iibergehen, und nach
schw, Landr. W, 101, L. 121 verlieren bei einer Theilung
Fiirst und Filrstenthum ihren Namen. 8. fiber das Abwei-
chen von der Regel Eichhorn RG. §. 301,

) Der Konig darf das heimgefallne Fahnlehn nicht
behalten, sondern muls es binnen Jahr und Tag wie-
der leihen, Ldr. TIL 53 §. 3 a. E,, Lehnr. 71 §. 3.

5) Die Fihigkeit zum Erwerbe unterliegt beim
Fiirstenlehn nur der Beschriinkung, welche das im Fiir-
stenlehn enthaltne Gerichislehn mit sich fihrt; wenn
auch der Konig die weltlichen Firstenthiimer nur
an Personen des Herrenstandes zu leihen pflegte. Um-
gekehrt erhoht das Fiiestenlehn, wenn nicht den Stand
doch den Heersehild, s. oben 306; denn iiberhaupt ist
der Fiirstenheersehild nur durch jenes Lehn, nicht
durch Geburt zu gewinnen.

Heilst es nemlich 20 §. 5 Svie ok von eneme vorsten
belent is die vanlen hevet, he ne dorf dot len von nie-
manne untvan die vanlenes darvet, al si ke en geboren
vorste, kann also der Vasall des Fiirsten dem Fiirstensohue
der des Fahnlehns ermangelt die Mannschaft weigera, so
zeigt dies, dafs der Sohn seiner fiirstlichen Geburt unerach-
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tet von niedererm Heerschilde als der Vater war. ' Zugleich
deutet aber 20 §. 5 einen Gebrauch an, den so gebornen
doch ,,Fiirst* zu nennen (vgl. Ldr. IIL 64 §. 2 die vorsten
die vanlen hebbet, Lehnr, 68 §. 8 svelk vorste aver van-
len hevet): bestimmter sagt die Gl za Ldr. IIL 58 nach
Cod. Guelph. a. 1367 : wen se (de brodere) delden, de it
vorstedum behelde, de were des rikes vorste, de an-
dere were en slicki vorste, den heten we vorsten ghe-
not, vgl. Gl. zu Lehnr. 1. (BL 2 C. 4), 21 (BL 37 C. 4),
72 (BL 112 C. 2).

Fin wahrer Fiirst ist hiernach nic]lt ohne Fd:ulehn.
Kann aber umgekehrt ¢in Lehn, das den lulw"ber nicht zum
Fiirsten macht, das er etwa in zweiter Hand von éinem Fiirsten
empfingt, doch mit der Fahne gelichen werden und Falnléhn
beifsen? Die Ausdriicke in s Ldr; IIL 68 §.'2, Lehnr, 71
§. 21 entscheiden nicht mit Sicherheit. Der herrschende Ge-
brauch betrachtete wohl das vexillum, die hasia argmfera
gerade als Zeichen des Fiirstenthums, So die Bilder im
Ssp. 5. oben 549; so heilst es bei Thietmar (Perts Mon.
¥. 805): cum hasta axguqfom ducatum dedit, bei Adel-
bold (V1. 684) von Heinrich II; ut de ducatu iransduce-
retur ad regnum, de vezillo extolleretur in .:plmm, bei
der Beleihung des Grafen Gerhard mit Jiitland durch K. Wal-
demar (me&m Thes. 111, 216): comitem infeudavimus
more principurn cum ‘vexillis, Auch wenn nach Thiet-
wmar, Pertz Mon. ¥, 796, Heinrich II, eine’ Grafschaft mit
einer signifera lancea lieh, oder Graf Ulrich a. 1464 Ost-
friesland mit ensis und vexillum empling (Jenicken 1.

233), lussen sich diese Grafschaften moch fiir Eabnlehne neh- = -~

men, Dagegen sagt mun das schw. Lehor, 143 6 geradezu:
uber fursten w. uber ander herren die vanlehen hont,
ebd. die vanlehen hant u. nit furarun sint; 147 @ vanle-
hen — daz niht fnratmmpt am. nicht weniger spricht
d;e G. Bulle C. V. §. 1: feudis principum duntazat ex-
ceptis, et illis quae vanlehen appellantur dafiie, dals ¢in
Fahnlehn den Inhaber nicht nothwendig zam Fiirsten macht,

“Scheiden sich hiernach von den Férstenfahnleben noch
andre Fahnléhen, so werden den erstern auch noch blofse
Fiirstenlehne, 'd. h, alle Lehne eines Fiirsten, welche nicht
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die Beschaflenheit eines Fahnlehns hahen, in 71 §§. 20, 22
entgegengesetzt, Das schw, L, 144 & nennt sie fursten le-
hen diu in daz furstenampt nit gehorent.

Fiir alle drei Begriffe also: Fiirst, Fahnlehn, Fiirstenlehn
lassen eigentliche und weitere Bedeutungen sich trennen,

§. 63.
V. Burglehn.

1) Unsre Quelle fafst unter den besondern Leh-
nen das Burglehn am bestimmtiesten als cin solches
auf; sie stellt es am hiufigsten dem audern, rechten
Lehn gegeniiber, s. oben S. 280, und widmet ihm eine
cigne ausfiihrliche Darstellung 71 §§. 8 — 10, 12 — 19,
72 §§. 2 — 10, vgl. K 26, 31.

In AV heifst es urbonum beneficium, dem beneficium
vulgare gegeniiber, in den Urkunden feudum castrense,
auch burggut, burggeld, Schannat F. L. Nr. 219, 362; in
der lateinischen Ubersetzung f. castri, doch schiefer Weise,
denn der Gegenstand des Burglehns ist nicht die Burg, viel-
mehr wird durchlen von dem reckht len up ener burch
getrennt 72 §. 10,

2) Der Grund aller Besonderheiten des Burglehns
liegt in der eigenthiimlichen Verpflichtung der mit ihm
belichenen, in dem Burgdienst. Diese Scheidung von
den sonstigen Lehnsmanuen im Beruf gilt fir so be.
deuntend, dafs eine Reihe andrer Unterschiede im Recht
am Gute daran sich kniipfen, nicht minder eine Tren-
nung in der Gerichisgenossenschaft. Daher heifst der
mit Burglehn beliehene, obwohl ihm manlike gelie-
hen wird und er Hulde schwort 71 §. 16, selten man
schlechthin 71 §. 18, sondern borger, borchman (ur-
banus, castrensis, castellanus); daber wird das
borehrecht nicht nur als eine besondre Art des Lehn-
rechts behandell, sondern wohl gar vom Zlenrecht ge-
schieden 71 § 10, 72 §. 3, M 31 §§. 1 u. 5.
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Die besondern Pflichten des Burgmannes sind nach
71 §. 18: 1) die burchsate 72 § 8 a. E., d. i. die
Pflicht auf einer bestimmten Burg zu wohnen, sie
nicht za verlassen 72 §. 5, § 2 of he der borech
afsveke dut; 2) sie zu vertheidigen, seinem Herrn sie
zu bewahren gegen jedermann 71 §. 165 3) dem Herrn
zu Burgrecht Urtheil zu finden. Dagegen ist er Zer-
vart (rikes dienst) und hofvart, s. oben 377, nicht
schuldig 71 §. 18, vgl. 2 §. 7.

Auf den Bildern wird das Burglehn in gewbdhnlicher
Weise geliehen; nur lehnt sich der Leihende an eine Burg-
maner. — Die ungemein zahlreichen Urkunden iiber Burg-
lehne (vgl. die Verzeichnisse bei Jenichen I. 944 f., Bie-
ner Comm. II. 2 p. 106 sq.) bezeichnen das eigenthiimliche
der Burgmannenpllicht so: recepi in feudum castrense cum
onere, juramentis, fidelitate, servitiis et custodiis, que
vera f. casirensia postulant, Ginther Il 193, oder: in
castro N. feudum deservire, Seiberts 1L, 53; sin burggut
getrewlich besitzen, schuden, weren u. verdienen, Schan-
nat F. L. Nr, 206; de quibus (bonis) pro defensione castri
contra quoslibet ipsum impugnantes ad quaeque fidelita-
tis obsequio sint asiricti, Bobrik Ztschr. 1. 122, Beson-
ders oft wird das Sitzen hervorgehoben und niher bestimmt,
Es ist entweder ein danerndes und personliches: kedbe wy
ome vorleghen to einem borglen up unsem huse tho 8.,
darup se bliven u, wonen schullen, Lenz 370; debebit in
casiro apud nos facere residentiam personalem, Schan-
nat F. L. Nr. 448; dos burggut sullen — zum minsien
einer uf der vestin mit wesen stetlich besitzen, ebd. Nr.
387, 238, 503. Oder es wird nur fiir gewisse Zeiten oder
Umstinde gefordert: guod in armis residentiam faciam,
guando ¢l quoties necesse fuerit, Giinther I, 227, 236;
tenebimyr annis singulis per 6 hebdomadas, et ultra
hoe, quando requisiti fuerimus, cum armis et equis re-
sidentiam facere personalem, ebd. 306; zu eime burch-
manne zu St uffe dem huse zu sizzene, er oder sine
erben ein halp jar, Kraut Grdr. §. 237 Nr. 9; quod more
aliorum casirensium per quartam pariem anni residen-
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tiam faciel personalem, Gudenus HI. 54. Es bleibt auch
wohl noch dem Herrn die Wahl der Dienstburg, casirensi
Sfeodo, guod in H. vel olias ubi nobis placuerit deser-
vire tenebitur, Schannat F, L. Nr. 361, 370. 517; in codem
eastro vel alio nobis demonstrando ipsum feudum deser-
viens, Seibertz Il. 53. Oder es wird eine Vertretung ge-
stattet, namentlich wenn der casirensis ein Edler ist. Ein
solcher verspricht: kabendo virum bone nacionis in castro,
qui nostro nomine ¢t loco ibidem continuam et persona-
lem residenciom faciat, Seibertz T, 440, vgl. Wenck H.
L. L Nr. 63, 102. Ein Graf will' dem Stifte Mainz in cu-
stodia munitione defensione casiri ea servilio facere,
guae alii castrenses nobiles et sui pares de consimili
Sfeudo castrensi facere consueverunt; ite videlicet, quando
opus est mittet ibi pro se duos famules bonae conditio-
nis sub suis eapensis et periculis pro debile custodia,
et si ulterior necessilas exegeril, ipse ibi se ad hoc
transferet in propria persona, Wiirdtwein Subs. dipl,
1. 112; vgl. Schannat F, L. Nr. 63, 397, 402,

Der Burgdienst galt zwar als geringer und listiger, denn
der offne Felddienst; doch darf man die Inhaber der Burg-
lehne nicht rechtlich als eine niedrigere Classe der Vasallen
scheiden, vgl. Biener Comm.11.2 p.105. Denn wenn' auch
der Burgmann als solcher (vom Burglehn) nicht iber den
der rechtes Lehn hat zeugt und urtheilt, so doch auch die-
ser nicht Gber jenen 71 §. 19, Derselbe Mann ferner mag
beide Arten von Lehnen besitzen, vgl. Gudenus ¥, 595, ja
durch eine Belebnung empfangen 72 §. 6. Ein Burgmann
braucht sich nicht gleich dem Bauermeister einen neuen nie-
drigern Herrn gefallen zu lassen 71 §. 12.  Uberhaupt sagt
das s. L. nirgends, dals fiir die Fihigkeit zom Burglebn ein
geringerer Stand hinreiche; nur einige Hdss, des 9 31 §. 4
Nate 29 meinen es, wohl aus falscher Analogie von 2 §, 7.
Aber freilich waren die castrenses selber an Rang und An-
sehen sehr verschieden; als die geringsten erscheinen die be-
stindig auf der Burg wohnenden, welche das s. Lehnr, be-
sonders im Auge hat; den gewdhnlichen Lehnsleuten stehen
wohl die nur zu gewissen Zeiten oder in Nothfillen berei-
ten gleich; dem Herrenstande pflegen die castrenses anzu-




VII. BESONDRE LEHNE §. 63. 555

gehdren; welche sich vertreten lassen, oder welche die Burg-
mannschaft befehligen; ‘older die Behiitung der Burg im Gan-
zen fibernchmen, vgl. Niesert V. 396, Jmn&m 1. 26— 28,
38, Gudenus 111, 49,

3) Weil von den Burglehnen ka'ln rikes dienst,
sondern nur eine Burghut zum Frommen des Herrn
geleistel wird, so konnen auch Heerschildslose wie
Geistliche und Franen sie mit voller Wirkung verlei-
hen 2 § 7, und der Burgmann mag die wolge an
solche Herrschaft nicht weigern 71 §. 16 sie sin mif.

4) Zum Burglehn gehort ein Wohnsitz auf oder
bei der Burg, dat gebu, des mannes hof up der
burch 71 § 12, 72 §.9, daneben meist noch ander Gut.

Der Sitz heifst Burgsels, Senck, Sel. #. b1, Jenichen
I1. 30, 39; due loca castrensia, quae borgsaie dicuntur;
guatuor mansiones ad 4 castellanos instituendos, Scha-
ten I, 1019, Das sonstige Gut besteht gewbhnlich in Ge-
fillen, Kraut Grdr. §. 235 Nr. 5,6,7, Biener C. IL 2. p. 109
N, 11, Boekmer Fref. I. 180, 193, Seibertz 1. 599, 600,
604, 612. Gar oft giebt der Herr dem Manne eine Summe,
damit er ihr entsprechende Renten auf sein Eigen lege oder
aus fremdem Gute kaufe, und sie dann dem Herrn zn Burg-
lelm auftrage, s, oben 316, 317, 344, 349. Eine genaue Be-
stimmung iiber die anzaschaffenden Renten bei Seibertz 1L
440: redditus annuos in bonis nosiris propriis liberis et
allodialibus prope castrum, in locis vicinioribus eccle-
siae Col, bene silis, si ea habuerimus demonstrare.  Be-
deutender erscheint das Burglehn, wenn der Mann die Be-
hiitung der ganzen Bm-g mit allem was dozu gehrt dber-
nimmt, Jenichen 11. 30, Biener C. 11, 2 p.109 N, 13, Boeh-
mer EL j. f. 103 6. 1308: Dux Sazoniae nobis contulit
b mtrmxe in castro suo Dutzow, ipso cum casiro, sibi
¢l suis usibus reservato (also auch die Burg wird iiber-
geben, aber nicht als Lehn sondern zur Verwaltung); pro
qiio feudo assignavit nobis villom Dutsow, molendi-
num ete. De praedictis bonis wigiles et janitores
procurabimus. (Si de casiro) capitaneum constituere et
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armigeros mitiere non placueril, nos casiram nostris
expensis ad manus domini servabimus,

Nach 's.d.'72 §. 10 kann ein'Mann nicht die Burg
selber als Lehn ansprechen, wenn der Herr die Thor-
wiirter und Wiichter bekdstigt; dies liegt also dem
Burgherrn nicht dem Burgmanne ob.

Nihere Abreden von Ganerben iiber diese Verpllichtung
und iiber die Huldigung jener Leute, Jenichen 11. 36. Den
officiatis castri bei Gudenus HI. 49 weist der Herr reddi-
tus an, cum quibus ad eonservandum castrum éustodes
vigiles ¢t portenanios procuremus. Man giebt auch wohl
ein Schlols jemanden ein, um das mit therhiitern, wechte-
ren u. allen amileuten gleich ob das sein eigen were
s bewaren, Gercken €. FII. 264; oder es wird die Un-
terhaltspflicht dem dibertragen, der von'einem Offnungsrecht
hinsichtlich der Burg Gebrauch macht, Schannat F. L. Nr.
489; oder die Pflicht Gbernehmen die castrenses hioherer
Ordnung wie in dem Beispiel S, 555, und wie der Burggral
bei Giinther III. 359.

5) Dér Herr, der zugleich Herr der Burg und Lehns-
herr des Burggutes ist 71 §. 12, §. 16, 72 §. 8, mag
jedes zu verschiedepem Rechie, die Burg elwa zn Ei-
gen, das Burggut vom Reiche zu Lehn haben 71 §. 17;
auch beides von verschiedenen Oberherrn zu Lehn
tragen 72 §. 8. Wenn nun beide Herrschaften sich
trennen, dat burchlen getveiet wert von der burch,
also die Burghut dem Lehnsherrn nicht mehr ge-
leistet werden kann, so steht der Dienst gegen die
Macht des iibrigen Lehnsbandes zuriick; der Burg-
mann bleibt oder wird Mann des Lehnsherrn und die
Burghutspflicht hort auf 72 §, 8. _

Die Stelle spricht zuniichst von dem Falle, dafs Burg
und Gut nach des Herrn Tode verschiedenen Oberherrn le-
dig werden; die Burgmannen folgen dann dem Burglehn wo-
hin es gehirt; es ist nun ibr rechtes Lehn, da sie der borch-
sate davon ledig sind. Dasselbe mufs aber cintreten, wenn
die Zweiung durch eine Theilung unter den Erben des Herrn
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bewirkt wird, ® 26 §. 6 a. E., oder wenn der Herr durch
Verinfserang  die Lehnsherrlichikeit  trennt.  Bei Riedel IV.
Cod, I, 208 a. 1322 verinfsert der Herr stad, hus unde
Iand to Lenizen mit den mannen, ane sodan gud, dat —
hort to borchlene to me eigenhus, dat schullen de bor-
ghere van us to lene beholden,

6) Das Recht des Burgmannes auf Folge und Ver-
erbung besteht, sollte gleich die Burg und das Lehn
oder eines von beiden des Herrn Eigen seyn 71 §. 15,
es ist also weniger beschriinkt, als beim rechten Lehn,
s, oben 8. 627 3.

Uber das besondre Recht des Altesten bei der Vererbung
vgl. Biener II. 2 p, 109, p. 228 Note 3. 8i senior filio-
rum suorum B., qui id ipsum Burcleyn jure possidebit,
decederet sine jiliis, tunc cederet Johanni filio seniori
post B. ete,, Wenck H. L, I Urk. 129,

Bleiben beim Tode des Herrn die Erben in unge-
theiltem Besitz, so schuldet der Mann ihnen allen die
Burgmannstrene, doch braucht er wie beim rechten
Lehn das Burglehn nur von einem za empfangen 71
§. 16. — Verleiht der Herr Burg und Lehn, oder lafst
er sie an seinen Ungenossen, so hat der neue Herr
nicht den Heerschild des alten. Die Bur,
brauchen dann ibr Lehn nicht als Burglehn von dem
nenen Herrrn zu empfangen, sondern kinnen es als
rechies Lehn entweder von dem frithern Herrn be-
halten oder von dem neuen suchen, und Vergeltung
fiir ihr Burggebiiude (gebu, vgl. Note 59) verlangen,
wenn sie nicht (als Burgleute) darauf bleiben wollen,
71 §. 12, vgl. R 26 §. 6.

Die Stelle 71 §. 12 sagt nur verliet en herre sine burch
ganz, oder let he sie sime ungenoten ete. Dennoch ist wohl
von einer Veriufserung der Burg mit dem Lehne die Rede.
Denn sonst stinde der Satz, dals die Mannen das Lehn als
ein Burglehn vom neuen Herrn nicht zu empfangen brau-
chen, villig fiberfliissig; ferner heilst es weiterhin ausdriick-
lich oder sie solen darmede volgen an deme he't (das
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Lehn) gelaten hevel vor en rechie len, ohne dals bei dies
sem zweiten Wege ein andrer Fall gesetst wiirde als beim
ersten; endlich pflegte man, wie die Burgmannen so auch
die Burglehne als Zubehor der Burg aufzufassen, Biener
11, 2 p. 106 N, 4, vgl. die Urk, ohm 5567, so dafs sie hier
unter sine burch ganz mithegriffen werden konnten, —
Einige Hdss. Note 56 lassen dem Burgmann noch den drit-
ten Ausweg, das Gut von dem Oberheren za Lehn zu neh-
men; ganz den Regeln iiber das rechte Lehn (S. 519), fir
den Fall dafs das Gut des Herrn Lehn und nicht Eigen ist,
gemiils,

Nach dem argumentum e contrario und den Grand-
sitzen iiber dis rechte Lehn oben §. 26, miissen die Burg-
mannen bei einer ungezweieten Veriufserung an einen Ge-
nossen, das Gut als Barglehn von dem neuen Herrn em-
plangen, twie auch das schw. L. 139: und ist er sin genos,
si suln ir burclehen von im enphahen, ausspricht. Bei-
spiele solcher Veriinfserungen der Burg mit den Bnrglshnen
castrum cum omnibus fidelibus ac castrensibus resigna-
it ¢t jure feodi recepit; qudmgm mit alle den mon-
nen unde burgmannen, die wir — her no malis dar zu
. noch gewinnen, Ginther 11, 231, 284, Biener II.2 p. 106
Note 4.

7) Beim Burglehn kommen angevelle und ge-
dinge wie bei andern Lehnen vor, 71 §§. 8, 13; R
31 §. 3.

Der Burgmann darf sein Gui nicht verleihen,
71 § 9, R 26 §. 7 und oben 522; doch bleibt der Lei-
hende dem Beliehenen personlich gebunden 71 §. 14.

G’uul&er 211, 193 a, 1320: recepimus in feodum ca-
strense, nec debebimus bona in toto vel in parte infeo-
dare sive alienare, Der Burgmann soll wohl weder seine
Mittel zur eignen Leistung des Burgdienstes schwiichen, noch
die gerade seiner Person anvertraute Stellung einem andern
iibertragen.

9) Verwandelt jemand sein rechtes Lehn durch
Auflassen und Wiederempfang in Burglehn, so diirfen
seine Mannen sich an den Oberherrn wenden 71 §. 10.
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Das Motiv scheint nach dem s. L, nicht sowohl darin zu
liegen, dafs der Herr sich erniedrigt habe, als darin, dafs die
Mannen in Gefahr gerathen, selbst nach Burgrecht behandelt
zn werden; denn sie fordern vom Oberherrn, dals er sie an
einen Herrn weise, der ilmen Lehnrecht thon mige. Das
schw. L. 137 nennt als Grund, weil kein Herr dem Manne
sein Lehn weder genidern noch gehohern mige, und ligt
hinzu, dafs der Herr auch nicht das rechte Lehn seiner Man-
nen, das sein Eigen ist, in Burglehn verwandeln darf.

10) Eine Verwandlang des Burglehns in ein rech-
tes Lehn tritt im Allgemeinen ein, wenn der Lehns-
herr die Burg nicht mehr hat. Den obigen beiden Fillen
(in 5, 6,) schlielst sich der dritte an, wenn der Herr dem
Burgmanne entsagt, also die Lehnsherrschaft auf den
Oberherrn iibergeht 72 §. 9, R 26 §. 6, und der vierte,
wenn die Burg mit Gewalt oder in Folge eines Ur-
theils (ohne Schuld des Burgmannes) gebrochen wird,
oder der Herr sie, aus Armuth oder nachlissigerweise
AY. HI 10, verfallen lifst. Das Burglehn gilt dann
als rechtes Lehn, so lange nicht die Burg bis zum
Verschliefsen wieder gebaut ist 72 §. 7, R 26 §. 6,
schw. L. 150 &.

Eine besondre Abrede bei Schannat F. L. Nr. 558: &
Abbas castrum decreverit deponendum, castellani sui in
aliis munitionibus suis in quibus elegerint sic manere,
feoda possidebunt, — Bei dieser Verwandelung miissen die
Mannen mit der Pflicht zar dorchsate auch ihrer Burgsitze
ledig werden, da der Burgherr keine Fremde auf der Burg
leiden kann und, blicben die Mannen auch noch seine Lehns-
mannen, doch der Sitze fiir neue Burgmannen bediirfen wird.
So 72 §. 9 fiir den dritten Fall: sin borchlen si sin rechte
len, sunder sinen hof upp'er burch. Der Mann kann
aber dafiir fordern, dafs man ihm sin gebu gelde 71 §. 12,
72 §. 9, d. i. wohl nicht den Werth des ganzen Burgsitzes
oder Hofes, sondern nur was der Burgmann darauf gebauet
hatte, wie in dem Falle Gudenus III. 54, 292: quod L,
aream unam in preurbio castri ad habitationem per
eundem desuper consiruendam cum orto une ad
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castrense pheodum contulimus. Vgl schw. L, 139: und
hant si gebuwen in der burge, huser oder ander bu,
den suln si abbrechen und von dennen firn swor si
giit dunket; wil aber in der herre den bu gelten als er
weri ist, den suln si im gen zekoufen, als in die lute
schazzet. Im zweiten und dritten, theilsveise auch im vier-
ten Falle trift den Herrn eine Schuld; nach den Grundsiitzen
des rechien Lehns also wiirde, falls kein Oberherr da ist,
der Mann vom Dienste frei werden, s. oben 516; hier ist
aber nur von einer Verwandlung des Burglehns in rechtes
Lebn die Rede, auch dann, wenn der bisherige Lehnsherr
bleibt, wie im Falle 2 (S, 557) und 4. Man sah wohl schon
in der Verwandlung an sich einen Vortheil fir den Mann,

* Beispiele solcher Verwandelungen: was die burchman-
nen IV, N. des biscopes gudes in unseme lande gehabt
haben, daoz sol hinnen vortmer ir recht len sin, Lud.
Rell. F1I. 34. Ein Burgmann verkauft das Lehn mit des
Herrn Willen, der den Kiufer belehnen soll jure directi
komagii quod vulgo tho rechier manstat appellatur; der
Burgmann giebt in recompensationemn ander Gut, um es
jure feodi castrensis vom Herrn zu empfangen, Niesert V,
396 a. 1335.

11) Die Aburtheilung des Burglehns tritl in ei-
genthiimlicher Weise ¢in @) wenn der Burgmann das
Lehn verleiht, und es nach des Herrn Aufforderung
nicht binnen sechs Wochen wieder an sich bringt 71
§. 9, M 26 §. 75 b) wegen Verleizung der Burghuts-
pllicht, s. Glossar afsveke. Zieht der Burgmann mit
seinen Leuten von der Burg, und bringt er, nach ge-
horigem Gebote des Herrn, binnen sechs Wochen nicht
einmal eine Nacht auf der Burg zu, so verliert er das
Lehn, wenn er nicht echte Noth darthut 72 §. 5, N
26 §§. 4, 5. Nach einem spiitern Zusalze darf er von
der Burg mit Gesinde ohne des Herrn Erlaubnils gar
nicht fabren, wenn dieser ein Urtheil hat finden las-
sen, dafs er hinaufziehen solle; nach 3 26 §. 5. a. E.
soll er nicht wegreiten, da die Burg der Vertheidigung
bedarf, und zuriickkommen, da ihm eine Gefahr der
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Burg verkiindigt wird, Die unwiderrufliche Aburthei-
lung erfolgt, wenn der Burgmann binnen sechs Wochen
nach der vorliufigen das Lehn nicht auszieht 72 §. 4,
R 26 §. 4 Here so.

Debebit facere residentiam personalem, guod si non
Jacerel, possumus nos sine coniradictione intromitlere
bonis castrensis feodi, Schannat F. L, Nr, 448, 512, #Fan
ouch ick von dem stift muiwilliclich vare, so sol das
burglehn an den stiffte gevallen, Nr. 486. Die borch-
manne scolin ir borchlehin besilten up dem selven hus.
Deden si des nicht, so mugen wi uns des underwinden,
als lange bet se ore borchlen besitten, Riedel N, Cod. 11,
Cum castrum M. custodire ac munire deberem, Gun-
tramo ut ad me veniret el inira castellum cum suo
sumiu exeubias faceret, usque tertio mandavi, sed nullo
modo hoe efficere potui. Tandem post legitimas indu-
cias eum ad rationes posui, et justo judicio suorum pa-
rium, beneficium quod ex me tenebat ei auferre debui,
Kremer O. N, Nr. 93 a. 1084, Gelindere Folgen: Si ali-
quo tempore neuler eorum ibidem residentiom facerent,
ipsis ad 6 librarum redditus (statt der sonsligen 9) mi-
nistrandos propier hanc absentiam teneremus, Schannat
F. L. Nr. 368,

Uber die Auflassung des Burglehns an den Herrn sagt
schw. L. 150 & und wil ein man sinen herrn sin burglen
ufgeben, des en mach er niki geweigern, ern muesz. ex
von im ufnemen (Cod. Ambras.). Den klaren Sinn ha-
ben spitere Zusitze so undeutlich gemacht, dafs nach Schil-
ters ﬁhersntzung der Herr das Lehn verlire, wenn er die
Annahme weigerte! Vgl ». d, Lakr p. 173 Note y, und
Jenichen 11, 42, — Damit aber nicht etwa der Burgmann,
der zur Anschaffung des Lehns eine Summe empfangen,
milsbriuchlich ein Lehn von geringerem Werthe liefere, und
dieses spiter dem Herrn aufgebe, findet sich die Abrede,
dals der aufsagende Mann die Hawptsumme zariickgeben
miisse, Wenck H. L. 1. 264.

12) Das Burggerichtswesen wird im folgenden
Abschuoilt mit erbrtert.
36
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Uber die spitern Schicksale der Burglehne vgl. die Glossa
latina za Cap. 71 Bl 174 &, Scholz Kurmiirkisches Prov,-R.
§. 268 — 260, Motive L 470 — 475, Pinder Siichs. Prov.-R.
IL. 181, Nenmann Prov.- R. der Niederlausitz, Lehnr, §. 174
u. S, 275.

Achter Abschnilt.

e ——

Gerichtswesen

Die drei Kapitel lmnde.ln von der Gerichtsbarkeit
in Lehnssachen, von der Verfassung der Lehnsgerichie
und von ihrem Verfahren,

Erstes Kapitel.
Die Lehnsgerichtsbarkeit

§. 64.
I Im Allgemeinen.

Von der Gerichtsbarkeit, welche der Inhaber eines
Gerichtslehns als Beliehener iibt § 60, ist die mit
der Lehnsherrlichkeit verbundene Gerichtsgewalt
iiber den Mann und das Lehn durchaus zu scheiden.

Uber ihren Ursprung s. Eichhorn RG. §. 303, Albrecht
G. 291 ., Phillips Engl. RG. 1L 87. Zur Zeit des Sachsen-
spiegels ist sie schon lange fest begriindet und ausgebildet,
vgl. die Urk. v. 1084 8. 561.
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Die Ubung dieser Gerichtsbarkeit liegt mit in des
Herrn Zenrecht dun; als sein Recht gegen den Maun
bezeichnen es 55 §. 4, 71 §. 10, Ldr. IIL 59, als seine
Pflicht 18, 26 §. 11, 49 §. 1. Der Gerichtsbarkeit
des Herrn entspricht des Vasallen Obliegenheit zo Zen-
rechte to stan 4 §. 5, 66 §. 5, 67 §. 4 d. i sich vor
dem Herrn in Lehnsachen als Parthei zu stellen und
dort lenrechtes to plegen 4 §. 5, 59 §. 2, recht to
dune u. to nemene 67 § 4. Zu trennen ist davon
die zn des Mannes Dienst gehorige Pilicht, dem Herrn
lenrechtes to helpen, d. i. durch Urtheilfinden und
andre gerichtliche Thiitigkeit das Handhaben des Rech-
tes zn unterstiitzen 79 § 1 mit der Note, Ldr. I. 60
§. 3. — Die Gerichtsbarkeit kann nuor derjenige Lehns-
herr iiben, der Zome herscilde geboren is also ho,
dat he lenrecht dun mach 47 § 2. \

Schw, L84, Der alse hoh ist, daz er lehenrecht mag
fan. Die Forderung hingt wohl mit der Besetzung des
Lehngerichts durch die Mannen zosammen. Nur der Herren-
stand bis zom vierten Schilde herunter, oder etwa moch ein
sog. Bannerherr im fiinflen, hatte die daza geniigende Zahl
ritterbiirtiger Vasallen, schwerlich der Vasall eines Ritterbiir-
tigen im sechsten Schilde,

§. 65.
ZI. Umfang der Lehnsgerichtsbarkeil.

‘Er ergiebt sich 4) aus den Sachen welche dem
Gericht des Lehnsherrn zugewiesen, B) aus denen
welche ihm ab- und dem Landrichter zugesprochen
werden.

A. Des Herrn Botmiilsigkeit erstreckt sich auf
Anspriiche 1) des Herrn gegen den Mann, 2) des Man-
nes gegen den Herrn, 3) der Mannen gegeneinander.
R 1§ 1 falst 1) und 2) unter dem de here is rich-
ter twischen sik unde sine man zusammen, handelt

36*
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aber doch spiter vom C. 8 an das Verfahren nach
jener Dreitheilung ab, Bd. 1. 8. 382, 389.

1) Nach 65 §. 1 mag der Herr den Mann um jede
Verschuldung vor sich laden fiir welche geweddet wird.
R 8 ordonet niher diese Verschuldungen unter Ver-
letzungen ‘der Ehrerbietung, Treue und Hulde, zihlt
im Kap. 11 acht Fille auf, in denen der Herr den
Mann verklagen mige, und setzt beim Duarchnehmen
dieser Fille voraus. dals sie (bis auf 13 §. 6, 15 §. 11,
16 §. 3) vor dem Lehus;erichte verhandelt werden, —
Im Burgrecht 'giebt es zwei hierher gehorige Fille,
Untreue des Burgmannes und Verletzung der Burghut,
vgl. | 26 §. 3.

Die §§. 53, 54 oben ergaben, dals des Herrn Ge-
richt wegen Vergehungen des Mannes gegen ihun auch
auf Verlust des Lehns erkennen kinne. Dariiber hin-

aus geht aber seine Gewalt nicht 24 §. 5 den ke mit
 lenrechte nicht vorbat gedvingen ne mach, N 6
a. E.. Dem Herrn fehlt namentlich die peinliche Ge-
richtsbarkeit iiber den Mann.

Auf die Frage: si dominus aliquis habeat vasallum,
qui altentot quid contra dominum et contra quem do-
minus habeat actionem et jus agendi in judicio, qualiter
contra vasallum domino succurratur erkennt das Reichs-
gericht @, 1200: guod ipse dominus suum vasallum pre-
sentibus aoliis vasallis coram se ad judicium potest
evocare, el cognoscere poleril pro vel conira ipsum vasal-
lum, prout ipsorum diclaverit presentia vasallorum, —
Das Schwert des Landrichters aber geben die Bilder dem
Herrn nicht.

2) Dafs der Mann den Herrn vor dessen Lehns-
gericht belange, wird oft vorausgeseizt, 4 §. 5 svenne
he wvon ime beklaget wert vor sinem mannen, 18
of he ine, 66 § 4 of die herre, 67 § 2 svar aver
die man. Als einzelne Beispiele finden sich Klagen
des Mannes wegen des Lehnes, wie auf Beleihung,
auf Averkennung des Rechtes am Gute 18, auf Her-
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ausgabe des Gutes 45 §. 3, auf Verlretung bei An-
spriichen Dritter 14 §. 5, 48 § 2. Allgemein geht
Ldr. IIL. 78 §. 8 davon aus, dafs Herr und Mann, ehe
sie gegen einander die Selbsthiilfe iiben, sich vor den
Mannen verklagen sollen.

. 3) Nach 43§ 1,668 5 schhcldet der Herr ei-
nen Streit seiner Mannen um ein Lehn; Landr. IL 42
§. 4 weist die Partheien, welche von demselben Herrn
ein Gut empfangen haben wollen, an diesen Herrn;
R 28 fI. entwickelt niher, wie sich die Mannen vor
dem Herrn um viererlei Lehngut streiten. Auch im
Burgrecht entscheidet der Herr, wenn ein Burgmann
iiber den andern klagt 72 §. 3.

Vel Albrecht G, 293, 294, — Das Goslarsche R., Go-
schen 13 Z. 16 hat den Satz; we Hﬂg&eﬂ uppe lengut, de
scal de lenherre vorscheden de dat gut liet; darnach
die sichs. Dist., Ortloff L 25 D. 3: wer elaget uf lengud,
der sal clagen vor deme lenheren und dies sey Landrecht
und Weichbild; die 9 Biicher Distinctionen (Bd. 1. 103) IX.
19 D. 3 setzen hinzu: der landrichier soll auch nicht
richten uber lehen, sondern er soll das weisen vor dem
lehenherrn, und: hetle auck ein pfaffe lehngut von ei-
nem lehnherrn, er miiste darumb klagen u. antworlen
vor dem herren,

Sind im Falle Ldr, IL 42 §. 4 Besttuliirungen vorge-
kommen, so weiset der Landvichter zwar die Partheien zur
Entscheidung iiber ihr Recht an den Lehnsherrn, aber sen-
det seine Doten mit und erkennt nach dem Auslall der Sache
die Strale wegen der Stérung; bis dahin verbietet er beiden
weilere Besitzhandlongen, z. B. das Plinden, Richtst. Landr,
22, ® 29 §. 8.

B. Vor dem Landrichter dagegen belangt

1) der Herr den Maon um Raub oder sonslige
Verbrechen 23 §. 1, wegen Nichterscheinens beim Anf-
gebot in Landesnoth 3 13 §. 6, wegen Vergehungen
die dem Manne iiberhaupt Lehnrecht und Ehre neh-
men R 15 § 11, 16 § 3, wegen Beschiidigungen vor
Eingehung des Lehnsbawdes 67 §. 3, vgl. schw. L. 118;
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2) der Mann'den Herrn ‘in dem letztgedachten
IFalle; fermer in Schuldsachen, wegen Raubes und an-
dern’ Ungerichts, ‘nach vergeblicher Aufforderung vor
den Mannen 76 §§. 1, 2, GL BL 115 C. 4.

Diese Stellen sprechen von einer Rechtsverweigerung des
Herrn ‘vor ' ﬂen Mannen, ¢he der Mann an den Landrichter
'gehm konne. Wollte man hier rechies weigeren, wie in
4§ 5, fir Weigerung des Herrn mehmen als Lehnrichter
ein: gerichtliches: Verfabren einzuleiten, so ergibe sich gegen
den Zusammenhalt der  sonstigen Bestimmungen, dals das
Lehngericht iiber Schuldforderangen und ungerichie zwischen
den Lehnspersonen allgemein entscheiden diicfte, Reckies
weigeren ist hier also wohl die Weigerung des Herrn, als
Schuldiger Genugthuung zu geben, und der Sinn iiberhaupt:
der Mann soll in jenen Fillen den Herrn vor dem Landrich-
ter erst belangen, nachdem er die giitliche Befriedigung be-
gehrt hat, und zwar vor den Mannen, damit ma§. 1 angiebt
er Zeugen an ihnen habe,

3) Von Sachen um Lehngut zwmchen andern als
dem Herrn und dem Manne gehért vor den Landrich-
ter a) ein Streit zwischen dem Vasallen und dem
Plandgliubiger arg. 55 §. 8; &) wenn der Sohn des
Vasallen vom Bruder, der allein das Lehn erhalten,
Theilung oder Ersatz begehrt Ldr. I 14 § 2, R 28
§. 8 a. E., Richtst. Landr. 20; ¢) wenn die Partheien
sich das Gut als Lehn aber von verschiedenen Herren
zusprechen, die dann als Gewibrsminner auftreten,
Ldr. IL 42 §. 1.

Vgl. Albrecht G. 296, 297. Die Gl lost das Bedenken,
wie doch der Herr vor dem Landrichter erscheinen kinne,
da dieser nicht einmal iiber des Herrn Mann und das Leln
richten diirfe, damit: du (der Herr) cumest nicht umme din
len dar, mer (sondern) du cumest dar, dat du's dime
manne bekennist, darmede ledigstu em der gewalt.

Nach den IX Biichern, oben 565, richtet ausnahms-
weise der Landrichter iiber Lehn @) wenn jener der das
len hat begunde zu clagen uff den erben, so mus her
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medir antworten; &) wenn her vorburgete erbis rechi czu
thun, ee her in des erbis hus kompt, Geschit das, so
mus her im antwerten w, in sulchir wyse mag der lant-
richier obir leen riehter. Ich verstehe: der Vasall muls
als Beklagter wegen des Lehnes dem Landrichter antworten,
wenn er als Lehnserbe in einem Streite mit dem Landerben
iiber den Nachlals, entweder als Kliger aufgetreten ist, oder
bei der Besilzergreifung der Erbschaft versprochen hat, sich
nach Allodialvecht beurtheilen zu lassen.

Sonaeh gebiihrt berhaupt dem Gericht des Lehns-
herrn die Entscheidung 1) fiir alle Streitfragen zwischen
Herrn und Mann iiber ihre Lehnsbefugnisse und Pflich-
ten, 2) fir den Streit um das Lehn unter Personen,
die ihr Recht daran von dem Herrn ableiten.

§. 66.
Z11. Hihere Lehnsgerichtsbarkeit,

Es fragt sich, wem sie gebithre, und in welchem
Kreise sie wirke.

1) Sie steht, wyenn das Gut des Herrn Lehn ist,
dem Oberherrn des Gutes zu, und zwar wenn der
Herr das Gut von verschiedenen Oberherren hatte,
demjenigen, welchem der grifsere Theil gehirt, 65
§. 9. Ist das Gut des Herrn Eigen, so tritt der Ké-
nig als Oberrichter ein, denn der Kinig ist zum Rich-
ter gekoren iiber Eigen und iiber Lehn; von ihm ent-
springt alles Land- und Lehnrecht; so kann auch von
ihm iiber Lehn an Eigen enischieden werden, 69 §. 8.
Das schw. L. lifst in Abwesenheit des Konigs den
Landrichter eintrelen, s. 18, 20, 22 a. E., 27 a. E,
35, 52, 55, 64.

2) Das Obergericht enlscheidet @) wenn das Utr-
theil des ordentlichen Lehnsgerichtes gescholten wvird
69 §8. 5, 6, R 27, vgl. Hontheim II. 176, a. 1354;
b) wenn der Herr dem Manne das Rechi weigert 68 §. 5.
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Es heifst68§.5: doch n'is die herre nicht plichtich to ant-
werdene sime manne vor den overen herren, he ne hebbe
ime er rechies geweigeret vor sinen monnen. Vergleicht
man hiemit 49 §. 1, wonach der Mann beim Oberherrn kla-
gen kann, wenn der Herr dem Manne Gut nimmt, oder sich
weigert ime lenrecht to dune, oder sich der Gewdhrschaft
entzicht, so ergiebt sich, dals zam reckies weigeren in 68
§. 5 (wie in 76 oben 566) die blofse Weigerung des Lelnsherrn
als Parthei hinreicht, das genommene Gut herauszugeben, die
Gewiihr zu leisten. Davon scheidet nun noch 49 §, 4 die
Weigerung Jenrecht zu thun (dat vorseggen lenrechies R
15§.9), d. b, die Weigerung des Herrn als Richters, ein ge-
richtliches Verfahren einzuleiten, woraufl der Oberrichter ihm
gebietet den Rechtsweg zu erbffnen, recht to dun (lenrecht
to staden M 15 §. 9). Durch diese Deutang wird auch das
Verhiltnifs von 68 §. 5 zu 76 §§. 1, 2 klarer. Tritt nem-
lich das gerichtliche Verfalen auf Weigerung des Herrn
als Parthei ein, so entscheidet entweder das Landgericht oder
das obere Lehnsgericht, jenachdem die Sache Landrechisache
(76) oder Lehnsache (68§, 5) ist, Nihme man rechites wei-
geren fiic Justizweigerung, konnlen also auch die Fille in
76 Lehnsachen seyn, so wiire nicht abzuselien, warum bei
der Weigerung des Lehnrichters bald das Landgericht, bald
das hohere Lehngericht die Entscheiduiig habe, — Der Grund
warum der Mann schon bei der Weigerung des Heren als
Parthei weiter gehen darf, ohne erst ein nachtheiliges Urtheil
des ordentlichen Lehnsgerichts abzuwarten, liegt wobl darin,
dafs nach jener Weigerung des Herrn vor den DMannen aul
ein unbefangenes Urtheil der Vasallen nicht sicher gerechnet
werden mochte.

Von dem Falle, da der Dann sich an den Oberherrn als
an den Richter iiber den Herrn wendet, ist der zu trennen,
wenn er das Recht des Herrn, etwa wegen Treubruchs des-
selben, fiir erloschen haltend, an den Oberherrn geht, um
von ihm die Beleihung oder einen neuen Herrn zu begehren,
s, oben 520, wodurch freilich anch ein Streit zwischen ihm
und dem alten Herrn vor dem Oberherrn entstehen kann,
vl 38 §. 1, X 15.§. 5.
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8. 67,
V. Das Gewedde.

Als Frucht der Lehnsgerichisbarkeit findet sich
im Lebnrecht wie im Landrecht ein Gewedde. In-
dessen begreift das Lehnrecht darunter die Geldstrafe
nicht nur fir Verkennung der richterlichen Gewall,
wie im Landrecht, sondern auch die Bulse fiir solche
Verletzung der sonstigen Lchnspllichten, die nicht
elwa mit dem Verlust des Lelms gealmdet wird, s.
oben 505, so dafls das Lehnrecht von einer Bulse die
der Mann schuldet, nur bei Verlelzungen gegen Andre
als den Herrn spricht.

Ich stelle hier die einzelnen Fille nebst den allgemeinen
Grundsiitzen fiber Gewedde znsammen, vgl. R 8 und die
Brandenb. Glosse Bl, 57 C. 3.

1) Es wird entrichtet @) fiir Reden und Handlangen zum
Tadel und ‘Schaden des Herrn 68 §. 1, 4F. 1. 47, M 8
§. 1, wobei Rechtsirethum nicht entsehuldigt 9% 12 §. 5;
b) wenn er seiner Vasallen Gut mit Unrecht nimmt, oder
wihrend sie in des Herrn Diensten sind, mit Worlen oder
Thaten sie kriinkt, oder den zum Gute gebornen (Gl 103
C. 4 den Lassen) oder den eignen Unterlehnsleaten Un-
vecht thut 68 §. 4, N 8 §, 3; ¢) wenn die Gesammthinder
sich nicht rechtzeilig entscheiden, wer unter ihnen dem Herrn
dienen solle 8 §. 2, : 14 § 3; d) wenn jemand in: seiner
Auvsprache (volge) wm ein Lehn mit dem unternommenen
Zeugenbeweise durchfillt 68 §. 6, weshalb er, wenn er kein
Lehn von dem Herrn in Besitz hot, ihm wegen des Gewed-
des (und der Bufse) Biirgen stellen muls 52, 4F. 1. 121;
¢) wenn der Mann das ihm genommene Gut zu verfolgen,
oder das von ihm ungehirig verselzte Gut zu lisen versiumt,
68 §§. 2,3, N 8§ 2, 18 §. 1, oder das Gut zu Fluchtsal
verleibt 58 §, 3; f) wegen Versehn vor Gericht, z B. wenn
¢in Vorsprecher anders redet, als die Parthei ihm geheilsen
19 §. 1, N 10 §. 8, vgl. die Glosse Bl. 35 C. 2; wenn je-
mand ein Urtheil nicht in gehiriger Form schilt, 9 §, 2; da-



670 SYSTEM DES LEHNRECHTS.

gegen nicht, wenn der Mann ein Urtheil findet, dem nachher
die Mehrheit nicht folg& 69 §. 3s g} wegen Vurl:ennnng des
richterlichen Ansebns, z. B. wenn der Mann fremde Leule
ins Gericht bringt, filr deren jeden einzelnen er dann wed-
den mufs 67 §.1, wenn er nicht Walfen un.s.w. ablegt 67 §.1,
wenn er ein Urtheil nur schilt um die Sache zu verschlep-
pen 69 §. 4, oder pach dem Schelten unterliegt 69 §. 11,
wenn die vorgeladene Parthei oder der aufgebotene Urtheils-
finder nicht) gelibrig erscheint 65 §§..5, 6, |} 9 §. 5, N 14
§. 3, 4¥. 11 11, wenn die, ins Gespriiche gegangene Parthei
nicht zuriickkehrt 9 12 §, 3, auch woll wenn .die Parthei
ohne Eclaubnils sich setzt 68 §. 11.

2) Um jede Sache wird nur einmal geweddet, es sey
denn dafs zugleich der Friede und der Feierlag gebmchen,
und damit dem sveltlichen und dem geistlichen Gericht cin
Gewedde verfallen ist, 69 §§. 11, 12; @iberhaupt aber tiglich
nur dreimal 68 §. 12.

3) Das Gewedde betrligt 10 thl, also so viel als im
Landrecht T1L 64 §.2 dem Konige cin Nichtfiirst weddet; der
Fiirst aber der Fahnleln hat, weddet dem Konige 100 Plund 68
§. 8, ® 6; Otto Fris. de gest. Frid. I. Lib. Il. ¢.28: est
lex curice, quod quisquis de ordine principum, princi-
pis sui iram incurrens, compositionem persolvere coga-
tur, 100 librarum debitor ezistat, vgl. Const. a, 1234
Leg. 11.301. Nach einem Zusatze im Gorl. Lehar. IL 53 wird
von miickischen Lelnen nur mit 30 Schillingen geweddet.
Vgl. iiber das Gewedde wegen Dienstyversiumung in der Alt-
mark die Brandenb. Gl.zu A.73. — Fiir das Gewedde haften
die Einkiinfte des Lehngutes, dann das Gut selbst, welches
dem Manne, der nicht binnen Jahr und Tag vom Gewedde
sich ledigt, abgesprochen wird, 65 §§. 7, 8, ® 9 §. 6. Da-
her der Ausdruck 45 §. 2 dem herren wedde irdelen uppe
des mannes gut,

4) Gewedde (und Bufse) sind 14 Tage nach dem Urtheil
in dem Hause des Herrn, welches dem Gericht das niichste
ist, zu entrichten 68 §. 10, Glosse (Bl 105 C, 4) R 9 §. 6.
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Zweites Kapitel.
Verfassung der Lehngerichte.

Sie betrifft die im Lehngericht thitigen Perso-
nen, Ort und Zeit, und die dufsern Férmlichkei-
ten der Versammlungen.

J. Die Personen.

Ich scheide das Gericht selbst, die Partheien mit
ihren Vorsprechern, und die Boten.

§. 68.
A Das Gericht

Wie fiir die Gerichte des deutschen Mittelallers
iiberhaupl, so ist auch fiir das Lehngericht die Macht
zum Schirm der Gerechtigkeit, und das Wissen zum
Ertheilen dessen was den Streitenden gebiihrt, zwar in
derselben Versammlung vereinigt, aber in der Hand-
habung verschiedenen Thitigkeiten zugewiesen. Jene
Gewalt stellt sich im Richter dar, diese Rechiskunde
in den Urtheilsfindern.

Gl. zu 67, Bl. 101 C. 2: darumme is unser rechi ge-
nant des volkes vragende (N, Gl, und selbs gebende)
recht. Das Richten ist ein hoherer zuleizt von Goil aufer-
legter Beruf, zugleich obne rechtliche Einwirkung auf den
Sprach, Der Urtheiler ist dem Richter zom Finden ver-
pllichtet, beim Vasallen gelibrt es mit zum Dienst; er be-
stimmt das Geschick des Angeklagten; der einzelne kann
leichter ersetzt werden als der Richler. Aus diesen Gegen-
sitzen erkliven sich die Beslimmungen oben 373, 374, dals
Lehnspersonen in peinlichen Fillen iiber einander zwar rich-
ten aber nicht urtheilen sollen.
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1) Richter ist enlweder der Inhaber der Lehns-
5enchlsbarkelt selbst — der Lelmshcrr, der Konig —
oder sein Vertreter.

Von dem Verlreler sagt schw. L. 119 4: als der herre

mit einem sinem man lehenvecht tun wil, so sol er ei-
nen sinen man en sine stot selzen, den der man niht
arcwaenig hab; wd 115 ¢ ein Mann solle das gefundne Ur-
theil aussprechen, mwan es dem herren on sinen nuts get.
Eben so lilst die weyse des lenrechtes (Bd. LS. 547 oben)
den Herrn sprechen: synt dem mole ich keyn richter ge-
seyn mag yn meiner eygen sachen und dorumbe machstu
H, und benenne den eldisten man bey seynen namen,
hegen das gerichle. Desgleichen in Urkunden, Raumer
Cod, 1. 79 a, 1il4;: als der fiirste — mick zu einen
richter zu richlende in lehenrechten gesatst hat, als um
solich clagen die er getan had, ebd. 1. 81; Schannat
F. L. Nr. 157, vgl. G. L. Boehmer obss. jur. feud. p.
282 sg. Wenn nach % 1 §. 2 der Herr nicht iiber das
Kind, dessen Vormuand er ist, richten soll, so mag auch nur
gemeint seyn, dals er den Richterstull einem andern iiber-
lasse. Das s. Lehnr. lilst dagegen den Herrn im Streit mit
dem Manne nur wie jede andre Parthei einen Vorsprecher
nehmen, der ihn aber nieht als Richter vertritt 65 §. 10,
N 10 §. 1; vgl. Peysed. 1, a. a. O, wo dieser Vorsprecher
von dem geselzten Richter deutlich geschieden wird, Nur
wenn es zum Aburlheilen des Guies kommt, ist von einem
Verireter die Rede, s. unten §. 76, — Uber den Vormand
als Verlreter des unmiindigen Lehnsgerichisherrn, s. oben
490, vgl. Ruprecht 1L §. 18: ist der herre ein chint unde
ze seinen lagen nicht chomen, sein ampiman fragt die
man wol an seiner stat, oder sein germag ob er in hat,
oder swem er enpholhen ist.

2) Die Urtheiler. @) Im Lehngericht sprechen
die Mannen des Lehnsgerichisherrn, die Genossen des
streitenden Mannes R 4 § 2. Denn in ihrer Lehns-
pllicht. dem Herrn Zenrechtes to helpen, liegt vor-
nemlich das Finden der von dem Richler gefragien
Urtheile, s. oben 382, 563.
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Daher die Vorladungen in den Urkunden: vor uns und
unser man zu erscheinen (Giinther 111, 4581). Daher kann
auch vor den mannen so viel bedeuten als ,,im Lehnsge-
richt* s. Glossar und 55 §. 8. Doch [olgt ans diesem Aus-
druck allein noch nicht, dals ein Rechtsstreit verhandelt oder
auch nor ein Urtheil gefunden worden sey, vgl, oben 566;
manches wird vor dem Herrn und den Mannen vorgenom-
mnn, um ein sichres Zeugnils dariiber za gewinnen.

Uber das Erfordernifs und das Geniigen einer Besetzung
des Lehngerichts mit Vasallen vgl. KL Kaiserrecht HI. 13,
16 und die Sententia a. 1295 (Leg. II. 462): stabit (va-
sallus) contentus sententia, quam ii (compares & con-
vasalli) super invasione hujusmodi duxerint preferen-
dam. — Pares, compares, acquales heifsen die Mannen
in Schannat F. L. Nr. 157, 189, 553. Die Glossa Lign.
zu 46 verbreitet sich weitliuflig iiber die Stellung der Man-
nen als Urtheilsfinder, unter andern heilst es, sie seien im
Lehnrecht man genannt, darum das sy menlich tun sullin
in dem rechtin,

5) Dem Lehnrecht ist eigen. dafs zum Urtheils-
finden der Heerschild gehort 2 §. 2, 71 §§. 20, 22;
doch kann der Herr der selber den Heerschildslosen
belich 2 §. 2 a. E., und ein andrer Heerschildsloser
77, | 4 §. 1 diese Forderung nicht stellen. Dals der
Finder ein Gut vom Herrn habe, wird als das gewhn-
liche vorausgeselzt 71 §. 22 iewelk, 79 §. 1 lenrech-
tes helpen won irme gude, aber doch 9 §. 1 fiir nicht
nothwendig erkliirt.

Darin liegt eine auffallende Abweichung von den For-
derungen an einen Zeugen, unten §, 79, und an den Urthei-
ler im Burgrecht, der ein Burglehn yom Herrn besitzen muls
71 §. 19, — Schw. L. 17 besteht nicht auf dem Heerschilde,
fordert dagegen 128 a fiir das Urtheilen denselben Besitz wie
fiir das Schelten, unten §. 88, und will 115 ¢, gleich Holl. Ssp.
C. 102, ein Alter von 25 Jahren. Ruprecht I 18 verlangt
ein Lehnseinkommen iiber 72 Plennige, doch mag der Herr
im Nothfalle andre Biederlente bitten, di wol zu Iekenrecht
chummen, daoz si des loges sein man werden, — Die
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Const. a, 1222 §. 6 schlielst die Excommunicirten ans, was
nach der ifihnlichen Bestinmung S. 576, gewils auch sichsi-
schen Rechtens war,

Auf die Fihigkeit des Finders wirkt der Stand
der Parthei nicht ein; selbst fiber das Lehn eines
Fiirsten spricht der Schildbiirtige, mit Ausnahme des
Firstenfahnlebns 71 §§. 20, 22, N 4 §. 4. Auch der
Umstand, dals einer mit Reiehsgul, der andre mit Ei-
gen des Herrn belichen, hindert sie nicht iiber einan-
der zu urtheilen 69 §. B a. E.; wohl aber der, dafs der
eine rechies Lehn der andre Burglehn hat, 71 §§. 19,20.

Noch weniger konnten, nach der bestimmten Scheidung
des hoverechtes der Dienstmannen vom lenrecht der Man-
nen 67 §. 1, die Dienstmannen im Lelmgericht thitig seyn.
Die Sent. a. 1222 fiir den Herzog von Lothringen und Bra-
bant: quod in jure feodali omnis ministerialis feodata-
rius eque judicare possit super feodis nobilium et mini-
sterialium, exceptis lamen feodis principum, Leg. 1.
219, deutet schon auf eine Verschiebung der Verhiltnisse,
mag man nun die in dem Gegensatz feblenden milites liberi
als mit den Dienstmannen verschmolzen oder unter den no-
biles begriffen sich denken, Bestimmter wird die Gerichts-
genossenschaft von Carl IV, fiic Trier . 1354 erweitert,
Hontkeim 1I. 176, wonach bei jeder vor dem Erzbischof
und seinen Vasallen verhandelten Sache, wenn sie auch za-
sallos liberos belrifft, omnes vasalli majores et minores,
nobiles et ignobiles possint esse citantes, judices et pro-
locutores, und geistliche Lehuslente, castrenses et mini-
sterioles une cum vasallis sententiare et finire sew sen-
tentias super causis dicere possint.

¢) Zahl der Finder. Der Herr soll wenigstens
sechs Mannen bringen, um ein Lehngericht zu halten
65 §. 9, die Bank zu beseizen, nebst einem Boten zum
Vorladen.

Vgl. GL BL 96 C. 2, Weyse d. 1. 8.345. Nach schw,

L. 18 aber soll der Herr zem minsten zwelf man han,
da er umbe lehen ricktet, und nach 27 6 die ihm etwa feh-
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lenden von seines Herren Mannen hinzunchmen (wie im s.
Lehor; beim Zeugnils s. unten §. 79). Doch fordert 115 ¢
nur zem wminsten siben; auch in 84 und Ruprecht 1L, 18 ist
nur von sieben Mannen die Rede, die der Herr entbieten soll,
Von Urkunden fiihrt die bei Boumer C. D. 1. p. 80 a. 1414
dreizehn Mannen, die mit in gehegeter banke zu lehen-
rechte haben gesessen, namentlich auf, und figt hinza:
und andrer vielle meynes herren manne die doran und
bey und ober sianden: S. 82 heilst es ausdriicklich, dals
auch die Stehenden die urteil mit gevollwortet, funden
und geteill haben.

d) Das Lehngericht ist ein gebotenes; die
Mannen  sind zum Urtheilen besonders zu laden. 65
§ 5 vgl. 79§ 1, R 75 § 3, Weyse d. 1. Bd. L
S. 545. Wer gar nicht, oder erst mach Mitiag er-
scheint, mufs wedden. Nach erhaliner Ladung bran-
chen sie bis zum Gerichtstage weitern Ladungen dessel-
ben oder eines andern Herrn zum Gerichtsdienst nicht
zu folgen; denn wer seinem Herrn Lehunrechtens hilft,
gilt als im Reichsdienste befindlich 79 §. 1, % 7 §. 3.

In 65 §. b: sven die kerre sinen mannen sus dege-
dinget, he mut wol sinen mannen die dar to jegen-
werde sin mit ordelen gebieden, dat sie to sime len-
rechte komen ist das degedingen das Vorladen des Mannes
als Parthei, das gebicden die Aufforderung an ihn als einen
Urtheiler, Die Auflorderung mit ordelen erklirt sich daraus,
dafs die Mannen gegenwiirtiz sind, also ein Urtheil wegen
ihres Erscheinens an einem kiinftigen Gerichtstage gefragt und
gefunden werden konnte,

§. 69.
B. Die Partheien und die Vorsprecher.
Sakemweldige bezeichnet die Parthei iibechaupt 40

§ 2, klegere ist der actor, fiir den reus giebt es
wie im Landrecht nur Umschreibungen: die, deme
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dar degedinget is 65 §.9, die, uppe den die klage
gat 65 §. 12, die dar gesciildeget is 65 §. 14.

Die Parthei kann mit Begleilern erscheinen; wer
jedoch sein Gut aus der Vertheilung ziehen will, soll
nur Maunen des Herrn mil in den Hof bringen 67
§. 1. Nach 67 § 2, N 10 §. 13, weyse d. 1. 551 gilt
dies auch immer, wo die Parthei vom Herrn belangt
wird.

Gelidrt dieser Satz auch mit za derjenigen zare, von
welcher nach 67 §. 2 der Kliger frei ist? Fiir allgemeine
Verbindlichkeit spricht, wus R und die weyse d. L fiic ihn
angeben: der Herr miisse von Fremden fir sich und sein
Lehnrecht Stirung fiirchten, ein Grund der wieder auf dem
Mangel zareichender Gerichisgewall iiber die Fremden zu bera-
hen scheint. Das schw. L. 117 @ kennt obige Verpflichtung
anch fie den Herrn. .

2) Der Vorsprecher, den die Partheien, Herr
oder Mann, sich nehmen mégen 656 §. 10, 67 §. 10
a. E., M 10 §. 1, weyse d. I. 8. 546, 547 muls im
Ganzen eines Urtheilers Eigenschaften haben, also auch
des Herren Mann seyn 9 § 1, R 3, Sens. a. 1222:
in jure feodali nullus potest esse advocatus, nisi
sit ipsius ducis feodatarius. Besonders schlieflst 12
§. 2 noch die im Gerichisbezirke gebannten, geiichte-
ten, verfesteten Leute aus. Der gewihlte darf sich
des Vorsprecheramies nicht enlziehen, sollte er gleich
gegen scinen Herrn, Mann oder Verwandlen apreehen
miissen 71 §. 23, R 10 §. 1 a. E.

Vel. Sent. 0. 1222, Londr. L 60 §. 2: dafs Lebnsper-

sonen und Verwandte nicht Vorsprecher bei Fragen um Leib,
Glieder und Recht zn seyn branchen, steht nicht entgegen,
denn darum handelt es sich gerade im Lehngerichte nicht. —
Uber den rumer (Raumer) und warner, welche bei Lacom-
blet 412 der Vorsprecher sich als Gehiilfen aushedingt, vgl.
. Nietzsche de prolocutoribus p, 63.
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§ 0.
C. D:ie Boten.

Der Herr soll aufser den Mannen als Urtheilern
noch zum Vorfordern der Partheien einen Boten zum
Tage bringen 65 § 9 a. E., enen boden svie he si
65 §. 15, der also kein Lehnsmann zu seyn braucht.
Gleicher Art ist der Bote, der dem Beklagten den Tag
verkiindet 65 § 9, durch den der Oberherr dem
Herrn gebielet dem Manne Rechtens zu gewihren 49
§. 1, durch den der Herr sich des dem Manne abge-
spmchcnen Gutes unterwindet 65 §. 21, oder den Be-
lichenen in ein Gut einweiset 48 §. 1. — Von die-
sem Boten (%eralt bei Lacomblet 418), dessen Geschiift
im Landrecht dem Frohnboten zufillt, sind solche Ab-
georduete zu scheiden, die wie im Landrecht aus den
Urtheilsfindern, so im Lehnrecht aus den Mannen ge-
nommen werden. Dahin gehioren die Boten, welche
der Herr bei einem gescholtenen Urtheil dem Zuge an
den Oberherrn folgen lilst 69 §. 6, R 27 §§. 4 ff;
ferner die Mannen, welche zur Vernzhmnng eines Zeng-
nisses im Besilzstreil abgesendet werden 40 §. 1, und
die zwei Mannen welche den Boten jener ersten Art
in den Fillen von 49 §. 1 und 65 §. 9, vgl. R10§. 2,
begleiten; alle dazn bestimmt, im Lehngerichte ein
glaubwiirdiges Zeugnils uber das von ihnen gehorte
oder gesehene abzulegen, s. unten §. 79." — Wieder
ein andrer ist endlich der Botle, durch den eine Par-
thei ihre echle Noth verkiindet 24 §. 8, 79 §. 1.

Schw, L. 112 ¢ will, dafs jener erste Bote vom Herrn
mindestens eine halbe Hufe oder ein Pfund Pfennige an Ein-
kiinften ‘za Lehn habe, und aus dem siebenten (nur im Noth-
falle aus dem sechsten) Heerschilde sey; eine Nachblldung
der Bestimmungen iiber den landrechtlichen Frohnboten im
s, Landr, I, 61 § 3, schw., Landr. W, 113, L. 135,

37
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§ 1.
I7. Ort und Zeit des Gerichtes.

1) Binnen Lehnrechtes giebl es keine rechte, d. h.
ein- fiir allemal geordnete Dingstatt, wie im Landrecht,
Gl, Bl 95 C. 2; der Herr mag das Lehnrecht in al-
len steden anselzen, doch weder in Kirchen und Kirch-
hisfen, s. oben 8. 326, noch binnen geschlossenen Hi-
fen oder Wiinden, in einer Burg, unter Dach, 72 §. 1,
60 §§. 2 u. 17, M 7 §. 1; sondern nach R 5, meyse
d. I 8. 544, nur auf unbebaueten Plitzen (musten
wérden) auIserhalh der Stiidie. Der Konig allein mag
anch in Burgen oder Stidten, doch bei offnen Tho-
ren, zu Lehngencht sitzen 72 § 1. Das Burgge-
richt wird nur-in des Herren Buorg gehalten, auch hier
miissen die Burgthore offen stehen 71 §. 19, 72 §. 1.
Die Orisoffentlichkeit wird also entschieden festge-
halten.

In der meyse d. 2. S. 545 wird nach dem anger vor
gluchaw vor deme bemeschin tore geladen. Der Abt zu
Fulda giebt dem Grafen von Wertheim die linden vor der
newstot under Bruberg, um sein man. gericht derauf zu
setzen, Schannat F. L, Nr. 139, a. 1456, — Die Bilder zum
Burglelin zeigen immer einen Vorgang innerhalb der Mauern. —
Fiir das blofse Urtheilfinden olne Gerichtshegung gelten an-
dre Reseln, s. unten §. 74,

2)/Das Lehngericht hat seiner Natur nach keine
»rechten Dingtage,* Gl, Bl. 95 C. 2, sondern nach
den Umstinden gesetzte Zeiten. Doch brauchen die
Mannen weder in den gebundenen und in den Feier-
tagen, s. Glossar, zu urtheilen 4 §. 4, 69 § 10, R 5;
noch darf der Herr in diesen Zeiten ein Gericht be-
ginnen 65 §. 2. Nur der Kénig richtet auch inner-
halb der gebundenen Tage 72 §. 1, und iberhaupt
darf eine aufser der gebundenen Zeit angefangene Sache
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withrend derselben (nicht am Feiertage) beendet wer-’
den 4 §. 4.

Das Urtheilfinden und somit auch dic Hegung des
Gerichls ist vor Mittag za begimnen 65 §. 2, §. 15;
doch mag man damit iiber Mittag fortfahren 4 §. 4,
bis der Tag ein Ende nimmt 65 §. 14. Urtheiler und
Partheien miissen sich daher, ehe die Sonne nieder
geht, d. h. vor ihrem Hohepunkt einfinden 4 §. 4,
65 §. 5, §. 16, §. 18, wobei es nicht schadet, wenn
sie das Gericht schon erbffnet (begrepen) finden soll-
ten, R 9 § 6. Und sie brauchen, nachdem die Sonne
unlergegangen, nicht mehr zu urtheilen oder zu ant-
worten 65 §. 15, it 12 §. 2.

Vegl. Raumer C. I. 80. — Nach ® 28 §, 1 kann der
Herr einen Streit seiner Mannen in allen sieden w. in aller
tid schlichten; in welcher Ausdehnung dies gemeint ist, bleibt
zweifelhaft. Die dabei angefiibrie Stelle des 5. L. 72 §. 1
spricht nur vom Konige; 66 §. 5 erweitert das Recht zu je-
nem Schlichten in einer andern Beziehung, s. unten §. 75. —
Der immer wunderlich ausgedriickte Satz im Gorl. Lehnr.
I 152 8. 154 hat wohl den Sinn, dafs der Herr Urtheile,
die nach Mittag oder in gebundener Zeit gefunden sind, fir
sich ansprechen kinne.

§. 72. ;
Irr. Die vare.

Offentliche milndliche Verhandlungen begehren, da-
mit sie nicht in Lirm und Unordnung zerfahren, streng
abgemessene Formen. So kennt sie auch der altdeut-
sche Rechtsgang und bedroht ihre Versiumung mit
gewichtigen Rechtsnachtheilen. Die hieraus den Par-
theien erwachsende Gefahr heilst die vare schlecht-
hin. Aus den lateinischen Benennungen und den stadt-
rechtlichen Bestimmungen, s. Glossar, ergiebt sich, dafs
das' splitere Mittelalter in dem genauen Bestehen auf

a7
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gewisse Formlichkeilen  eine beschwerliche und un-
nithige Hirte sah. Schon in unserm Lehurecht blicki,
bei dem Festhalten der 2are itberhaupt, doch schon
eine mildernde Richlung dureh. .

Allgemm heilst es 34, dal'mbelehnle Frauenzim-
mer der ware im Lehngericht ledig seyen, s. oben 311.
Sodann_gilt nun insbesondre als zare das Gewedde
bei Verlelzong der Regel: dafs der den Herrn belan-
gende Mann ehe er vor ihn triit jede Bekleidung die
nur zuin Staate dient, alle, Bewaffnung, ja mach eini-
ger, in den meisten Hdss. schon als .,domm*® bezeich-
neten Meinung, allen Metallschmuck an Ringen, Span-
gen u. s. w. ablege; eine vare die aber den vom
Herrn beklagten Mann nicht trifit 67 § 1, 2, vgl.
AV. 1L 36.

Der R 10 §. 13 findet dn Ablegen jenes Metallschmuckes
‘rathsam (wislik al. billiklik), denn der Mann setze sich
sonst der Beschuldigung eines frevelhaften Hochmuths gegen den
Herrn aus. . Nach der meyse d. 1. S. 552 wird auch der
Beklagie weddehalt, wenn er mit Walfen, Sporen oder
Koplbedeckuag im Lehngericht erscheint; nicht minder sol-
len nach 8, 5456 die Urtheillinder, ehe sie in die Binke tre-
ten, alle die Lehnr. 67 genannten Dinge abthun; damit stimmt
Ruprecht v, Fr, IL. 18: die sullen fiir den herren gen an
ekchel (ohne scharfe Waffen) unde an eysen, und die Vor-
schrilt im s, Landr. IIL 69 §. 1 fir die Schiffen im Land-
gericht. Das schw. L. 117 will, dafs selbst der Herr alles
gewagfen von sich thue; andre Quellen verlangen es von
den Zeugen, Grimm Weisth. IL 19 Note. Es mag in die-
sem Brauch die friedliche Natar des gerichtlichen Streits der
Fehde gegeniiber, und: zogleich die dem Herrn gebiihrende
Ehrerbietung sich ausdriicken; das Ablegen der Ringe erkliirt
die Glosse Bl 99 C. 3 aus dem YWabn mancher Leute, dafs

Gaukelei und amim Zauberische in den Fingerlein stecken
kﬁnne » M

Zar vare mrd anch ;u rechnen seyn, dals der
Mann als P.arlheq mcht ohne des Herrn Erlaubnils sitzen
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‘darf, und wenn er sich legt; auf des Herrn Erfordern
schwiren mufs, er konie nicht linger stehen 68 §.'11;
so auch die 68 §.'7 angefithete, aber wieder als'., dirm-
mes Wihnen* verworfne Regel, dals die Parthei das
Wischen, Sehneuzen, Speien, Schilucksen; Husten, Nie-
sen, Verindern des Platzes, Sichumsehen, 'Abwehr der
Miicken, Fliegen, Brémsen mit Gswaﬂde httfse ‘

" |\\1

||J\~.

, Dnttes Kapitel
548 e ,V-erfah:gm.,,

§ 13. Auddaiil a0k I,-.-.; 1
Elnlcltung " S

1) Mit ordelen gesehieht etwas, wenn: ﬁb‘er ‘des-
sen Rechtmil'ssgkelt die Gerichtsbeisitzer, hier die Man-
nen, zuvor ein Urtheil gefunden haben. Was nun der
Gerichtsherr als solcher verordnet, erfolgt regelmifsig
mit Urtheilen, mag die Anordnung nur_den Rechts-
gang vorbereiten und leiten, oder mag sie. dig. Streit-
frage betreffen und hier wiederum. ein . Zwischen-
oder das Enderkeuntnils aussprechen, vgl. GL Bl 94
€. 2. Daher wird den Findern und Partheien der
Tag wit Urtheilen verkiindet, s. Glossar’ordef, und
nar ausnahmsiveise berechtigt das Benehmen der Par-
thei den Herrn zu einer Lndung ane ordel 66 §. 3,
unten S.593. Daher schreitet die ganze Verhandlung
von der Eriffaung des Gerichtes an dergestalt mit
ordelen fort, dals dev Herr tvischen twier manne
rede, d‘ i. nachdem beide Theile 3esprqch{'n, um_ein
Urtheil fragt was nun Rechlens sey 65 §. 18 a. E.,
80 §. 2. Daher auch die Warnung im R 12 §. 4 a. E.
dafs die Parthei jo mede enes ordeles fragen solle.

* Dagegen wird aufserhalb eines Streitfalles man-
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ches von oder vor dem Herrm und seinen Mannen
ohne Urtheil vorgenommen, wie Belehnungeu, Auflas-
sungen, Evklivungen zwischen Herrn und Mann. Doch
wiihlt auch hier der Herr die Form mit ordelen, wenn
er die Mannen zum Dienst aufbielet 46, Ldr. III. 79
§ 2, IIL 64 §. 1, um die Gehirigkeit des Aufgebots
und die Pflicht zum Gewedde bei dessen Versiiu-
mung festzustellen.

2) Im Lehn- wie im Landgericht waltet in sireng-
ster Weise der Grundsalz einer freien durch das Ge-
richt nicht bevormundeten Verfiigung der Partheien
itber ihre Rechte. Ist das Verfahren erdffnet, so hingt
Gang und Gegenstand der Verhandlung von den Par-
theien ab; der Richter legt den Mannen die Fragen
vor, welche die Partheien ihm stellen; diese Fragen
aber sind so gefafst, dafs in ihnen ein Antrag liegt,
itber welchen sodann und den etwaigen Gegenanirag
die Antwort der Finder entscheidet.

Am anschanlichsten lehren das ganze Verfahren die Richt-
steige, die weyse des lenrechtes und die Urkunden kennen,
welche den Rechtsgang fiir einen bestimmten Fall genan dar-
legen, wie bei Raumer €. 1. 79 ff., Wenck H. L. 1L Nr. 297,
208, und die besonders ausfiihrliche in Lacomblets Archiv 1.
411 — 444, — Die Zobelschen Ausgaben des Sachsenspie-
gels seit 1535 geben slatt der Richtsteige schon andre pro-
cessualische Vorschriften, doch haben sie nach den Magde-
burger, Fragen noch einen Aufsatz iiber Hegung und Haltung
des Lehngerichts fast ganz aus dem s. Lehor, Art, 65 bis
6S, mit ein Paar Zuthaten aus der Glosse, aufgenommen,
Auch liegen diese Artikel, nebst einigen eigenthiimlichen Zii-
gen, der Abbandlung des Benedict Reinkardi aus dem Ende
des 16 Jahrh, iiber Hegung eines Mannenlehngerichts, die
v. a. in Ludovicis Lehnsprocefs 8. 134 fl. abgedruckt ist,
zum Grunde.

Den Gang des Gerichts zerlege ich in fiinf Haupl-
handlungen: Ladung, Verfahren beim Erscheinen, Ver-
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fahren beim Nichlerscheinen der Parthei, Beweis, Fin-
den und Schelten des Urtheils.

§. 74.
4 Die Ladung.

1) Unser Rechtsbuch geht bei genauerer Darstel-
lung des Verfahrens 65, i 7 von dem Falle aus, dals
der Herr den Mann verklagen will; doch wird ein
Gerichtstag auch gesetzt, wenn der Mann den Herrn
belangt, 45 §. 3, oder ein Mann den andern R 28 §. 1
So vorbode jenen de here, und die Weigerung des
Herrn, den Tag zu setzen, wiire eine Rechtsverweige-
rung. Eine Ladung mufs ferner selbst dann gesche-
hen, wenn der um ein Lehn beschuldigle Besitzer vor
Gericht angetroffen wird, sobald er die Ladung be-
gehrt Landr. IL 3. '

2) Der Herr fragt zuniichst einen Mann des Ur-
theils iiber sein Recht zur Vorladung und idiber Zeit
und Ort des Gerichts AF. II 1, in Gegenwart we-
nigstens zweier andrer, die dem gefundenen Urtheil
beistimmen 65 §. 3 i. A, M 7 § 2, weyse d. I 544.
Dann ergeht das laden. degedingen, vorboden, bie-
den (s. Glossar) vom Herrn an die binnen Gehors ge-
genwiirtige Parthei von Mund zu Munde 46 §. 1, 65
§ 6 u § 9, 4V II § 11; der abwesenden wird der
Tag vom Herrn oder seinem Bolen mit zwei Mannen
als Zeugen verkiindigt (Sent. 1295 Leg. 1L 468: in
presentia comparium et convasallorum); entweder
dem zu Ladenden persénlicliy oder nur in seiner ge-
wolinlichen Behausung, oder in deren Ermanglung auf
seinem Lehngute 65 §. 9, 69 §. 7 a. E. R 7 §. 4.

Vgl. Waldem. Lehnr. §. 30, Lacomblet 430, 431, 435,
436, Schannat ¥, L. Nr. 189, 477, 622, und fiir das Burg-
recht 72 §. 3. Nur bei Ladungen des Konigs an die Fiirsten
gedenkt das s, L. der Form mit Brief und Siegel 72 §. 1;

e
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die meyse d. 1. 543 — 545 gestattet sie schon dem Herrn
insgemein, vgl. die Urkk. beisRaumer C. .80, 81 und La-
comblet S. 413, "

3) Die Ladung bestimmt zugleich genau die Ding-
slitte mach Ortschaft und Platz (word) 65 § 3R 7
§. 2. Nuor der Kinig und der Burglehnsherr nennen
keine word, denn wo der Konig offenbarlich Tag hilt,
da ist auch sein Gerichtshof 72 §. 1, kL Kaiserr. I
19; der Burgherr aber richlel immer auf der Burg,
71 §. 19, 72 §. 3 sunder besceidenen hof. Ein an,
drer Herr wihlt unter den nach 8. 578 im Allgemeinen
zuliissigen Orten eine ihm gehirige, gleichviel ob le-
dige oder verlichene Stitte 65 §. 3, so dafls sic Eigen
des Herrn oder ihm yerlichenes Reichsgut oder sein
sonstiges Lehn sey, jenachdem der zu ladepde Mann
selbst mit Eigen, oder, mit Reichsgut oder mit anderm
Lehn des Herrn belichen worden ist 65 §. 4, 0 7 §. 2.

Hienach braucht die Dingstatt mit dem Lehn des Gela-
denen nicht drtlich, sondern mur rechtlich zusammenzubiin:
gen; deutlicher zeigt dies die Sent. a. 1222: Si aliquis sive
nobilis sive ministerialis, allodium ducis de duce tenet
in feodum, ipse dux ipsum citare potest super illo allo-
dio ad elium locum ubi habet allodium, ubicun-
que wvoluerit, Si autem illud feodum sit feodum ab
olio principe obtentum, tunc dux suum feodalarium ci.
tare polest super quamcunque partem illius feudi,
quod ab illo principe descendit. Also wihrend man um
Eigen nur da za Rechte stelit, wo es liegt Ldr. II1. 33 §. 4,
muls man um sein Lehn anch etwa in einem andern Lande
antworten, und muls sich zufolge Gorl. Ldr. 39 §. 5 auch
nach dein Rechie dieses Landes behandeln lassen: vor deme
kanige sol ein iegelich man sinis landis recht ime be-
haldin (vgl. Landr. WL 33 §. 1); vor eime iegelicheme
. vorstin odir vor eime andirn richiare muz er aniworlin
nach lantrechie da er danne inne is. (Vgl. Sent.
a. 1149 Leg. I11. 564, Kraat Grdre. §. 273 Nr. 3)) Dals der
Grundsatz auch auf Lebne angewendet und darin eine Gefahr
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fiic den Lehnsmann gesehen ywnrde, lifst Ruprecht IL §§. 3, 4
schliefsen, wonach zwar der Herr, der innerhalb Landes nicht
mehr Gut von der Art des Lehnes hat, den Nann aufser-
halb des Landes laden kann, aber auch sullen so getane
recht ein (in) dem selben land sein, di ein dem lande
sint, do sein lehen inne leit. — Schw. L. 112 a fordert
noch, dals der Oit dem Geladenen oline Gefahr zuginglich
sey. — Lehnsleute bedingen sich aus, dafs sie nur an drei
bestimmten Orten cogantur agere super bcncﬁcw mtw-

nem rcd(?rtuﬂ. Scllanmt F. L: Nr. 154,

4) Dic Ladung erfolgt noch an dem Tage des U_m-.-
theilfindens, oder innerhalb der niichsten sechs Tage,
immer so, dals der Geladene eine Frist von vierzehn
Nichten bekommt 65 §§. 3, 9, 43 §. 2, weder mehr
oder minder, ausgenommen wenn die Partheien darin
willigen 65 §. 12, i 10 §. 9, oder bei den Fiirsten,
denen der Konig eine Frist von 6 Wochen giebt 72 §. 1.

Sent. a. 1196 Leg. 11, 199: gued archiepiscopus lo-
mines suos super feodo ad 14 dies tantum per ternam
vocacionem vel ad 6 scptimanas peremtoric iencalur ci-
tare; a, 1222: quod quilibet feodalarius a domino suo
in juré feodali prima citatione ad quindenam potést ci-
tari: Senck. Sel. ¥, 665; Schannat F, L. Nr. 189, 549, —
Hienach mag also der Herr, an welchem Tage ihm duch das
Urtheil gefunden wird, doch einen beliebigen Wochentag als
Gerichistag ansetzen. In der Urk. Rounér C. 1. 80 lautet
die Formel: daruff wart gefunden nach Ichenrechte virtzen
tage und sechs tage, usgenomen vorbunden iag (gebun-
dene Tage);, bei Lacomblet 433: oever 14 dage binnen
3 wechen, so dat sy (die Geladenen) id 14 dage sovor wissen.

§. -
JI. Verfahren am Genchtstage
1) Von den emlellenden Handlungen (§. 74). ist

das Halten des Gerichles selbst, Zlenrecht halden,
hebben, sitten geschieden,
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Der Unterschied zeigt sich schon darin, dafs zu jenen
nur drej Mannen, zu diesem aber sechs aufser dem Boten ge-
fordert werden. — Degedinges beginnen ist wie in 65 §. 10
so in 65 §§. 2, 3, 15 nicht das Beginnen des Ladens son-
dern der Anfang der Verhandlung selbst; denn will gleich
in 65 §. 3 der Herr indem er die Mannen wegen gehiiriger
Ladung befragt degedinges beginnen, so ist doch dies Be-
ginnenwollen noch nicht das Begionen selbst.

Hat der Richter fAerliken (wie es einem Herrn
geziemt) den obersten Platz eingenommen, und sind
die Mannen in die Binke getreten 0 9 §. 1, weyse
d. 1. 546, so ,begreift* der Herr das Lehnrecht, indem
er Urtheils iiber die Gerichtszeit 67 §. 4, 65 §§. 10,
15 und iber das Verbieten der Ungebiihr fragt, weyse
d. 1. 546, Ldr. 1. 59 §. 2, Lacomblet 411, 434. Nach-
dem dann der Kliger dinén Vorsprecher genommen
65 §§. 10, 15, |} 9 § 4, 10 § 1, lifst der Herr die
geladene Parlhe: durch einen yBoten, binnen Gehirs
zweier Mannen, am Ende des Hofes zum ersten, zwei-
ten und dritten Male vorfordern, 65 §. 15, R 10 §. 2.

Vgl. Lacomblet 418, Nach der meyse d. 1. 548 rult
der Bote 10 Schritte von der Gerichtsbank. Reinhardi (oben
S. 582): der Bote soll nach Aufgang und Niedergang der
Sonnen, auch Mittag und Mitternacht etliche Sehritt iiber das
Gerichte rufen, Er soll solehe Rufung sehr helle thun, dafs
es zween Lehnminner, so fern yom Gerichte stehen, hiren.

2) Der anwesende Beklagte wird gefragt, ob er
gekommen sey, seinem Herrn zu Lehnrecht zu stehen.
Dessen mag er sich weigern @) wenn ilbechaupt der
Herr den Mann nicht laden durfle, wie binnen sechs
Wochen vor und nach dem Reichsdienste 4 §. 2;
b) wenn der Mann dem Herrn nicht zu Lehngericht
zu stehen und Lehnrechts zu pflegen braucht (S.563),
weil er ihm an dem Tage dient oder den Sieighiigel
hilt oder ihn mit Gaben ehrt, eine Entschuldigung
die nicht gilt wenn ein Mann der Gegner ist 66 §. 5;
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oder weil der Herr ihm geliechenes noch nicht zuriick-
gezahlt, einen Schaden in seinem Dienst noch nicht
ersetzt, ihm Rechlens geweigert hat, 4 §. 5, 0 10 §. 11
was gleichfalls den Mann gegen einen dritten Gegner
nicht schiitzen kann; ¢) wenn er seinem Gegner nicht
zn antworten braucht, weil dieser ein gebannter, geiich-
teter, verfesleler ist — der jedoch als Beklagter ant-
worten muls — 12 § 2, Const. a. 20 §. 6; oder weil
der Oberherr den Mann statt des Herrn anspricht 14
§. 3, oder weil der Gegner vom Herrn wegen Ver-
brechen vor dem Landrichter belangt ist | 2 (das
Citat dazu s. L. 23 §. 1 rechtfertigt dies nicht), oder
weil der Kliger eine neue Klage oder der Beklagle
eine Widerklage vorbringt, ehe die frilhere Sache
geendigt ist 60 §. 13 mit der GL (BL 96 C. 3), 18
R 2a E., vgl. Landr. 1L 12 §. 1. Doch darf der
vom Herrn belangte Vasall auch vor beendigter Sache
sein Recht auf ein ihm angefallenes Lehn dem Herrn
darthun, damit es nicht verjiihre 18.

Weigert der Beklagte sich nicht, erklirt er viel-
mehr, er sey gekommen recht to dune unde to ne-
mene, so wird die Klage vorgebracht und die Ant-
worl gefordert, zu welcher der Beklagte gleichfalls
beliebig einen Vorsprecher nimmt, 67 §§. 5, 10.

3) Die Stellung des Vorsprechers bestimmen 67
§§. 5—8 im Ganzen nach dem Landrecht. Demnach
erlischt des Mannes Recht auf einen Vorsprecher erst,
sobald er selbst zu antworten beginnt, noch micht so
lange er des Antwortens sich wehrt, vgl. iiber den
Unterschied Gl, Bl 98 C. 2. Nach jeder Rede des
Vorsprechers fragt der Richter die Parthei, ob sie da-
niit einverstanden sey, an des worspreken wort je,
und des Vorsprechers Missereden schadet ihr nicht.
Die Parthei darf dem Vorsprecher nur zuraunen; lant
(openbare) iberbaupt auf jeme Frage (mit ja oder
nein) anlworlen, oder (ohne jene Frage) Urtheil schel-
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tén oder um ein Gespriche bitten. Der Vorsprecher,
zu dessen Worlen die Parthei sich nicht bekennt, mufs
wedden oder schwiren er habe nach dem Aufirage
der Parthei gesprochen 19 §. 1, i 10 §. 8 a. E,, Gl
BL 35 C. 2.

' Das sprikt denne de man ja, so vrage de here des
ordels van sik. 3 10 §. 8, bedeutet nach dem Zusammen-
hange ' wohl, der Herr richte die Frage, welche der Vor-
sprecher ihm gethan, nun weiter an einen der Finder. —
Das schw. L. 37. 119 weiclht dahin ab, dals der Herr den
Vorsprecher nur gieht, weuan die Parthei, von vorn herein
sich zn dem Wort des Vorsprechers bekennt, also sprechet
er (der Vorsprecl:er) wol, dez genuszet er (die Parthei),
sprechet er ubel, er hat den schaden des wort er do
sprichet; svodurch der Hauptvortheil der Parthei vom Vor-
sprecher verloren geht, den Vortrag bessern za kinnen Ldr. 1.
60 §. 1, Nietzsche de prbfowmrfbus 7. 62. Auch R 0
§. 1 zu 67 §. 6 ist 'so’ zu verstehen, dals wenn der Herr
scines Vorsprechers Wort findern will, dies dem Herrn we-
der schade noch fromme; doch ist hier freilich niemand da,
der die niithige Frage ob ke an des vorspreken wort je
an den Herrn richten kiénnte.

4) Zur Beantworlung der Klage mag der Beklagte
ein gespreke begehven, d i eine geheime Berathung,
Dies Gespriiche gebiihrt iiberhaupt einer Parthei die
zur Antwort aufgefordert wird 67 §. 5, die sich iuflsern
soll, ob sie dem Herrn zu Recht stehen wolle 67 §. 4,
ob sie des Vorsprechers Rede billige 67 § 8; dem
Herrn der klagen will R 10 § 1, weyse d. 1. 8. 547;
also “wohl allgemein der Parthei oder ihrem Vor-
sprecher, so oft ihr eine Erklirung- abverlangt wird,
sie eine rede hallen soll. Die ins Gespriiche gehende
Parthei mul¥ doch innerhalb des Hofes bleiben, anf
den sie geladen ist 68 §. 13, nach schw. L. 127 so
pahe, dals sie das Rufen der Gerichisleute hire, Das
Bild zeigt die im Gespriiche begriffenen in einem Win-
kel des durch einen Zaun angedeuteten Hofes. Man
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kann wegen jeder Rede dreimaliges Gespriche haben,
68 §. 13, M 12 §. 2; wozn man aulser dem Vorsprecher
auch die iibrigen Mannen des Herrn, bis aul dreie
(zum Urtheilfinden) und den gegnenschcn Vorsprecher
nehmen darf 67 § 10, N 12 §. 2; man mag im Ge-
spriiche verharren, bis der Herr zum drittenmale mit
Urtheilen eine Wiedereinladung ergehen Lifst 68 §, 13,
M 12 §. 3. Es kann also ein nener Gerichtstag ni-
thig werden, wenn der Herr versinmt, die zum Urtheil-
finden erforderliche Zahl zuriickzubehalten i 12 §. 2.

5) Der ans dem Gespriche zuriickkehrende Be-
klagte bekennt entweder einfach in seiner Antwort,
und dann erfolgt das Endartheil, weil das Bekennt-
nifs den Beweis des Kligers iiberfliissig macht, vgl
7 § 2 mit des herren, 59 §. 1 unde bekant he's;
oder er lengnet, und es kommt zum Beweise; oder
er wehrt sich gegen die Wirksamkeit der dem Kli-
ger zugegebenen Thatsache durch Einreden, Aulperede
M 13 §. 6, weyse d. 1. 8. 550, woranf dem Kliger
dieselben Wege freistchen.

Des Beweises halber wird auch wohl ein neuer
Tag wieder um 14 Nichte geselzt, das Lehnrecht ver-
tagt, verfristet 24 §. 3. Eben so wenn die Mannen
das Urtheil nicht finden kinnen, unten §. 87, oder
wenn die rechte Tageszeit vor Vollfiihrung der Klage
abliuft 65 §. 14, R 12 §. 2 a, E.

§. 76.

117, Verfahren beim Ausbleiben der
Partheien.

1) Hat der Beklagte geantwortet, erscheint aber
an einem der folgenden Tage die eine oder andre Par-
thei nicht, so wird sie sachfillig. 'So verliert der Aus-
bleibende das Gut, um welches er belangt worden 66
§ 4. R 27 § 8 dlso ke
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9 12 §. 3 macht die Anwendung, dafs der um Unehr
erbietigkeit belangte, aus dem Gespriiche vergeblich wieder
aufgeforderte Mann, wegen Nichtvollfihrens der Antwort das
Gut verliere; wohl mit Unrecht, da schwerlich auf jenes Ver-
gehen der Verlust des Lehnes stand,

2) Ist der vom Boten aufgerufene Beklagte nicht
da, noch niemand der ihn entschuldigt, so lilst ibn
der Herr zum zweiten und dritien Male, immer durch
einen andern Boten vorfordern 656 §. 15, R 10 §. 2,
weyse d. 1. 547, 548. Dann mufs noch bis zu Mittag
vergeblich- gewarlet werden, ehe der Beklagte ein
Gewedde werschuldet und nun ein zweiter, und nach
dessen Versiumung ein dritter Tag gesetzt wird. Diese
weitern Tage brauchen, wohl weil der Beklagte sie
sich selbst berechnen konnte, nicht angesagt zu wer-
den 65 §§. 6, 16, R 9 §. 5, 10 §. 3.

Sent. a. 1222: guemcunque dux de jure, sicut lene-
tur, citaverit, ille si citatus non comparet, ad primem
citationem emendam solvere lenetur, que bote vocalur, —
Raumer 1. 80: do worde geteilt das man WW. heischen
solde zu der aniwort zu drien malen dry stund uff
dryen ortern.... Darnach fragte mein herre, also
als er sein recht und zusproche zu lehenrechte by uff-
steigender sunne angehaben und das su nydersteygen-
den sunnen lange nack mittage gewart hatle, ob er des
tages dem rechte icht genugh getan hetle ... S. 81 dos
wort erteilt, das ich zweyn myns herren monnen ufs
gehegeter bank gebiten solde, die das besehn solden
ob die sonne sich geneygt kette, (Lacomblet 428: naist
dem de sonne in westen gae; Wenck H, L. II. Urk, S,
300: syt daz die sunne sich also ferre het gesenkel daz
es kuntlichen were ubir miltag ferre.)

3) Versiumt der Kliger (namentlich der Herr)
den Gerichistag oder verfolgt er die Klage nicht ge-
hérig, so verliert er alle bisherigen Tage, und muls die
Sache von neuem  beginnen 65 §. 16, meyse d. L
8. 549.
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4) Ist aber auf den Beklagten anch am dritten
Gerichtstage vergebens gewartet worden, und wird
dies fiir jeden Tag durch zwei besondre Mannen be-
zeugl, so mag der Herr dem Beklagten durch einen
der Mannen das Lehn absprechen lassen 65 §§. 18,
20, 59 §. 2, R 10 §. 5.

KL Kaiserr, IIl, 18, Einen vierten Tag braucht der Herr
nicht zu gbnnen, weyse d. I. 549 — 561, Ludewig Rell.
IX. 686 a, 1358, Hontheim II. 148. — Diese Vertheilung
des Lehns wegen dreimaligen Ausbleibens tritt nach dem
allgemeinen Ausdruck der Stellen ohne Riicksicht auf den
Gegenstand der Beschuldigung ein, also auch wenn die Klage
nicht auf Entzichung des Gutes ginge. So wird auch dem
als Zeugen vorgeforderten Manune wegen Ungehorsams zuletzt
sein Gut abgesprochen 24 §. 5. Dagegen michte ich das
von Albrecht G. S. 43 angeliihrte Beispiel aus ® 12 §, 3,
oben 8, 590, nicht henutzen, — Dals man anf Klage nicht
nur des Herrn sondern auch eines andern Mannes des Un-
gehorsamen Gut vertheilte, ist aus 43 §. 1 zn schliefsen, wo
ein Mann klagt, die Vertheilung eintritt, und — nach den
weiteren Folgen, dem Ausziehn — das Urtheil doch nur
wegen Ungehorsams gesprochen ist,

5) Jede Vertheilung wegen Ungehorsams, im. Falle
1 wie 4, dient zuniichst nur als Mittel, um den Unge-
horsam zu brechen und den Kliger zu sichern, Al-
brecht G. 39. Daher unterwindet sich freilich der
Herr als Kliger des Gutes 65 §. 21, §. 22, oder wei-
set den dritten Kliger ein 43 §. 1, aber beide halten
es noch eine Zeit lang ane nut unde gelde R 10
§. 5. §. 6, absque redditibus AV II, §, 29.

1) Die Besilznahme geschieht durch den Herrn selber,
oder durch einen Boten in Gegenwart zyweier Mannen; 65
§. 22, ® 10 §. 6 fihren noch aus, dals mit einem Burg-
bezirke (burchmart) auch die dazu gehiirigen Dirfer, mit ei-
nem Hofe auch dessen Hulen in Besitz genommen werden.

2) Dafs in dem Falle 1) des Ungehorsams der kla-
gende Mann eingewiesen werde, folgt aus dem angegebe-
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nen Princip.  Aber wuch im Falle 4) wo das Recht des auf
das Gut klagenden Mannes, und der Anspruch des'in seiner
Wiirde verlefzien Herrn zusmmmentreffen, trat wohl iiberein-
stimmend mit Ldr, 1 70 §. 1, cine Einweisung des Kligers
ein; Mulste jo doch die spiitere unwiderrulliche Vertheilung
zu seinen Gunsten geschehen; warum denn nicht schon den vor-
Jiufigen Besitz, der obnehin keinen Ertrag gewibrte, ihm zu-
erkennen. 3) Die Zeit des Haltens des Gutes ohne Genuls
ist fiir den Herrn auf Jahr und Tag angegeben, also aul die
Zeit, in welcher der Beklagte noch die Vertheilung riickgin-
gig machen kann; im Burgredht 72 §. 4 Dbetrtigt die Be-
freiungsfrist sechs Wochen, e¢ben so im Falle einer Schein-
leilie, wohl weil hier das Gat in Dritter Hinden ist. — Fiir
den Fall der Einweisung des kligerischen Mannes bestimmt
43 §. 1 Jahr und Tag als Befreiungsirist, ein spiterer Zusalz
aber nur sechs Wochen fiir den genufslosen Besitz. Dies
ist unvertriiglich; man mufs entweder den Zusatz als irrige
Benutzimg von 72 §. 5 und 59 §. 2 betrachten, oder mit ei-
nigen Hdss, Note 2 ein jar hinzufiigen.

Wihrend jener vorliufigen Besitznahme oder Ein-
weisung mag der Ungehorsame sein Gut noch u#lien,
d. i. befreien und wieder an sich bringen 13 §. 2, 42
§2, 43§1,44§1,506.2,66§1.72§. 5, R
10 §. 7. Uber seine und seines Erben rechtliche Stel-
lung in dieser Zeil, s. oben §. 33. Nach unbenuiztem
Ablauf der Frist geschieht die endliche Aburtheilung
des Gutes, das verdelen aller ansprake an deme
gude, 42 §. 1, 59 §. 2, 65 §. 21, 66 §. 3, 72 §. 4,
vgl. 13 § 2, 55 §. 3, M 12 § 5 a. E., worauf der
Herr (oder der Kliger) es in seinen Nutzen verwen-
den mag, N 10 §. 6.

Feyse d. 1. 8. 551: der herre sulle daz also hal-
den iar und tog an nutze und geld, und warlen, und
sol den genyfs zu sampne halden, ap ifs der von P.
anfs zyen wolde binnen ior und tage. Dornoch kere
her suleh’ gutin seynen nuz noch seynen willen, — Sent,
a. 1276 Leg. I1. 406: guod archiepiscopus feodum o
vasallo sibi' retrahere valeat, detinendum unius anni
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spatio sine possessionum hujusmodi et fructuum earun-
dem qualibet lesione, ut infro dieti temporis spatium
veniente vasallo et feodnm obtinente legitime, idem feo-
dum suum absque diminutione recuperet, ultra anni spa-
tium nullatenus oudiendus.

Das Ausziehn geschieht vor dem Herrn, oder
wenn der Herr sich verbirgt oder verschliefst, vor den
Mannen allein 66 §. 1, 50 §. 3, ohne Vorbringen ei-
ner Entschuldigung, durch das Erbieten za Rechte und
den Schwur des Verurtheilten, ihm sey sein Gut nie
so vertheilt worden, dafs er es von Rechtswegen ent-
behren solle 66 §. 2, R 10 §. 7, §. 105 wobei er die
Form des Urtheilfragens anwenden oder lassen mag.
Vgl. Albrecht G. 8. 54 —57. Nach dem Ausziehn
wird zur Verhandlung iiber die Sache selbst ¢in neuer
Tag geselzt. Erscheint der Beklagte (67 §. 1), nicht
der Kliger, so ist der Beklagte der Klage entbunden
43 §. 2; erscheint der Kliger und der Beklagte bleibt
aus, so tritt wie im Falle 6) die endliche Vertheilung
ein 66 §. 3, R 10 §. 10. — Das Auszichn findet iiber-
haupt nur gegen diejenige Vertheilung stalt, welche in
Abwesenheit des Beklagten erkannt worden ist 45 §. 4.

Liefs der ‘gegenwirtige Beklagte die’ Vertheilung ruhig
geschehen, so wirkt gleich die’ erste Vertheilong wie eine
endliche. Denn iiberhaupt verliert jeder sein Recht, der etvwas
ihm nachtheiliges vornehmen sieht, olhne Widerspruch za er-
hehen 17, 24 §. 5 Svert dat, 39 §. 1 .a. E, 76- § 7 a. E,,
Ldr. IL 6 §. 4, Albrecht zu Note 74 . — Dt dem Satze
45 §. 4 sweme man sin gut in sine ;egenmrde verdelt
ane. rechte wederspmle, die ne mach is nichi mer utlien
stimmt nicht 59 §. 2 wer? ke dar umme écﬂagd na len-
rechte dries an sine jegenwerde, man verdelt ime dat
guf, Ae ne tié't ut unde plege rechies dar af, man verdelt
ime al ansprake. Wier ist von dreimaliger Klage, vorliufi-
ger Vertheilung, Auszichen; endlicher Vertheilung die Rede,
und doch heifst es an (4. i in) sine jegenwerde! Tunichst
fiibrt die Schilderung eines Ungehorsamsverfahrens und der

38
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Zusasmmenhang des ganzen Artikels darauf, dafs der Beklagte
in der That nicht vor Gericht erschienen war. Der §. 1
nemlich setzt den Fall dafs der Beklagte bekennt, der §. 4
den dals er leugnet; fiir §. 2 bleibt nur iibrig dals er nicht
kommt, denn ein Erscheinen mit grundloser Weigerung sich
einzulassen macht ibn sogleich sachfillig, ohne dals es einer
dreimaligen Klage (59 §. 2) also eines dreimaligen Gerichis-
tages bediirfte Ldr, III. 39 §. 3. Es fragt sich also nur:
kann mit diesem Sinne das an sine j. bestehen, oder ist
ane (ohne) statt an mit einigen Hdss. der Classe &, den
Zobelschen Ausgaben wnd L (jus feudale, in guo non ap-
pareat) zu setzen. Die Anderung scheint um so leichter, da
viele Hdss, en und ane durcheinander gebrauchen, s. Glos-
sar unter an. Dennoch habe ich sie im Grundtexte nicht
gewagt, weil dieser gerade die Formen an und ane sehr ge-
nau scheidet, und weil Qv (mit Qeun) unzweidentig in s. /.
lieset. Tch glaube daher, dals man an sine jegenwerde in
69 §. 2 8o zu nehmen habe, wie auch der Sinn in 65 §. 6
verlangt, nemlich fiir ,,wihrend er im Lande i@' und dals
das Ausbleiben vor Gericht aus dem Umstande der dreima-
ligen Ladung und aus den spiiter angegebenen Folgen zu er-
glinzen sey.

6) Alle nachtheiligen Folgen des Nichterscheinens
vor Gericht oder des Nichthandelns, bestehen sie in
Gewedde oder in Verlust des Gutes oder der Sache,
werden wie im Landrecht so im Lehnrecht bei dem
Vorhandenseyn gesetzlicher Hindernisse, der echien
Noth, vermieden. Als einzelne Hindernisse nennt 24
§. 7 a' E.: Geflingpifs, Krankheit, des Reiches Dienst
und die Noth des angegriffenen Landes, zu der man
durch den allgemeinen Aufruf (gerichte) geladen wor-
den. Zu der Noth wegen Reichsdienst gehirt nicht
nur die %ofvart oder hervart des Reiches 79 §. 2,
sondern auch der dem Herrn geleistete Gerichtsdienst
79 § 1. Desgleichen entschuldigen die sechs Wochen
vor und nach dem Reichsdienste 4 § 1, R 14 §. 2,
und nach 4%, IL 33 dem Herrn gegeniiber, wenn der
Mann in ipsius domini sit servitio.



VIII. LEHNSGERICHTSWESEN §. 76. 595

Die Gl. zu 24 (Bl 43 C. 4 fI.) fiihrt aus, dals anch Was-
sersnoth, Verlust des Reisepferdes, Kaufmannsreise, Herren-
dienst echte Noth sey, vgl. die G7. Lign. Bd. L S. 359,
Raumer C. 1. 86 a. 1412 giebt Fehde als gebilligtes Hin-
dernifs an, vgl. oben 8, 474, es soll ein neuer Tag und Oct
so gesetzt werden, da ke von sekerheid moge to komen;
Schannat F. L. Nr, 622 nennt libes ader herren not. Auch
das Landr. I 7 z6hlt den Reichsdienst zur echten Noth. Da-
gegen sagt 79 §. 3: Landrechtens werde man mit dem Reichs-
dienst nicht ledig, auch wibrend des Dienstes miisse man
lantrecht over sik dulden. Die Vereinigung liegt wohl
darin, dafs mancher auf blofser Lehnpflicht bernhende
Dienst im Lehnrecht zum Reichsdienst gezihlt wurde, s. oben
8. 575, der doch von dem Erscheinen im Landgericht nicht
befreien konnte. Schw. L. 155 & beschriinkt 79 §. 3 dahin,
dals der Mann des Landrechts nicht entiibrigt sey, so lange
er sich zum Dienst noch nicht erhoben habe,

Das Lehnrecht wendet unsern Grundsatz beispiels-
weise an, wenn ein Kliger 43 §. 2, ein Urtheilsfinder
65 §. 5, ein vorgeladner Beklagter 656 §. 6, ein Be-
weisfilhrer 24 §. 7, ein Zenge 24 §. 5, an dem gesetz-
ten Tage nicht erschienen, wenn ein Burgmann nicht
wieder anf die Burg gezogen war 72 §. 6. Nach 59
§. 4 entschuldigt den Mann, der ein weggegebenes Gut
in rechter Zeit nicht wieder an sich bringt, erlittene
Gewalt; doch, von der sonstigen echten Noth abwei-
chend, nur wenn wegen der Gewalt geklagt ist.

Die echte Noth wird bewiesen 24 §. 4, 43 §. 2,
65 §. 15, 79 §.2 durch den Eid des Gehinderten oder
eines von ihm gesendeten Boten 79 §. 1, der auf Ver-
langen des Herrn auch seine Boteneigenschaft beschwi-
ren mufs, Der Herr kann selbst einen unfreien Boten
nicht zariickweisen, mag aber entweder sofort des
Boten, oder spiter des Sendenden eignen Eid nehmen
24 §.8, M 9 §. 4, Glosse Bl. 44 C. 2. Kann der Ge-
hinderte — wegen Gefiingnils — auch nicht einmal
einen Bolen schicken, so gilt der erste ihm nach der

38¥
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Befreiung geselzte Tag slatt dessen, den zu suchen die
echte Noth ihn hinderte 24 §. 9, R 14 §. 2.

Einige Hdss. nennen diesen Boten sinnebote, sennbole
(oberd. scheinpote). Das Glossar erklirt nach der Gl BL
14 C. 2 filschlich Sendbote. Er ist vielmehr derjenige,
der die sunnis (L. Salica), syn (Nordisch), nedschin (Fri- ,
sisch, Richthofen 947), nootsinne (Niederl, Grimm RA, 848,
Warnkonig Flandr. RG. IIL. 1 8. 280 sinnen fur entschul-
digen), d. i. die echte Noth vorbringt, der sunnipoto bei
Graff TII. 82. Vgl. Schaonat F. L. Nr. 622 a. 1454: die-
weile R. uss ist bliben, u. uch kein schinboten hic had
gehabt; Schmeller Bair, 11, 366: ehafte not verscheinbo-
ten; WWehner Observ. 86 vernotbolen.

V. Der Beweis.

Vgl. iiber die Kunstausdriicke das Glossar unter
behalden, bescenegen, béwisen, gerweren, vulkomen.
Ich scheide die einzelnen Beweismittel von dem Ver-
hiiltnifs dieser Mittel im Gebrauche.

A Die Beweismittel.

Als solche kommen Urknnden und Eidhelfer nicht
vor; nur der alleinige Eid, das Zeugnils und das Got-
tesurtheil.

§ 77.
1. Der alleinige Eid, die unscult.

Er dient A. zum Ablengnen der vom Gegner
zur Anschuldigung behaupteten Thatsache und zwar
1) dem Manne, 19 § 2, vgl. 68 §. 1 fiir geweddes-
werthe Beschuldigungen. Einzelne Anwendungen sind:
der Mann leugnet, dafs er etwas dem Herrn zom Ta-
del oder Schaden gesagt oder gethan habe 68 §. 1
a. E., dafs er vorgeladen, zum Dienst aufgeboten sey,
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vor Gericht elwas gethan, gesprochen, gelobt habe
46 §. 1, dals er ein Urtheil gescholten, um die Sache
hinznhallen 69 §. 4, dafs er fremde Leute ins Gericht
gebracht habe A7 FI. 36, am Sinnen oder Ausziehn
des Gutes sich verjihrt habe 24 §. 1, 29 §. 4, 42 §. 1,
dafs ihm das Gut nur auf seine Treue gelichen sey
55 §. 1, dals er das Gut dem Herrn aufgelassen 39
§- 1, ihm aulgesagt 76 §. 7, dals er eine Scheinleihe
vorgenommen habe 59 §. 4; er schwirt sich von dem
Gewedde, was in seiner Abwesenheit gegen ihn er-
kannt worden, los 51, 65 §. 8, R 10 §. 12. — 2) Der
Herr leugnet, dafs er das Gut-dem Manne gesetuzt
55 §. 6, dafs er oder sein Vorfahr sich mit Geburt
oder Mannschaft erniedrigt habe 80 §. 3.

B. Die Parthei kann aber durch ihren Eid auch
die eigne Behanptung darthun, sey sie nun in der
Klage oder in der Hiilfrede zur Begegnung der Klage
aufgestellt. 8o beschwirt man 1) ein Nichtwissen,
z. B. der Gedingsmann, der sich nicht rechizeitig ge-
meldet, dals er die Erledigung des Gules nicht erfah-
ren habe 7 §. 8; der Herr, dals er um die Veriulse-
rung des Gules durch den Vasallen nicht gewufst 38
§. 1; der Mann dafs er nicht gewulst, sein Herr sey
hinter ihm gewesen M 12 § 4, oder dafs das Gut
nach einem gewissen Herrn gehire M 15 § 43 2) ein
Nichtkonnen, z B. der durch echte Noth gehin-
derte 24 §. 7, 79 §. 1, der Mann dafs er ein Urtheil
nicht finden kénne 65 §. 11; 3) eine gewisse Eigen-
schaft, einen Zustand, z. B. der Zeuge, dals er
des Herrn Lelnsmann sey 24 §. 5, der Mann, er habe
Hulde gethan 47 §. 1, 64 §. 2 (vgl. 47 I 132, Rand-
note zur Glosse Bl 91 C. 2, und Kkl Kaiserr. IIL 3),
das Kind oder dessen Vormund, dals es zn seinen
Jabren gekommen sey 26 §. 3, der Bote, dals er rech-
ler Bole 24 §. 7, jemand, dals er nicht Lebnsherr ei-
nes andern sey 24 §. 5. — Aulserdem sind 4) einzelne
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Fillle: der Vorsprecher schwirt, er habe nicht anders
gesprochen als der sakeweldige ihn geheiflsen 19 §. 1,
der sein Gut ausziehende, die geschehene Vertheilung
kénne sein Recht nicht schmiilern 66 §. 2, der in rech-
ter Gewere silzt, er habe die Lehnsgewere 13 §. 1,
vgl 13 §. 4.

Nach dem 9t 29 §. 5 soll auch der Mann dem sein Herr
des Gutes bekennt, dem Mitvasallen gegeniiber seine frithere
Belehnung mit dem Eineide fiigen kionnen, was sich nach
dem s. L. nicht rechtfertigt, welches iiberhanpt nicht Ziigen von
dem Eineide gebraucht, — Nach Osterr. Landr. Harr. 28
giebt der Besitz eines Guies, bei dem Streit iiber ein an-
dres die Befugnils, dieses andre zu behaben mit seim aid
zu andern seinen lehenn.

Die Ausdriicke unscult, untsciildigen (vgl. defensio in
1. F. 4 pr.) werden vorzugsweise in jenem ersten Falle des
Ableugnens, seltener in dem zweiten der Behauptung, wie 7
§. 8, gebraucht, fiir welchen gewdhnlich die sonstigen For-
meln des Eineides, Register zam s. Landr. 307, gelten,

II. Das nihere Verfahren beim Schwnr giebt
unsre Quelle fiir zwei besondre Fille an. 1) Beim
Ausziehen des Gutes 66 §. 2 soll der Schworende um
das Reliquienkiisichen (de hilgen) und um den Vor-
staber des Eides bitten. Weigert dies der Herr, so
halte der Mann selbst die Heiligen und schwore ohne
Vorstaber. 2) Beim Eide iiber die Mannschaft soll der
Mana die Heiligen selbst gewinnen 64 §. 2.

Vgl. Glossar kilgen, Grupen D. A. 60 fi., Zepernick
Mise. IL 301 vom Gebrauche der Reliquien in Lehnshandlun.
gen; dat wy gesckert hebben by onsen truwen, u. onse
handt gekolden hebben up sinte F¥ilbreden kast, ebd,
309. — 8o hebbe he selven de hilgen 66 §. 2 heilst zwar
so halte er selbst die Heiligen, vgl. Note 9 und die Anm,,
auch Miihlhauser Recht, Forstemann 8. 29: di sal ime dan
di heiligin habi; doch bezieht sich die Weigernng des
Herrn woll nicht nur auf die Gewihrung des die Heiligen
vorhaltenden stevers, sondern auch aul die Reliquien; der
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Mann wmuls sie also auch hier herbeischallen, ja nach 8 12
§. 4 so rade ik hir u. oller wegen in lenrechie, dat he
(de man) hebbe de hilgen bi sik nicht verne war der
Herr iiberhanpt im Lehnrecht wohl nicht verpflichtet, sie fiir
den Mann als Gegner zu hesorgen, vgl, Anm. zu Art. 64. —
Die Bilder zeigen das Reliquienkiistchen auch hiufig auf dem
s Thirmchen* genannten Gestell, Weber Vorr. XXX, Ze-
pernick a, a, 0, 349; zu Ldr. 1L, 83 §. 3 wo es heilst, der
Kliger schwire up ine (den schuldigen Verfesteten), sieht
man das Kistchen aul dem Haupte des knicenden Schuldi-
gen, Weber T. XXXII, 1. — Nach R 12 §. 4 soll der Mann
knicend mit Auflegung (der Finger) schwiren; die Bilder
zeigen das Knieen nur beim Huldigungseide.

2, Beweis durch Zeugen,

Vgl. Glossar untev sich, tigen, vertigen.

§. 78.

a, Im Allgemeinen,

A, Der Zeugenbeweis geht immer auf eine Be-
hauptung, sey es die des Kligers oder die des Beklag-
ten bei einer Hiilfrede. Niher richtet er sich 1) auf
Handlungen, die vor Andern namentlich vor dem
Herrn und den Mannen* vorgenommen warden, um
kiinftig von ihnen bezeugt zn werden; auf Zustinde,
auch wenn sie nieht Folgen jener Handlungen sind,
insbesondre aul Besitzverhiiltnisse; einigemale
aus besondern Griinden auf persinliche Zustiinde des
Gegners.

B. Das Zeugpils ist verschieden 1) nach der Zahl
der erforderlichen Zeugen; 2) nach der Beschaffenheit
der Aussage. Denn diese lautet (5 § 2) entweder
a) dafs die Zeugen elwas gehirt, gesehen haben, oder
b) dals sie etwas als wahr wissen; eine Aussage, die
sich aber auch von dem Eide der Mitschworenden
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(Helfer, Folger) noch dadarch seheidet, dals dieser auf
die Wahrheit des Sehwurs des sakemweldigen, jene
Aussage unmitielbar auf den zu beweisenden Umstand
geht. 3) Je nachdem zum Zeugnils Lehnsmannen er-
forderlich, oder auch Andre zulissig sind, z. B. 38
§ 3,47 § 2. :

Nach dieser letzten Unterscheidung handle ich von
den nihern Eigenschalten der Zeugen und von den
Fillen in denen sie gebraucht werden; sodann von
dem Verfahren beim Zeugnils

§ 79.
5. Zeugnils der Mannen.

I Eigenschaften der Zeugen. Sie sind regel-
miilsig Maunen desjenigen Herrn, vor dem die Sache
gefithrt wird; im Falle 47 §. 1 jedoch Mannen des
frihern Herrn der Parthei, und nach 47 §. 2 kénnen,
wenn der Herr der Mannen ermangelt, auch seine
Mitvasallen vorgebracht werden,, falls sie Mannen des-
jenigen Oberherrn sind, von dem das Gut des Beweis-
fiithrers stammt. Schw. L. 95 ¢ lifst im Nu.hfalle auch
fremde, Mannen als Zeugen einer Belehnung zu.

Niihere Erfordernisse sind: die Zeugen miissen den
Heerschild haben, um gegen andre als den Herrn zu
zeugen 2 §. 2, 71 § 20, § 22, §. 23, 77, zu ihren
Jahren gekommen 26 §. 4, nicht im Banne in der
Acht oder Verfestung seyn 12 §. 2, dem Herrn ge-
schworen haben 8, 47 §. 1, 63 §. 1, und mit einem
Gule von wenigstens einer halben Hufe oder fiinf
Schillingen jibrlicher Einkiinfte belichen seyn 12 §. 1,
38 §.3, 69 §. 2, so dals man von einem Gute Zeuge
ist 24 § 6. Vgl. oben 457.

Der R 13 §. 4 a. E. falst. die Ecfordernisse in einem
Denkspruch zusammen, vgl, die Anmerkung dazu, Raumer
C. L. 98 o, 1437: miigen dy Haken mit zwen unsers gne-
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digen hern besessen gehuldeten gesworen und unvor-
sprachen mannen, dy zu schilde und helme geboren und
den haken nicht gesibl seyn, czu den heiligen swe-
ren u. s. w. Der letzten Forderung gedenkt der Ssp. nicht,
doch steht ihr andrerseits 71 §. 23, wonach der Verwandte
nicht weigern darf, wider den Verwandien zu zeugen,
nicht entgegen,

Das Belehntseyn des Zeugen fordert auch der Spruch
von 1195, Leg. I1. 199: quod nec liber nec ministerialis,
qui non habet beneficium a domino, debet ferre testimo-
nium pro beneficiato in causa feodali contra beneficia-
ium vel contra dominum. Statt der halben Hufe hat 477
1. 37 manso vel dimidio, GL. mit ciner hife odir mit
einir halvin; statt der 5 Schillinge will das schw. L. 128 ein
Pfund, oder bei geringerm Besitze Biirgen fiir ein Gewedde.
A¥. I.97 begehrt noch solchen Lehnsbesitzer, cui est man-
sio in prima villa vel in circumjacentibus proxima,

Von Kindern sagt schw. L. 48 8, 49, nach dem 14ten
Jahre migen sie in eignen Sachen, nach dem 18ten auch fiir
Audre als Zengen schwiren. — Schw. L. 7 lifst im Noth-
falle auch Unbeeidigte zu. — Von Frauen heilst es im Holl,
Ssp. 101 & sie sollen unbegrepen wesen tot enigen tuuch
of leenrecht, si en werden selve anghetaelt (beschuldigt).

II, Die Fille des Mannenzeugnisses betreffen

A. Handlungen vor dem Herrn und den Man-
nen, oder vor den Mannen als Bolen.

1) Der Herr kann gegen den Mann, zufolge
46 §. 1, drei Arten von Handlungen bezeugen, a) dafs
der Mann vorgeladen sey 65 §§. 3, 9, 18, 20; 72 §. 4;
b) dals er vor des Herrn Gericht elwas gesprochen,
gelobt, gethan, z. B. dem Herrn eine Auflassung des
Gules versprochen 55 §§. 1, 7, oder es ihm aufgelas-
sen 14 §. 3, oder sich zu einem andern Herrn bekannt
babe 14 §. 2, ® 15 §. 65 ¢) das Aufgebot des Man-
nes zum Reichsdienst 4 §. 1. — Aulserdem kommen
ihnliche Fiille vor: d) das Abwarten des vorgeladenen
Mannes am Gerichistage 65 §. 18; ¢) das Gebot des
Hersn an den Mann, dem Untervasallen Recht zu
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thun 49 §. 15 f) das Gebot an den Burgmann auf
die Burg zu ziehn 72 §. 5; g) die Verurtheilung des
Mannes zu einem Gewedde 51; &) dafs dem Manne
sein Gut vertheilt worden 42 §. 1 vgl. 14 §. 3, 53.

2) Der Mann kann nach 39 §. 4 einen andern
Mann (seinen Ausgenoten) mehrerer Dinge mit Zeu-
gen iiberfiihren, als der Herr den Maon. (47 I 96
und schw. L. 72 nennen jedoch den Herrn stalt Jus-
genoten). Hierher gehort das Zeugnils der Mannen
itber eine Beleihung, zu deren Beweis das Bekennt-
nifs des Herrn einem andern Manne gegeniiber nicht
hinreicht 7 §. 2; das Zeugnils der Boten iiber cin
von dem Oberhofe gesprochnes Urtheil 69 §. 6, i 27
§. 6, oder iiber eine Aussage der Umgesessenen 40 §. 1.

3) Der Mann bezeugt gegen den Herrn a) die-
ser habe ihn, mit oder ohne Gewere. belichen 5 §. 2,
35§ 1,8 2,57 § 1, 62 § 2, bewysinge Bd. 1. 364,
vgl. Raumer I. 98; ) dem Herrn sey das Gut ver-
theilt worden 38 §. 2; ¢) er habe dem Herrn gehd-
rig enisagt 76 §. 7; d) er sey in ein Gut gewiesen
worden 0 29 §. 4 So vinime vorsaket, AV. I 30;
¢) er sey einem Gute gefolgt 15 §. 3, habe es geson-
nen und sich zur Mannschaft erboten 42 §. 2, 22 §. 2,
50 §. 3, es ausgezogen 42 §. 2.

B. Das Mannenzeugnifs trifit das Verhiltnifs des
Mannes zum Gute. Dieser Fall ist zuvirderst von eini-
gen andern zu scheiden. Wenn es iiberhaupt heiflst:
der Mann bezeuge oder behalte mit Zeugen sein Gut
5§ 2 78§6,24§3,§7, 478§ 1, 74 §. 1, oder
Lebn am Gute 13 §. 1, §. 3, oder die Gewere des
Gutes 52, oder Lehnsgewere 38 §. 1, §. 3,74 §. 1,
§. 25 worauf geht dann eigentlich die Aussage? welche
Zeugen und wie viele sind erforderlich?

#1) Es handelt sich um den Besilz eines Gules,
ohne Riicksicht auf den Besitzgrund, wie z. B. wohl
in 52, damit man nicht Birgen zu stellen brauche.
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Dann bedarf es keiner Mannen zu Zeugen, s. unten
§. 80.

2) Das Lehorecht am Gute steht in Frage, der
Besitz dagegen nicht, sey es weil er unbestrilten ist,
oder weil er fir den Anspruch, z. B. eines Gedings-
mannes, nicht néthig ist. Hat nun der Beweisfithrer
a) nicht den Besilz (oder ist er ein Amtmann des
gegnerischen Herrn 62 §. 2), so muls er den Akt der
Belehnung darthun 5 §. 2, 35 §. 15 vach den Regeln
1I. A. 3, durch das Zeugnils zweier Mannen. Hiehin
werden also wohl die Fille 7 §. 6 na dem it ime
gelegen wart, 24 §. 3, § 7 gehdren. 5) Ist er im
Besitz, so bezeugt er sein Recht mit solchen Mannen
des Herrn, die es iiberhaupt wissen, . dafs das Gut
sein Lehn sey, 5 §. 2, Livl. Ritterr. 7 dat ke dat
gud entfangen hebbe.

3) Es soll der Besitz und zugleich sein Rechis-
grund, es soll eine lensgemwere, ein in lene und in
geweren hebben R 29 §§. 1, 3, bewiesen werden.
Diese lensgewere kann a) unmittelbar durch cinen
einfachen Beweisakt mit dem Zeugnils von sechs Man-
nen dargethan werden 38 §. 1 a E, 38 §. 3, 74 §. 2,
N 156 §. 8; oder b) durch die Bezeugung des ruhigen
Besitzes von Jahr und Tag, s. unten § 80, welche
dann den Beweisfiihrer befugt durch alleinigen Eid zu
erhiirten, dals sein Besitz ein lebnrechtlicher sey 13 §.1.

1) So ist nach dem Erbringen des ruhigen jihrigen Be-
silzes das Obsiegen lediglich dem Gewissen des Beweisfih-
rers hingegeben, oben 409. Doch fillt die Guost, durch al-
leinigen Eid den Besitatitel zu erweisen, nicht nur fort, wenn
kein jahrelanger Besitz zu bezeugen steht, sondern auch, s,
oben 411, wenn zu befiicchten ist, dals der Beweisfiihrer
auf solche Weise seine Amtsstellung in ein Lehnsverhiltnifs,
sein Burglehn in ein rechtes Lehn, sein Zins- oder Vormund-
schaftsrecht in Lehnrecht wandeln kinnte. Es mufs also
dann wobl ein Zeugnils iiber die Belehnung selbst eintre-
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ten, nach der muthmalslichen ratio, dafs beim Burgmann, Zins-
mann, Yormunde der Besitz gar nicht entscheiden soll, und
nach der ausdriicklichen Bestimmung in 62 §, 3 fir den
Amtmann, . E :

2) Ein Mannenzeugnifs iiber das Verhiltnils des Mannes
zum Gut wird pach dem obigen in den Fillen 24 und 3 o
gefordert. ~ Worin ist die Aussage filr beide verschieden?
Man mdehte annchmen, dals im erstern Falle (5 §. 2) die
Zeugen, welche schwiiren das Gut sey jemandes Leln, um
den Akt der Belehnung, haben sie ibn gleich nicht mit ange-
sehn, doch wissen miissen, dals im zweiten Falle (38, 74)
dagegen nur die Kunde eines Besitzes nomine beneficii
(/1. F, 33 §. 1) ihnen beizuwohnen brauche. Nun heilst es
aber in N 29 §, 7: enes lenes gewere, dat is dat en
gud di vorlegen si, moleslu ligen med sessen des
heren mannen. Danach bliebe nur der Unterschied, dals
im Falle 2 & die Zengen um die Belehnung, nicht gerade um
den Besitz, im Falle 3 @ um beides (Zen d. i. Belehnung, und

ewere) wissen sollens wie etwa nach der Urk, Gerchen .
D.FIL22T a.1431: IV hat gewunnen seine lehn und die
gewere an dem gute, und hat gehat sine hulfere und
volgen, mit den er dic gesample kand bewisen wolde,
und das recht zu volfiiren gebotten mit sampt seinen
volgen mit ufgerekien vingern,

III. Es ergiebt sioch iiber das Mannenzeugnils
iiberhaupt

1) dafs es in den Fillen unter 4) auf sinnlicher
Wahrnehmung, namentlich auf einem Héren 4 §. 1,
65 §. 9, 72 §. 4, anf einem Horen und Sehen 5 §. 2,
46 §. 1,57 §. 1, 65 §. 18, M 24 §. 8, beruhet, in den
Fillen unter B) nur auf ein allgemeines Wissen sich
slittzt.

Die Zeugen Roumer C. I. 98 bekennen: das wir daran
und by gewest sein, das gesehn und gehort haben, und
uns ist auch gans wol wissentlichen das elc.

2) Der Zahl pach werden eniweder zwey, oder
sechs Zeugen angefihrt. Eine allgemeine Regel lau-
tet 55 §.2: der Herr zeugt gegen den Maun mit zweien
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Mannen; wenn die Klage nur auf ein Gewedde geht;
dagegen selbsicbente, wenn der Mann das Gut verlie-
ren soll, vgl. 42 §. 1, N 15 §. 6 a. E., Berysinge
S. 364 i. d. M. Damit stimmen auch die cinzelnen
Angaben fir 7Z. 4. 1 @ — g ecinerseits und fir £ an-
drerseits; doch wird nach einem spiiteren Zusatz 55
§. 3 eine Vorladang nur mit zweien bezeugt, sollte
der Beweis gleich zum Verluste des Gutes fiir den
Gegner fithren, vgl. Ludew. Rell. IX. 680 a. 1338,
Aufserdem kommen sechs Mannen als Zeugen nur
noch bei der Lehnsgewere vor, wiihrend bei vielen
der iibrigen Fiillle zwei genannt werden 40 §. 1, 69
§ 6 zu IL A. 2, 57 §..1, Bewysinge S. 364, N
29 §. 4 2a I A. 3, so dafs zwei Zeugen wohl iiber-
haupt hinreichten, wo es sich nicht um Verlust des
Lelins oder um die Lehnsgewere handelte.

Nur bei dem Wissenszeugnils iiber das Lebnrecht nach
5 §. 2 konnte man zweileln, ob nicht die Regel des nalie-
stehenden Falles der Lehn_sgmyere hiniiberzuziehn sey, doch
spricht auch hier die Analogie des Landr, IL 43 §. 1 jene
mut (dat gut) bat to egene behalden mil tvier scepenen
geliige, denne die andere to lene, und dagegen 1. 44 §.3
he mut die egenlile gewere mil ses scepenbaren .. ge-
tiigen fiir die geringere Zahl. Die spitere Gewolnheit ver-
langte nach der Randglosse, Bl. 353 C. 4, zum Beyweise der
Lehnsgewere nur 3 Zeugen. ) '

§. 80.
e.. Zeugnils Andrer.

Darch andre als Lehnsmannen werden landrecht-
liche Handlungen oder Verhilluisse bezeugt, deren das
Lehnrecht wweil sie in einen Lehnstreit eingreifen, oder
sonst nur zofilligerweise gedenkt. Hier wird ent-
weder

A. die Frage selbst als landrechiliche bezeichnet,
und es ist eben aus dieser Bezeichnung zu folgern, dafs
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die Zcugen keine Lehnsmannen zu seyn brauchen.
So wenn bezengt werden soll, der Herr habe dem
Manne ein Gut vor gerichte (im Gegensatz des vor
den mannen) verpfindet 55 §. 6, oder dafs jemand
im Banne, in der Acht, Verfestung sey 12 §. 2, oder
wegen Gewalt geklagt habe 14 §. 2. Auch die treu-
lose That, welche des Lehns verlustig macht | 15
§. 12, kann ins Landrecht gehiiren, oben 511.

B. Es wird geradezu die Eigenschaft der Zeu-
gen angegeben.

1) Nach 80 §. 2 bezeugt der einen neuen Herrn
zuriickweisende Mann @) selbdritte (R 24 §. 10 selb-
siebente) Ritterbiirtiger, sie seyen nun des Herrn
Mannen oder nicht, eine Erniedrignng des Herrn oder
seiner Vorfabhren durch Mannschaft; &) selbsiebente
unbescholtner Leule, der neue Herr sey niedriger
an Geburt als der frihere (schw. L. 156); und zwar
vor dem Oberlehnsherrn.

Fiir a) erhellt nicht, ob die Zeugen die Mannschafislei-
stung mit angesehen haben miissen, also deshalb Lehnsfihig-
keit gefordert wurde, oder ob das Zeugnils von Standesgenos-
sen als solchen aus allgemeiner Kunde hinreichte. Im Falle
4) sind sie natiirlich Wissenszeugen, nicht Eidhelfer, vgl,
Register zum s, Landr, 402 unter 3 &,

2) Eine gemene, blote Gewere wird selbsiebente
unbescholtner Leute bewiesen 38 §. 3, 74 §. 2.

Albrecht G. S. 7, 8 versteht unter dieser, im Texte der
Lehnsgewere entgegengesetzten Gewere, die hebbende g. also
das wirkliche Innehaben, Daraul and besonders auf den
nutzbaren Besitz weiset auch ® 29 §. 7 hin, wenn er von
der Lehnsgewere die hebbende were, dat is dat du de
nud darut borest scheidet, und die demysinge Bd. 1. 364:
aver eyner gemeynen hebbenden u. brukenden gewere,
Genauer liegt wohl die Bedentung eines Besitzes ohne Riick-
sicht auf den Besilztitel darin. Gaupp, Ztschr. f. D. Recht
L. 105, versteht unter der gemeinen Gewere die landrecht-
liche, zufolge der lateinischen Ubersetzung des schwib. L.
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(Schilter 72): in rausis vero eivilibus, die jedoch als
von Schilter herriihrend, nicht entscheidet.

Auf dieselbe YWeise wie die gemeine, wird auch wohl
die Gewere von Jahr und Tag 13 §. 1 bezeugt. Der ur-
spriingliche Text nennt nicht Zahl und Eigenschaft der Zeu-
gen; ein Znsalz sagt mit seven mannen. Daranter ver-
stehe ich, wie in dem folgenden aus dem Landr. entnomme-
nen Satze Svar, Minner und nicht Lehnsmannen; sie sollen
ja weder Lehnseigenschalt noch Belehnung bezeugen, denn
diese thut der Besitzer eidlich dar, oben S, 603. Ausdriick-
licher sagt Gorl, Lehnr. IIL 15 d S. 154: svenne der man
den nuze sinis lenis mit siven warkaftin mannin ir-
siugit ete. Bei Gercken Dipl, II. 528 a. 1479 soll jemand
de lehne beholden mit fursten lehnbrieven, edder mit
synen eede w. mit twein unses gn. heren mannen, u. de
gemwere mit sofs unvorspraken bedderven luden, doch
derven dot nicht u. gn. h. manne sin. — Fix mit se-
ven mannen steht genauer selve sevede oder mit ses
mannen 42 §. 1, 55 §. 2, 74 §. 2. — Ein Schiedsrichter-
urtheil des Gralen v. Blankenburg v. 1321 bei Schottel de
sing. jur. 141 fihrt den Satz 13 §. 1 wortlich an.

3) Die Nachbaren, die gebure und rechien
umbesetenen, d.i. nach Landr. IIL. 21, AF. 1. 98 die
in dem Dorfe oder in den nichsten Dorfern gesesse-
nen, zeugen @) wenn beim Streit um ein Gut kein
Grund zu finden ist, um einer Parthei vorzugsweise
den Beweis zuzusprechen 40 §. 1, 3% 29 § 3, s. unten
§. 86; &) beim Grenzstreit zweier Dorfschaften 70,
wohl unter derselben Voraussetzung; ¢) wenn die
vom Vasallen beliehenen Leute gegen die Anklage des
Oberherrn, dals pur eine Scheinleihe stattgefunden,.
S. 430, ihren Besitz darthun wollen 59 §. 4. In a)
und ¢) geht das Zeugnils auf den Besitz, in &) wie
es scheint unmittelbar auf das Recht.
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§- 81.
d. Verfahren beim Zeugnils.

1) Bestimmung der Personen. Der beweisende
Herr mag so viele seiner Mannen als er will um das
Zeugnifs befragen, bis er es vollbringt 66 §. 19 a. E,
R 10 §. 4. — Will aber der Mann gegen den Herrn
und zwar mit zwei Zengen beweisen, so nennt er
dem Herrn von dessen Mannen, R 24 §. 6, so viele
er will. Von diesen, die also der Mann bestimmft,
der die man geret 24 §.3, bringt der Herr zum Be-
weislage sieben. Aus ihnen und denjenigen Mannen,
welche der Beweisfiihrer selbst noch dazu bringen
mag 24 §. 7 unde ok he selve, R 24 §. 5 De man
mot, wihlt der Mann sieben zum Befragen. Sagen
deren zwei fiir ihn aus, so siegt er ob, wo nicht, ver-

liert er 24 §. 3 a. E, § 7 1. A, R 24 §. 5.

Der Mann mag also von des Herren Mannen nicht nur
solche, welche er dazu beredet, sondern auch die iibrigen
durch des Herrn Richtergewalt zum Erscheinen bringen, doch
s0, dals unter den letztern dem Herrn als Gegenparthei eine
gewisse Bestimmung bleibt. In dem besondern Fall, wo der
Mann mit seines frithern Herrn NMannen zeugt, braucht doeh
der Herr nur diejenigen vorzubringen, die, zngleich seine
eignen Mannen’ sind 47 §. 1, a. E. — Fiir die Bestimmung
der zu befragenden im Falle eines Zeugnisses durch sieben
Mannen, fehlt die Vorschrift. Die aus Ldr. IL 22 §. 4 in
13 §. 1 eingeschobene Stelle, wonach beim Zeugnisse mit
sieben man 21 Minner befragen kann, geht aul einen Fall,
wo die Zeugen nicht Lehnsmannen za seyn brauchen. Die
GL, BL 29 C. 1, giebt dazu an, dafs man je sieben zu sie-
ben vorfiihren kinne, B'apneht II. 17 sagt, doch beim Be-
weise von Eigen, dafs man dem Beweisfithrer 21 nenne, aus
denen er mit 7 erzengen solle, eine Weise, die an die conjurato-
res nominati und electi, Rogge Gerichtswesen 171, erinnert.

Dafs der Beweisfithrer selbst bei dem Zeuguils thitig
sey, wird nur durch das mit tven, ses mannen, besonders
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durch das selve sevede ausgedriickt. Ein Beispiel s. oben
8. 604 und bei Raumer C. 1. 98, wo pach ertheiltem Be-
weise erst der Beweisliihrer, dann seine beiden Zeugen be-
kennen. Nach Landr. IIL 88 §. 5 schwirt der Beweisliih-
rer, nachdem die Zeugen ansgesagt haben. Es scheint je-
doch, dafs bei Handlungen, die nicht in Gegenwart des Be-
weisenden geschehen waren, der Bote, etwa der Einweiser
den dritten Zeugen statt seiner abgab, Ausdriicklich sagt
dies Gurl. L. L. 107, II. 22 beim Bezeugen einer Vorladung,
vgl. ® 13 §. 2 fiir das Zeugnils eines Aufgebotes, R 29 §, 4
fiic den Fall einer Einweisung.

2) Zeit. Der Mann mag den ihm zuerkannten
Zeugenbeweis sofort fihren, oder eine Frist von vier-
zchn Nichten begehren, muls aber gleich die Zeugen
nennen, die der Herr zum Tage bringen soll. Ist ei-
ner der Genannten gegenwiirtig, so kann der Herr ihn
sofort fragen, und braucht ihn zum Beweistage nicht
zu laden 24 §. 3, §. 4, M 24 §. 5.

3) Die Aussage. Der gefragte Zeuge sagt ent-
weder das zu beweisende aus (gestat an me getige
80 §. 2), nach der Formel 65 §. 18, R 10 §. 4 a. E,,
oder erkliirt, er wisse nichts iiber die Sache; in bei-
den Fillen kaon er um weiteres nicht gefragt werden
65 §. 19. Die Erklirung geschicht, wenn er Lehns-
mann ist, bei den Hulden die er seinem Herrn gelei-
stet hat 40 §. 1, 65 §. 18, §. 19. 80 §. 2a. E, R 9
§2,13§ 3 a E, 27 §. 6. Will der Mann gegen
den der Herr das Zeugnils fihrt nicht glauben, dafs
der Zeuge gehorig belehnt sey, so muls dieser es, mit
Benennung des Gutes von dem er Zeuge seyn will,
beschworen 24 §. 6 a. E. Will aber der Mann mit
seines friihern Herren Mannen zeugen, und glaubt der
Herr nicht dafs sie dem frithern Herrn gehuldigt ha-
ben, so miissen sie entweder die Huldigung beschwi-
ren, oder ihre Aussage eidlich s, Note zu 47 §. 1
gleich solchen thun, die fiberhaupt nicht Lehnsman-
nen sind 80 §. 2 a. E. — Nach jeder Aussage wird

39
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Urtheils gefragt, ob sie dem Beweisenden helfen mage
65 §. 18 a. E., vgl. M 10 §. 6 i. A.,, R 27 § 6 ¢f¢
he also.

4. Ausbleiben. Zeugt der Mann gegen den
Herrn, und erscheint ein vom Manne benannter, vom
Herrn vorzubringender Zeuge nicht, so ist es so guf,
als habe dieser fiir den Mann gegen den Herrn aus-
gesagt 24 §. 4, schw. L. 43 b wan (der herr) sol
ime mit rehte dar twingen; wenn nicht etwa echte
Noth den Zeugen hindert, oder wenn nicht der Herr
alles that, was ihm das Lehnrecht gegen einen Unge-
horsamen gestallet, d. h. bis zur Vertheilung des Gu-
tes gegen ihn verfihrt, Doch mag dann der Mann
stalt des fehlenden Zeugen einen andern vorbringen
24 § 5, M 24 § 5. Bleibt der Beweisfiihrer an dem
Beweistage aus, so verliert er; bleibt sein Gegner aus,
so gilt der Beweis als gefithrt, und jener gewinnt seine
Sache, wenn nicht echte Noth gehindert hat 24 §. 7,
R 24 §. 6 kummet.

§ 82.
3. Gottesurtheil

In 40 § 2 wird des Wasserartheils als ecines
Entscheidungsmittels beim Siveit um ein Gul gedacht,
und beim Grenzstreil zweier Dorfschafien 70 auf jene
Bestimmung hingewiesen.

8. idiber die nihere Bewandnifs dieses Beweises unlen
§. 86, und iiber die Natur des Wassernrtheils die Bemer-
kungen za Art. 40 und 70.

Eines Beweises durch Urkunden gedenkt das Lehn-
recht micht. Auch im Londrecht kommt IL 42 §. 3 nur vor,
dafls ein Fiirst, anf den sich einer der streitenden Vasallen
als Geweren beraft, die Gewihr durch einen offnen besie-
gelten Drief leisten kijnne, falls er einen Dienstmann mil-
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schickt, der statt seiner das Gut des Maonnes vertritt, Die
oben 8. 264 genannten Arten von Lehnsschriften geben nicht
nur selber an, dals Brief und Siegel in testimonium, zu
urkund einer gewissen Handlung bestimmt seyen, sondern
erwiihnen auch, dafs wirklich ein Beweis mittelst derselben
gefiihrt, z. B, darch Lehnbrief und kirperlichen Eid des Be-
lichenen eine Belehnung dargethan worden sey, Ludew.
Rell. 1. 224 a. 1241, vgl. oben 607,

B. Verhiltnifs der Beweismittel in der
Anwendung.

1, Ordentliches Verfahren,

§. 83.
a, Ubersicht.

Der Bewéis ist in der Regel 1) ein einfacher
in dem Sione, dafs nicht mehrere Mittel auf derselben
Seite und zugleich zur Anwendung kommen. Nur im
Falle 13 §. 1 beweist der Mann durch Zeugen einen
Besitz, dann durch seinen alleinigen Eid den recht-
lichen Grund desselben. Der Beweis ist 2) ein allei-
niger, so dals der Beweisende beim Nichigeniigen
des ecinen Mittels es durch kein andres erseizen oder
unterstiiizen darf. FEr ist 3) ein einseitiger, so
dafs nicht von beiden Streitenden Beweise gegenein-
ander gefiihrt werden, weder beim Leugnen des Be-
klagten, noch wenn er eine Hiilfrede gebraucht, we-
der mit ungleichen noch mit gleichen Mitteln. Vielmehr
ist, was die beiden letzten Pankte betrifft, das ordent-
liche Beweisverfahren dieses. Zuniichst wird bestimmt,
welcher der Streilenden und dann, womit er beweise
Landr. IL 18 §. 2. Kann dieser hiemit nicht vollstin.
dig beweisen (vulkomen), so ist er sachfillig; einen
halben Beweis giebt es micht. Demnach ist, wie der

39*
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Bewveis, so auch das Mittel ein einseitiges, nur fir
den Beweisfilhver, nicht gegen ihn wirkendes; die
Zeugen sagen entweder gar nichts, oder zu seinen Gun-
§ten aus; wie konnte es sonst zum oulkomen nach
oben S. 608 geniigen, wenn er unter sieben befragien
Zeugen vur zwei fiir sich hat.

Bei dieser Einseitigkeit des Beweises ist die Frage
um so wichtiger, wer beweisen solle, oder nach un-
sern Quellen, wer niher sey beweisen zu diirfen,
etwa ob der eine miher sey fo unigande mit si-
ner unscult, oder der andre niher eme des to
overtiigende mit den mannen RN 156 §. 3, vgl. Re-
gister zum Landr. 8. 204, Also hier wie im altdeut-
schen Recht iiberhaupt gilt der Beweis iiberwicgend
als Vortheil, und diejenige Parthei als die vorgehende,
der er zugewiesen wird, R 14 §. 4 a. E., M 15 §. 12;
daher denn bei der Gunst, welche allenthalben dem
Angegriffenen gebiibrt, der regelmiifsige Erfolg, dafs
der Beklagte, der Besilzer den Beweis fiihrt,

Dieser Grandsatz, der das altdeutsche Verfahren so ent-
schieden dem romischen und dem unsrigen entgegenstellt,
verbindet sich eng mit der Natur der Beweismittel, welche
das Recht des Mittelalters vorwiegend, nnd in Ungerichtsfra-
gen fast allein gebrancht: Eineid (unsculé), Eid mit Eidhelfern,
Gottesuriheil. ,Denn diese Hiilfen stehen jedem bereit, der ein
gates Gewissen und das Vertcauen seiner Genossen fiir sich hat;
sie niidngen gliicklich benuzt den Urtheilsfinder, ohne Riicksicht
auf seine Uberzengung, fiir den Beweisfiihrer zu sprechen.
In biirgerlichen Fragen treten nun die Zeungen hinzn, und
zwar kennt unser Leharecht neben der wnscult fast aus-
schlielslich nur sie, ein Mittel also, dem nach der heutigen
Auffassung ‘jene bereite' Natur ubgeht. ' Dennoch durfte die
Grundregel ‘auch hier festgehalten werden, " Denn ¢in Zeng-
nils wird nur gefordert 1) iiber Handlungen, die vor den
NMannen, vorzunehmen. iiblich und geboten, fir welche der
Beweis also zar Hand war, oder doch seyn sollte, 2) fiber
Zustinde und, Verhiltnisse, dexgestalt, dals es an dem allge-

]



VIIL.. LEHNSGERICHTSWESEN §. 84. 613

meinen Wissen der Zengen geniigt, dafs also eine beden-
tende Schwierigkeit des heutigen Zengenbeweises schwindét,

Wenn das Beweisrecht hie und da 38 §. 1, 39 §. 1,
51, 65 §. 8 an die Frist von Jahr und Tag gekniipft wird,
so Urifft diese Verjihrung nicht das Beweisrecht fiir sich, son-
dern ilberhaupt die Geltendmachung einer Befugnils; sey es
durch Klage 33 §. 1, 39 §. 2, durch Widerspruch 'gegen
fremden Besitz 10 §. 5, 13 §. 1, 13 §. 2, 38§, 1, 71 §. 9,
durch Auszichen des verurtheilten Gutes 42 §. 9, 43 §. 1,
44 §. 1, 65 §. 21, oder durch sonstige mmg, ‘yvie beim
Rechte des Gedingsmannes 6 §, 2, 7 §. 8, bei dem Rechte
zu sinnen, oben 471, bei dem Weisungsrecht des Obcrlmm
25 §. 2. Vgl die Auwel;ﬂlmg der Frist als Zell‘. zur Erfiil-
lung einer Pflicht 4 §. 3, zum Eintritt der 'mllen Wirkung
des Nichtbesitzes 16 :

Wem fillt nun der Beweisvortheil zu, insbesondre
daon, wenn nach den obigen Regeln iiber den Ge-
brauch der einzelnen Mittel §. 77 fI. ein Beweis auf
jeder Seite moglich wiire. Es handelt sich vornem-
lich um eine Entscheidung zwischen wnseul¢é ond
Zeugnils, dann zwischen Zeugnils und Zeugnils.

§. 84, |
. Entscheidung zwischen Eineid und Zeugnifs,

Der Gegner, weleher den Grund der Klage oder
der Hilfrede leugnet, mag sich mit der unscult be-
freien. Deoch geht das Zeugnils des Bebauptenden vor:

1) Wenn die Behauptung auf eine vor Gericht,
in oder aufser einem Rechistreit, vorgenommene Hand-
lung geht. Regel und Ausnahme erkennt, den Bestim-
mungen des Landrechts gemiils, Lehor. 19. § 9, x 28
§. 6 an,

Einzelne Belige sind: ¢) der Mann kann eine durch Ua-
theil und Recht festgestellte Thatsache nicht abschwiren,
z. B. nicht, dals er sich beim Sinnen oder Auszichen ver-
jihrt habe, wenn der Herr die Verurtheilung des Mannes
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wegen Versiumung bezengt 42 §. 1, vgl. den ausfihrlicheren
AV. 1, 105, 106, — &) Was der Mann vor dem Lehnsge-
richt gesprochen, gethan, gelobt hat und nachher leugnet,
darf der Herr eler bezeugen 46 §. 1, z. B. dafs der Mann
ihm das Auflassen des Gules versprochen 55 §. 1, das Gut
an einen andern Herrn gezogen habe R 15 §. 3, vgl. §. 6. —
¢) Der Herr kann des Mannes Plandrecht nicht mit seiner
wunscult breken,* wenn der Mann die gerichtliche Ver-
setzung bezeugen will 55 §. 6.

2) Wenn die Handlung nicht gerade binnen len-
rechte, aber doch in Folge eines Urlheils vor zwei
Mannen als Zeugen vorgenommen wuride.

Ist z. B, dem Manne der Reichsdienst mit Urtheilen ge-
boten 3 13 §§. 2, 3, oder hat der Herr ibn von Mund zu
Mund zum Lehngericht geladen, so ist der Herr niher zum
Zeugnils als der Mann zur Entschuldigung 46 §. 1.

Zu 1) oder 2) werden denn auch folgende unbestimmter
lautende Fille gehren, Der Mann kann sich nicht vom Ge-
wedde mit seiner unscult losmachen, wenn der Herr es ge-
gen ihn bezeugt 51, wgl. R 10 §. 12; der Mann ist niher,
ein geliechenes Gedinge zn bezeugen, als der Herr, es ihm ab-
zuschwiren N 24 §. 8, vgl. die Stellen S.602 34; der Mann
darf die Erniedrigang eines Herrn eher bezeugen, als der
Herr sie eidlich leugnen 80 §. 2 (falls hier iiberhaupt eine
Handlung bezeugt wird, s. oben 606); auch etwa 39 §. 1,
76 §. 7 a. E., wonach der Mann, der eine Auflassung des
Gutes oder ein Entsagen lengnet, nicht zur unscult gelassen
wird, wenn er den Herrn sein Gut ohne Widerspruch einem
andern hat leihen sehen, also wie e¢s scheint, wenn der Herr
eine stillschweigende Verzichtleistung vor Gericht bezeugt.

3) Noch iiber das Prineip von 1) und 2) geht der
besondere Salz hinauns, dals der vom Mann einer nie-
drigen Geburt beschuldigte Herr dessen Zeugnils, ob-
wohl es hier nicht auf eine Handlung wor den man-
nen geht, nicht mit seiner uwuscuwlt brechen kann, s.
§-821 B

Die allgeincine Regel 46 §. 1, dafs nur in drei Fillen
(oben unter 16, 2) der Herr mit zwei Zeugen niher sey,
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den Mann zu iiberfilbren, als dieser, ihm mit dem Eide zn
entgehen, lifst sich so ziemlich halten. Denn in 1 @ zeugt
der Herr selbsiebente; in 39 §. 1, 76 §. 7 mag man den
stillschweigenden Verzicht wohl unter das Thun 1 & bringen;
in 51 kann die Verweisung die herre ne behalde sie (de
gewedde) up ine mit geliige, als hir vore geredet is
fiiglich nur anf 46 §, 1 gehen, denn von einem besondern
Bezeugen des Geweddes war vorhin noch nicht die Rede,
muls also der Fall aul irgend eine Weise unter jene Re-
gel gehiren. — Andre Bestimmungen bestiirken die Regel,
indem sie in Fillen aulserhalb 46 §. 1 dem Heren das Uber-
zeugen nicht gestatten, So kann der Herr nach 76 §. 7 den
Mann nicht durch Zeugen iiberfiihren, dafs dieser ihm ent-
sagt habe, mach 8 14 §. 1 nicht, dafs die Gesammthinder
zur Stelling eines Verlreters im Dienst aufgefordert seyen,
So ist anch in 59 §. 4 und 39 §. 1 wenigstens nicht gesag,
dals der Herr den Mann, der die Scheinleihe oder ein Las-
sen an den Herrn leugnet, iiberzengen kinne, — Die weni-
ger giinstige Stellung des Herrn im Uberfiihren des Mannes
spricht auch 39 §. 4 aus, mag man nun, s. oben S. 602, mit
dew s. Lehur, Zusgenot oder mit dem 4F. dominus lesen.

§. 85.

¢ Entscheidung zwischen Zeugnifs und Zeuguils,

Erbieten sich beide Partheien zum Bezeugen ihre!:
entgegenstehenden Behauplungen, so ist

I. der Falt zu sondern. wenn der Herr und Maun
streiten. Auech hier ist der Mann durchaus im Vortheil.

A. Derjenige, welcher ein Gul von einem lHerrn
als Lehn zu haben behauptet, kann es eher darthun,
als der Andre, dafs dies nicht der Fall sey. So geht

1) das Zeugnifs des Mannes vor, wenn beide sich
ene gewere an einem Gut zusprechen 41

Nach der Bewysinge Bd. I. 364 dat is, so ein here
und syn man anspreken gelike, wente dar schal des
mannes tick vorgan, ist der Nachdruck aul ene zu legen,
diesclbe Gewere zu verstehen; so dafs bei Behauptung von
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Geweren verschiedener Stirke, s. unten IL, die Regel nicht
entscheidet, Vorausgesetzt wird ferner, dals der Mann den
andern als seinen Herrn anerkemne, Dies wird dentlicher
aus AF. 1. 101 cum se ab illo dicit inbeneficiatum, und
dep damit stimmenden Lesart ab statt a/, 41 Note 10, so wie
aus der Entwicklung im schw, L. 74: daz ist davon, ob
ez im der man an bekebet (gegen den Herrn behauptel),
wan er hot ez doch von im ze lehen. Und solien die
kerren den mannen abe erziugen, so wurde wil lehen
verloren, die ir man sus behabeni. Der Satz 41 gilt na-
mentlich nicht, wenn der Herr den Mann als solchen aner-
kennen -will, z. B, wenn C sich als unmittelbaren Vasallen
des A darstellt, B auch als solchen und den € als seinen
Untervasallen, Dann kann inshesondre a) der € den Vor-
zug nicht durch seine Zebdende (oder nutzbare) gewere ge-
gen den B gewinnen, weil es sich versteht, dals diese der
Lehnsmann und zwar von des Herrn wegen habe 38 §. 2
Al hevet, R 15 §. B Fraget ok. Und &) kann in diesem
Falle gewils der B durch Berufung auf eine vorziiglichere
Gewere den Beweis gegen den € erlangen; 38 §. 1 Swvelk
ir erwihnt namentlich der fritheren (erren) Gewere, N 15
§. 8 spricht allgemein davon, dals einer der Streitenden seine
Gewere redeliker (al. die redelike gewere) d. i. rechili-
cher darthun konne, und setzt insbesondre den Fall, dafs dem
Herrn die gewere gedeilet, d. i. dafs die von ihm behaups
tete gewere als die stirkere anerkannt, und demnach ihm
der Beweis derselben zngetheilt wurde, vgl. oben 421.

2) Jemand der vom Lehnsherrn beschuldigt ist,
ein Gul fiir den eigentlichen nun verstorbenen Lehns-
mann B nur in Hinden gehabt zu haben, mag sein
wahres Lehnsverhiiltnils daran eher bezeugen, als der
Herr, dals der B Zeillebens die Lehnsgewere gehabt
habe 74 §. 1. — 3) Der Mann bezeugt eher, sein Gut
sey Lehn, als der Herr, es sey Zinsgut 13 §. 3, % 23
§ 3 a. E. — 4) Bezeugt gleich der Herr eher eine
Vertheilung des Gutes wegen Versiumnils, als der
Mann dessen unsculdich wird, oben 614, so geht
doch wieder der Mann vor, der das rechtzeitige Sin-
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nen oder Ausziehn bezeugen will 42 §. 2, Note zu
Ay, I. 106. .

B. Wer seine und seines Gutes Unabhingigkeit
von einem Herrn bezeugen will, geht dem vor, der
die Herrschaft {iber ihn und das Gat mit Zeuogpils
anspricht. Daher bezeugt der Mann nicht nur gegen
des Herrn Eid, sondern selbst gegen dessen Erbieten
zum Zeugnils, der Herr sey dem frithern Herrn an
Geburt oder Heerschild nicht gleich 80 §. 3, vgl. die
Gl Hieraus, nicht aus 4 1, ist auch herzuleiten, dafs
der Mann vor dem Oberherrn eher bezeugt, der Herr
habe sein Lehnrecht verloren, als der Herr, er habe
vom Oberherrn eine frithere Lehnsgewere 38 §. 2.

C. Beschuldigt der Herr den Mann eines Ver-
gehens, worauf Lehnsverlust steht, und will er die

“Schuld bezeugen, der Mann aber seine Unschuld, so
unterscheidet R 15 §. 12: wollen beide die Sache im
Landgericht fithren, so geht des Mannes Beweis vor;
wenn der eine im Landgericht, der andre im Lehnge-
richt, der Beweis des letzteren; ziehen sich beide
auf das Lehngericht, so geht nach einigen Texten,
Note 57 fI., der Analogie von 42 §. 2 gemiils, wieder
der Mann vor.

D. Streiten Herr und Mann dariiber, ob der Herr
gehorig Urlheils gefragt habe, so geht des Mannes
Zeugnils vor R 14 §. 4.

II. Es sireiten andre, also etwa Maunn gegen
Mann. Vor allem wird gefragt, ob sie auf eine Ge-
were, und auf welche sie sich stiitzen.

A. Spricht keiner eine Gewere an, so entschei-
det die Berufung auf frithere Belehnung, also auf
ein besseres Recht 7 §. 4, Gorl. Lehor. IIL 15 a, S.
154, R 29 §. 1 a. E,, § 5 Bekand.

B. Wenigstens einer spricht sie an. Dann heifst
es 37 § 3: svie so die rechten geweren an eneme
gude heved, die sal't mit mereme rechie behalden,
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denne jene die der rechten gewere darvet, und
AV. I §. 93 figt hinzu: si ea (1. eam, scil. possessio-
nem) potest testari jure beneficiali. Diese Regel
beschriinkt sich nicht auf dic Anwendung 13 §. 1, R
29 §. 6, oben 409, so dafs die zom Vorzug im Be-
weise filhrende Gewere durchans eine vollkom-
mene, oben 408, seyn miifste. Nach den Stellen
vielmehr, welche eine neue Regel iiber den Beweis-
vorzug erst nithig finden, wenn die Streitenden eine
gleiche Gewere behaupten, besonders nach 9t 29, er-
wiichst iiberhaupt aus jeder Ungleichheit der Behaup-
tungen iiber die Gewere ein besseres Beweisrecht fiir
die eine Parthei.

1) Stiitzt sich nur einer auf Besitz, so ist er niilher
zu behalten R 29 §. 1 here dat, vgl. schw. L. 10 5.

2) Behaupten beide eine Gewere, so gilt als die
bessere, enischeidende (N 15 §. 8 Note 38 die rede-
like) a) die Gewere von Jahr und Tag (vor dem
jare R 29 §. 2), oben 409; b) wenn beide erst in dem
letzten Jahre beliehen worden, die dltere R 29 §. 3;
doch mufs ¢) in beiden Fiillen der Besitz unangefoeh-
ten R 29 § 2 Dar vrage jegen, §. 3 Dar vrage
jenne, und nutzbar seyn R 20 §. 24 A., §. 3 Welk
orer, vgl. Ruprecht IL § 3, §. 6 2. E.,, R 156§ 8
Vraget ok. Erscheinen hienach beide Geweren als
gleiche, so giebt den Ausschlag d) nach % 29 §. 4,
schw. L. 157, der auf frihere Einweisung gestiilzle,
und ¢) wenn der Herr sich zur Beleihung und Ein-
weisung beider bekennt, der auf frihere Beleibung
gegriindete Besitz, die erre lensgewere, R 29 §. 0,
Lehnr. 38 §. 1, 53, Gl, BL 74 C. 4. — Uber den
Fall, wenn die Streitenden ihr Recht von verschiede-
nen Herren ableiten, s. oben 399 fI.

Das hiufige bekalden in obigen Stellen kann sowohl
ausdriicken: den Beweis fiillwen, als kraft gefibrien Beweises
die Sache erstreiten, oder sich dabei behaupten, Reg, zam
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Londr., und Glossar. Bal bekalden, mit merrem rechte
behalden ist daher sowohl: eher zum Beweise zugelassen
werden, als: eher gewinnen, im Rechte vorgehn,

Das behalden geschicht in den Fillen B entweder durch
cinen einfachen Akt, indem die Gewere gleich mit ihrem
rechtlichen Grande, das Haben in Zene und in geweren % 29
dargethan wird, oder durch den doppelten Beweis, zuvir-
derst der blofsen Gewere, und dann besonders der rechtli-
chen (Lehns) Eigenschalt, die man ihr beigelegt; und diese
Eigenschalt kann entweder durch den blofsen Eid 13 §. 1,
N 29 §. 5 So vindme he scole, oder durch Zengen darge-
than werden, s, oben S, 603 3.

C. Stiitzen sich beide auf eine Gewere, ohne dafs
die Regeln unter B entscheiden, ist sie also eine
gleiche, so geht der, welcher Eigen behauptet, dem-
jenigen vor, der nur Lehn anspricht, Landr IL 43 §. 1.

Spreket set mit geliker were an, jene mut it bat
to egene behalden mit ivier scepenen getiige, denne die
andere to lene, vgl. die Berufungen bei Schottel 142 — 144,
e. 1321 und Gercken C. IF, 486, a. 1347; Eichhorn RG,
I 635. Es sey dann, dafs der Lehn behauptende es
gerade von seinem Gegner ableite, wo umgekehrt der Vasall
den Vorzug hat, s. oben I 4, — Ruprecht IL 17 lifst den
Beweis des Eigenthiimers mit sieben Zeugen leisten, und
giebt aus diesem Grunde seinem Zeugnils den Vorzng,

Eine fernerweite Entscheidung konnte man noch aus
den Worten Lehnr. 40 unde geliken tiich dario be-
det folgern, in der Weise, dals das Erbieten zum Zeugnils
mit mehreren oder vorziiglicheren Zeugen ein Vorrecht gibe;
auch deutet scheinbar die Gl. zu Landr, II, 21 §. 1: tien si
is beide an vichtere unde bure, so is ir tugh gelike
dahin, Doch findet sich in dem ausfihrlichen % 29 nichts
dieser Art, und so wird wohl gelike tiich in 40 nicht fir
gleiche Zeugen, sondern fiir Zeugnils gleichen Inbalts zu neh-
wen seyn, also eben so stalt der geliken were oder geliker
ansprake stehen, wie in R 31 §. 4, vgl. 5. L. 2 §. 4.

D. Ist aber der Aunspruch ein gleicher, und die
eine Parthei ritterbiirtig, die andere nicht, so geht der
erstern Zeugnifs vor 2 §. 4.



620 SYSTEM DES LEINRECHTS.

§. 86.
2, Aulserordentliches Verfalhren.

Wie nun, wenn alle Entscheidungsregeln der
§§. 84, 85 nicht ausreichen, wenn kein Grand vor-
bandeu ist, dem einen Theil vor dem andern den Be-
weis zu gonnen, ein einseitiges Beweismittel zu-
zulassen? Dann bequemt sich der Rechtsgang zu aufser-
ordentlichen, zweiseitigen, gemeinschafilichen Mitteln,
welche sowohl fiir die eine als fir die andre Parthei
entscheiden kinnen. So bestimmt es Lehnr. 40, 9t 29
§. 3 nach Landr. I, 21 fiir den Fall, dafs zwei um ein
Gut streiten, welches nicht einer von dem andern hat
(quo eorum mneuter @b altero sit inbeneficiatus
AF. 1. 98). Diesen Weg ordnet das Gericht enlwe-
der auf Antrag einer Parthei, so vrage eft gy (die
Partheien) des to rechte up de ummesaten scolen
gan Richist. Landr. 26 a. E, oder auch ohne solche
Urtheilsfrage an, man sal in beiden besceiden 40
§.1, dar vrage de here, wat darumme en recht
si M 29 §. 3. Die einzelnen Mittel sind:

1) Zeugnifls der Nachbaren, s. S. 607. Die
Partheien werden in das Dorf we das Gat liegt be-
schieden, und dann die Nachbaren um die gemwere
befragt, nach & 29 §. 3 niher um den friihern Besitz,
also etwa darum, wer zuerst Friichte aus dem Gute
erhoben, an den Zinstagen gepfindet hat. Der Ge-
richtsherr ist entweder selbst zugegen, oder schickt
zwei Mannen, die iiber den Erfolg aussagen. Welcher
Theil die Mehrheit der Umgesessenen fiiv sich hat,
der behalt die gemwere, AV. hkujus sit possessio,
nach Landr. TIL 21, R 29 §. 3 dat gut, schw. L. 73
daz gut und die gemer.

Nach dem 8. 603 erbrierten muls der Sieger, da die
Umsassen ja nicht die Lehnsgewere bezengen kinnen,
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noch das ,,Zen,* durch den alleinigen Eid bei der rechten,
durch Zeugen bei einer andern Gewere darthun,

Uber den Zusammenhang solcher Nachbarzengen mit den
Geschwornen wiederhole ich hier eine frithere Aufserung aus
den Berliner Jahrb, 1830 April, Sp, 554: ,,Die erste Gestal-
tung, in der wir in England die Geschwornen bestimmt er-
kennen, die assisa der 12 wvicinorum in Eigenthums- und
Besitzstreitigkeiten (Biener Inquis.-Procefs 256 fI.) lafst sich
unmittelbar an das deutsche Zeugenwesen anschliefsen, Das
wesentliche nemlich der @ssise und dann auch der jurata
scheint darin zu liegen, dafs ihr veredictum einestheils nicht
ein einseitiges Beweismittel einer Parthei, sondern ein fir
beide gemeinschaltliches ist, und somit ein gewisses rich-
terliches Element enthilt, dafs ihm aber anderntheils das
Urtheil selbst noch folgen muls, Ein solches Verdict ist
gleich verschieden von dem Ausspruch der Schdffen oder
dem Urtheil, von dem der Eidhelfer oder der Bethene-
rung, der Haupleid sey rein und nicht mein, endlich auch
von der Aussage der von der Parthei aufgestellten Zeungen,
die Thatsache die diese bebaupte, sey wahr; wohl aber fin-
den wir es in dem Zeugnifs der Nachbarzeugen, die in Be-
sitz und Eigenthumssachen zugezogen werden.*

2) Wissen die Umgesessenen nichts bestimmites,
oder erscheint ihnen beider Besilz ein gleicher, oder
theilen sich die Stimmen gleich 40 § 2, % 29 §. 4,
so lilst ;M 29 §. 4 noch eine Parthei auf Beweis einer
fritheren Einweisung sich berufen, der Sachsenspiegel
aber geht folgerechier zu andern zweiseiligen Mitteln
weiter. Zuniichst soll jede Parthei eidlich das Gut
bezeichnen (wisen, benisen, per juramentum locum
demonstrabit AV.), an welchem sie ein ILehnrecht
habe 40 §. 2, Landr. TIL. 21 §. 2, R 29 §. 5 a. E,, es
wird also Eid gegen Eid gestellt.

3) Trifft ihr Schwur dieselben Giiter, so kommt
es zur Theilung, oder — wohl wenn eine Parthei
darauf dringt schw. L. 73 — zu einem Wasserurtheil,
zu dem nur geschritten werden soll, wenn man die Wahr-
heit sonst in keiner Weise erkunden kann 40 §§. 2, 3.
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Das Landr, III. 21, das hier aber nicht gut gefafst ist,
weicht etwas ab. Gleich in Ermangelung der Umgesessenen
wird ein zweilaches Mittel, der Schwur der Partheien und
das Gottesurtheil angegeben, aber nicht gesagt, wie zwischen
beiden die Entscheidung getroffen werde, — Kam es irgend
zu diesem Gottesurtheil, so war es nur folgerecht, dals beide
sich der Priifung des Untertauchens (nach der Gl des Trin-
kens) unterwarfen. Nach dem Livl, Ritterr. 92, 206 tritt das
gliihende Eisen ein; verbrennt sich jeder oder keiner, so
wird getheilt, kommt einer heil davon, so wird ihm das
Gut allein, \

V. Das Urtheil

§. 87.
A. Das Urtheillinden.

Zur Fillong eines Urtheils bedarf es wenigsiens
dreier Mannen 67 §. 10, ;% 12 §. 3. Der Herr fragt,
entweder durch die Partheien gebeten 67 §. 7, | 10
§. 1 Des wete, R 10 §. 8 Sprikt denne, oder in eigner
Sache, oder des Geweddes halber ) 10 §. 9, oder
von Amtswegen R 29 § 3, einen der Mannen, bei
seinen Hulden schw. L. 115 &, des Urtheils (szeliz,
seizt an einen, Lacomblet 418). Der Gefragte mag
sich zum Finden ein Gespriiche erbitten 5 9 §. 15 er
mag es auch von Rechtswegen weigern 24 § 1, elwa
weil er zur ungehdrigen Zeit oder Stelle, s. oben §.
71, gefragt worden, aber nicht, weil die Sache gegen
scinen Herrn Mann oder Verwandten geht, 71 § 23.
Erklirt er, er wisse das Recht nicht, auch habe kei-
ner (mit dem er sich besprochen) es ihm weisen
kinnen, und antworien die iibrigen, deren jeder fiir
sich gefragt wird, eben so R 14 §. 4 Hir wedder,
s0 miissen sie das Nichtwissen beschwiren, und die
Sache wird auf vierzehn Tage verfristet 65 §. 11,
Glosse BL 96 C. 2,3, R 9 § 2, 22 §. 2.
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Vgl. Landr. 1L 12 §. 7 (berait nemen an dat neist
zericht, Lacomblet 426), R 14 §. 4 bezeichnet mit ordels
brok, wenn iiberhaupt das Urtheil nicht gefunden werden
kann, — Sent. a. 1222 Leg, 11. 249: Si dux sententiam
ab aliquoe requisieril, ille requisilus tenebitur dicere sen-
tentiom infra terminum guo dux sedet pro tribunali illo
die, nisi ipse duzx de gracia sibi remittat,

Findet der zoerst gefragte das Urtheil, so werden
die iibrigen befragt ob sie dem Urtheil folgen 65 §. 3,
§. 10, dat vulborden R 9 § 3, wozu wenigslens
zwei gehoren 67 §. 10. Wer nicht folgt, mufs anf
Verlangen des Herrn ein andres Urtheil finden, und
mag dazu nach 69 §. 11 ke ne hebbe ein Gespriiche
haben. Die Mehrheil der so besonders abgefragten
Stimmen entscheidet fiir jenes oder dieses Urtheil,
ohne dals der in der Minderheit bleibende darum Ge-
wedde oder Bufse verschuldet 69 § 3, Gl BL 107
C. 4, Landr. 11 12 § 10.

Nach 9 9 §. 3 spricht derjenige, der ein abweichendes
Urtheil findet, zam deutlichen Zeichen dals er das vorige
nicht schelte, seine Zustimmung zu der Mehrheit die sich
ergeben werde, so aus: dit duchte mi to lenrechie rechier
sin, wes aver jumwen mannen duncket, des volge ik gerne.—
Das Privilegiom Carls 1V, fir Trier, Hontheim 11. 176,
giebt dem Erzbischof das Recht, wenn die semtentias pro-
JSerentes discordes sind, die Sache an den kiniglichen Hof
zn bringen, selbst wenn eine Mehrheit da wire. — Bei stark
besuchten Mannentagen wurden nicht Aller Stimmen einzeln
vernommen, sondern nur derer, mit welchen dic Bank be-
selzt war, wihrend die @ibrigen stehenden, wie im Land-
gericht, zusammen etwa nur durch Stillschweigen ihren Bei-
fall zn erkennen gaben, s. oben 575, Lacomblet 443 nach-
dem der gefragte ocvermitz (miltelst) de manne das Urtheil
gewiesen hat, heilst es: item synt de manne alle sement-
lich van dem hocffrichter gemaent, off de ordell gewyst
synt als recht is, ind hait gefroigt som irsten, zom an-
deren ind zom drilten maile: hait nyeman darweder
gesail,
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Das gebilligte Urtheil wird zuletzt von dem Herrn
oder seinem Verlreler ausgesprochen, vgl. | 27 §. 5,
Benysinge S. 553 unten.

§. 88.
B. Das Urtheilschelten.

Das gefundene und gebilligte Urtheil, sey es End-
oder Zwischenurtheil, kann vor jener Verkiindigung
gescholten werden 67 §. 8, 80 §. 2.

Nach dem Landr. 1. 12 §. 14 um en gesculden ordel
ne sal man nener vulbort vragen, darf anch das Urtheil,
ehe vollstiindig herumgefragt ist, gescholten werden, und die
weitere Abstimmung wird dadurch gehindert. Es lag also
der Unterschied zwischen Schelten und Nichtfolgen nicht in
dem Zeitpunkt, sondern in der Art der Erklirung.

Schelten kann sowohl die durch das Urtheil ver-
letzte Parthei, als anch ein andrer Mann, der ein Lehn
von eciner halben Hufe oder von 5 Schillingen jihrli-
chen Einkommens hat, oder der fiir Gewedde und
Bufse, die er im Fall des Unterliegens verschuldet,
cinen von dem Herrn belehnten als Biirgen stellt 69
§. 2,9 § 1. Der heerschildslose darf des schildbiir-
tigen Urtheil nicht schelten 69 §. 1, R 27 §. 3. Will
der scheltende auf Verlangen (des Herrn) nicht schw-
ren, dals er nicht schelte, um die Sache hinzuhalten,
so weddet er 69 §. 4, N 27 §. 1 a. E. Das Schelten
geht gegen den der das Urtheil gefunden hat, und
lautet: du hast meinem und deinem Herrn und mir
und dir ein unrecht Urtheil gefunden, das schelte ich,
und ziehe es dahin, wohin ich es von Rechtswegen
ziehen soll, und bitte eines Urlheils, wohin ich es
zichen soll 69 § 5, M 27 § 1. Wer nicht gehiorig
schilt, mag zweimal eine Besserung versnchen; misse-
spricht er zum drilten Male, so mufls er erst seine
Fehler verbiifsen, beteren, ehe er wieder ein Urtheil
(Jennick ordel mer M) schellen kann 9 §. 2.
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Nach % 27 §. 2 besteht dies deteren nicht nur in einem
Gewedde an den Herrn fiir jedes Missesprechen, sondern
auch in einer Bulse an jeden Urtheilsfinder, vgl. Glosse
Bl 19 C. 2.

Fiir den Zug an den hdhern Richter, oben §. 66,
wiederholen 69 §§. 6, 7, 10, R 27 §. 4 das Landr, IL 12.
Der das gescholtene Urtheil fand und der es schalt
ziehen an den Oberherrn mit zweien Boten des Herrn;
sie mogen hichstens sechs Knechte, vier berittene (also
im Ganzen acht Pferde) und zwei za Fulse mit sich
fiithren. Die Kost fiir Menschen und Thiere ist genan
bestimmt. Der Zug bricht binnen drei Tagen auf und
bringt das obergerichtliche Urtheil binnen 6 Wochen
zuriick, die bei gebundener Zeit von deren Ablauf an,
bei einer Abwesenheit des Oberherrn von dem Tage
an berechnet werden, da sie seine Zuriickkunft anf
deutschen Boden des romischen Reiches erfahren.

Der ® 27 §. 6 schildert noch das Verfahren vor dem
Oberherrn.  Die Boten berichten ihm ihr Anliegen; will er
es hiren, so trigt zuerst der das Urtheil gefunden ohne Vor-
sprecher die Sache vor, dann der Scheltende; der Herr be-
spricht sich, und mag selbst das Urtheil aussprechen oder
es durch einen Mann aussprechen lassen, damil er bei einem
nenen Schelten nnd Znge nicht gendthigt sey, selbst an den
hhern Herm zu ziehen.

Kommt der Zuog zurlick, so wird das Urtheil ein-
gebracht | 27 § 8, indem der Sieger ohne Vor-
sprecher erklirt und mit dem Boten beweist, er habe
das Urtheil behalten 3 27 §. 6. Unterliegt der schel-
tende, so muls er dat ordel mit rechte laten 9 §. 1,
69 § 1, d. h. nach Landr. IL 12 §. 5, er weddet dem
Richter, biilst dem der das Urtheil fand und ersetzt
die vom Richter fir den Zug ausgelegten Koslen.
Nach 69 §. 11, R 27 §. 7 biifst er auch allen, die dem
gefundenen Urtheil folgten, falls er na der vulbort
schalt, d. i. wohl nach der vollstindigen Umirage,
zahlt jedoch auch dann nur ein Gewedde.

40
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Nach dem Ausdruck im | 27 §. 6 mufs anch der, des-
sen Urtheil gescholten wurde, beim Unterliegen gewedden
und biifsen, gegen Landr. IL 12 §. 9 oint ke (dat ordel)
na sinem sinne, so he't rechiest wet, al si it wol un-
recht, he ne lidet nene not darumme. Von der Pllicht
den Folgern zu biifsen, wenn mun no der vulbort geschol-
ten, macht ein spiteres Einschiebsel zum 69 §. 11 die un-
klare Ausnahme: ke ne hebbe gesprekes gebeden vor der
wulbort. Vielleicht bezog der Interpolator die oulbort auf
die besondre Zustimmung desjenigen, der nachher schalt,
und hielt ihn wvegen seiner frithern zulbort fiir entschul-
digt, wenn ‘ihn das Gespriiche dazu gebracht hatte,

Nach dem Einbringen des Urtheils wird den Par.
theien, wenn sie nicht dabei zugegen waren, ein Tag
gesetzt, um es zu hiren und nach Befinden die Sache
fortzusetzen 69 §. 7, | 27 §. 8. Den nicht erschei-
nenden Iifst ® 27 §.8 nach 66 §. 4, oben589 sach-
fillig werden.

Das schw. L. hilt in 17, 18 das Nichtfolgen wd Schel-
ten in Namen und Wirkungen nicht gehiirig aus einander,
In 18 ist mit Widerwerfen (128 ¢ widersprechen, verwer-
fen) das Schelien gemeint, in 17 aber muls darunter das
Nichtfolgen verstanden werden, wenn es heilst: wirt er (der
mukm;rfd) selbe dritle, die im kelfent und v er
blibet ane buzze, hat er nieman den im volge, so soll
er sinem herren wetlen sine buzze, — Nach 128 ¢ kann
auch das Urtheil des Oberhofes mit des herren brif mit
sinem insigel versigelt gebracht werden, wihrend die Gl
zum s, L. Bl. 108 C. 1 meint: da dieses recht den sach-
sen gegeben wardt, dao verstunden sich die sachsen nicht
auff brief. Bezeichnend ist auch fiiv die Gegenden, in de-
nen die beiden Rechtsbiicher verfalst worden, dafs das siichs.
L, den Boten Bier und Brod zur Geniige nebst einem
Becher Weins zu jeglichem Essen von drei Gerichten ge-
wihrt, das schw, L. aber Wein und Bnnl geaug, und zu
jeglichem der drei Gerichte eine mue gwu wings.
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§ 89.
Schlufswort

Welche Stelle nun nimmt das Lehnrecht des Sach-
senspiegels in der Entwickelung des deutschen Lelns-
wesens ein, wie sondert dann dies deutsche Wesen
sich von der Gestalt des Feudalismus im Westen Eu-
ropa’s, wie steht endlich das Lehnsband iiberhaupt zu
den sonstigen Rechtsgedanken, welche den mittelal-
terlichen Staat zusammenhalten?

Die Vorrede zum ersten Bande sprieht €s aus,
das deutsche Lehnrecht sey zur Zeit da Eike es schil-
dert, schon zu seinen Tagen gelangt. In der That
zeigt die Stirke, Fille, Geschmeidigkeit aller seiner
Glieder, dals es iiber die Jahre der Kindheit nicht nur,
sondern auch iiber die der schwanken unentfalteten
Jugend weit hinaus ist.

Als die Triger der Festigkeit des Organismus
erscheinen, das doppelseitige Recht des Mannes, die
Erneuerung der Leihe gegen Erbietung zur manscap
zn begehren (§. 22); die Verbindung zwischen der
Hingebung des Mannes und dem Empfang des Gutes
(8. 273, 319); die Beschriinkung der lehnsfihigen Ge-
genstinde auf Giiter, welche eine Gewiihr dauernder
Nulzbarkeit in sich tragen (§. 3); die Anwendung der
rechten Gewere auf den Besitz des Mannes (S. 408);
die vollige Ordnung des Lehngerichts nach dem Vor-
bilde des Landrechts, das Finden insbesondre des
Rechtes durch die Genossen, und das Ziehen der Ur-
theile bis zur hichsten weltlichen Macht hinauf.
Diese Stiitzen sichern dem Geschlechte des Mannes
Besitz und Genuls, dem Herrn den Mannendienst als
ein seinem Eigen anhingendes Vermdgenstiick (S. 371),
beiden Theilen trene Hillfe und beim Streit friedliche,
vertrauenswerthe Entscheidung.

40-
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Nicht minder zeigt sich Fille und Ausbildung.
Die fortgesetzte Leihe mag denselben Gegenstand zur
Grundlage einer ganzen Ketle von Lehnsverbindungen
erheben. Die eigenthiimlichen Wirkungen der After-
leihe und des Gedinges lassen den Untervasallen und
den Gedingsmann in die Stelle des der ersten Vasal-
lenfamilie fehlenden Folgers eintreten; so ist das Mit-
tel gefunden, den Lehnsnexus weit aber das Ge-
schlecht des Belichenen hinaus zu erstrecken, dem
Herrin die Lehnspflicht fiir ungemessene Zeiten zu
wahren, dem Gute den Lehnscharacter als einen daran
haftenden, um so fester aufzupriigen. Die Reihe der
Entscheidungen iiber das Verhiillnils der Lehnstreue
zu anderen Treupflichten (S. 373), die bestimmte
Sonderung des Mannlehns von dem sonstigen, des rech-
ten Lehns vom Burglehn, die Entwickelung iiberhaupt,
welche einzelne Lehren z. 'B. die der Lehnserneue-
rang gewonnen haben, geben sich als Friichte einer
schon langen und vielseitigen Beriihrung der Rechts-
siitze mit dem Leben kund.

Daran schliefst sich eine ungemeine Biegsamkeit
und Anziechungskraft. Wie die Leihe die mannigfal-
tigsten Gegenstiinde vom Fiirstenthum bis zu geringen
Gefillen hinunler ergreift, ohne sie doch zu blofsen
Vermbgenstiicken herabzuselzen, so kann auch das
personliche Band Kaiser und Fiirsten, Fiirsten und
Landsassen, und diese untereinander ohne Schmiilerung
des Geburtstandes verkniipfen, so mag man iiberhaupt
den Lehnsgedanken in frither begriindete schwankende
Verhiiltnisse hincinitragen, um ihnen feste Gestalt
za verleihen. Die wohl abgemessene Vertheilung aber
des Rechls am Gute, der beiderseitige Gewinn an per-
sénlicher Hallung, reizt bald den kiinftigen Herrn bald
den Mann, das Lehnsobjekt zu liefern, macht den
Nexus zum gliicklichsten Mittel kluger Gunstbezeugung,
oder eines ehrenhaften Vergleiches nach langem Streite.

-
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Der gewaltige weit greifende Organismus ist aber,
vach jenem Gleichnifs, noch bei weitem nicht iiber -
seine Tage gelangt®. In ihm ist nichis schlaffes oder
starres, kein Uberschwellen einzelner Glieder auf Kosten
der andern, in den Formen keine Abnutzung' oder
Hohlheit, in den Handlungen kein Vertreten des Leib-
lichen und Mindlichen durch die Schrift; alle jene
Entfaltung und Ausarbeilung hat doch die wrspriingli-
chen Ziige und Richtungen nicht verwischt oder ent-
stellt.

So sondert das Lehnswesen sich freilich mlt ei-
nem bestimmten Gebicte aus, aber nirgends’ scheidet es
sich mit weiter Kluft, in scharfen Griinzen ab; nach
allen Seiten bietet es Ubergiinge dar, sind verwandte
Kreise nah. Die Hingebung zum Manne ist noch ohne
gleichzeitige Leihe moglich (S. 273); des Herrn Gnade
mag auch dem Heerschildslosen ein beschriinkteres Lehn-
recht und die Mittel zum Ritterdienst gewiihren, sie kann
seinen Nachkommen pach einigen Geschlechtern noch
in der urspriinglichen Weise die Ritterbiirtigkeit vnd
volle Lehnsfihigkeit verschaffen (§. 8, S. 305). Das
eigentliche oder Maunnlehn ist als die vollste Blithe
rings von geringeren heransirebenden Bildungan ‘um-
geben S. 312.

Aber auch diese vollkommensie Gesla}t hilt noeh
die uralte Bedeutung des in bello praesidium, in
pace decus (Tae. Germ. 13) in der hervart und
hofvart fest. Auf den wirklichen Kriegsdienst des
Mannes und den ehrenvollsten, ist das Ganze der An-
ordnungen berechnet. Dahin zielen das Erfordernils
des Heerschildes zur vollen Lehnsfihigkeit S. 200, die
Einrichtung des angevelle §. 50, die Anstalten gegen
eine Zersplitlerung des Lehnsbandes S. 455, die Aus-

* Ouver ein und tvintich jar so is de man to sinen dagen
komen; over sestich jar is he boven sine dage komen, », Landr,
1, 42 §. 1.
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hiilfe des Vormund&chaftslehnes §. 19. Selbst zu Gunsten
der im deutschen Recht so sorglich bedachten Wittwe
kennen erst spitere Zusilze unserer Quelle eine Ab-
weichung von der sirengen Regel, 8. 363.

Ist dem Manne die freie Benutzung des Lehnes
gesichert, ist er gegen jede Erniedrigung der Person
oder des Guiles geschiilzt, im Rechtsverfahren bevor-
zugt, 8. 615, so erscheint doch die Herrschaft noch
allenthalben fest und einflufsreich genug, um einer
natiirlichen Neigung der einmal begriindeten Vasallen-
stellung zum Eingleiten in das gemeine Landrecht be-
stimmte Schranken zu setzen. In allen Veriulserun-
gen des Manues hat der Herr die Hand §. 35 l.; vor
ihm weicht die Macht des landrechtlichen erven ge-
lof wuviick §. 39; zu seinem Vortheil gilt die Lehns-
erbfolge nur im beschriinktesten Maalse §. 43; der An-
spruch der Seitenerben, wie die sonst so starke For-
derung gleich naher Erben auf gleichen Genuls, mbgen
nur kraft seiner Gunst cinen gewissen Raum im Lehn-
recht durch die gesammte Hand gewinnen, §. 48.

So tritt das Lehnrecht des Sachsenspiegels iiber-
haupt in frischer Mannskraft auf. Doch schon die
nlichste Zeit verkiindet eine Abnahme in der siraf-
fen Spannung, in dem Ebenmaals der Bildung, in der
vollen Bedeutung der Formen und Handlungen. Das
Syslem hat oft darauf hingewiesen®, wie im 14len
und 15ten, ja selbst im Fortgange des dreizehnlen
Jahrhunderts die Griinzen gegen die das Manunlehn
umgebenden Leihen verschwimmen, das Gleichge-
wicht der Stellung zum Nachtheil der Herren sich
verschicbt, die urspriinglichen Zwecke bei Seile ge-
dringt werden.

Nach dieser Bezeichnung der Lehnsgestalt am Ende

*'S. 310, 311, 317, 325, 336, 349, 363, 360, 379, 381, 435, 439, 42,
433, 464, 458, 512, wgl. Bd. L. 8. 95,
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des 12len Jahrhunderls, einer frithern und einer spi-
tern Stufe gegeniiber, mag noch versucht werden, die
deatsche Bildung von derjenigen zu scheiden, die in
romanischen Lindern aus derselben Warzel erwuchs,
dasselbe Verhiillnils beherrschie. Eine hiirlere, aus-
schliefslichere Natur des fremden Rechts giebt sich in
zwei Hauptpunkten kund.

Einmal ist die Stellung des deutschen Lehnsman-
nes so wiirdig und frei, dafs noch des Taciius nee
rubor inter comites aspici fiir ihn gelten darf. Das
deutsche Recht hielt bis zum 13ten Jahrhundert den
wegen seiner Geburt dienstpflichligen, schon seit den
Carolingern zaum Reuter ausgeriistelen Ministerial ®
strenge von dem freien kraft Huldigung vom Gule
dienenden Manne getrennt. Damit aber sonderte es
zugleich aus den Pflichten des Lehnsmannes — etwa
bis anf das Steigbiigelhalien — alles das personlich
unterwiirfige, ungemessene, driickende aus, welches
sich in die romanischen Lehnrechte so hiiufig ein-
mischt**. Der deutsche Vasall erkauft nicht die Nach-
folge in das vilerliche Lehn mit dem englischen und
franzisischen relevium, dem hermede der Ministeria-
len*** 8. 475; die schwach angedenteten Gaben des Man-
nes, 8. 383, erscheinen nicht als schuldige Pflicht wie in
England; die niesbriuchliche Vormundsehaft des Herrn
endet schon mit den Jahren, nicht erst mit den Ta-
gen des Vasallen wie dort und in manchen Gegen-

* Cap. Langob. a. 'mﬁ,Perrz E-g I 5!{ : — servi, gui ho-
norati beneficia et ministeria t, vel in bussallatico honorati
sunt cum domini sui, et caballos, arma et scuto et lancea spata et
aene spasio habere §

** By 12 Car. 2 . 23 (im Jahe 1660) the servile appendages of
grand sergeantry (der grofsen Kronlehne) are abolished, dut the ho-
norary services — are retained, Cabinet luwyer p. 217.

** Welches auch der Lombardische Gebrauch kaante: servato wsw
in dandis equis et armis suis senioribus, Const. Conr. II. a. 1037,
Pertz Leg. I1. 39,
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den Frankreichs; von dem in beiden Lindern so hart
geiibten Einflufs des Herrn auf die Heirathen der Va-
sallen und ihrer Téchter* ist kaum eine Spur 375.

Sodann steht dem nordfranzisischen Satze nulle
terre sans seigneur und der dhnlichen englischen,
noch jetzt nicht aufgegebenen Voraussetzung**, das
dentsche Wesen durch die Bedeutung enigegen, die
es dem eigen neben dem lene, allgemeiner dem Land-
recht neben dem Lehnrecht einriumt. Vom Feudal-
bande unabhlingiger Besitz erscheint jederzeit in be-
triichtlichem Umfange; beim Streit iiber die Beschaf-
fenheit eines Gutes ist der Beweisvortheil aunf Seiten
dessen der eigen behauptet; vieles Lehngut wird zu
Gunsten namentlich der geistlichen Stifter von dem
Bande befreiet, 500, 501, 516; auch die Laien geben,
den Werth des ledigen Eigen wohl erkennend, vor-
zugsweise nur solches Gut das ihmen gelichen wor-
den, wieder zu Lehn §. 59.

Dem ganzen Verhalten aber zwischen Landrecht
und Lehnrecht entspricht es, dals der Fendalismus,
stark und gewinnend wie er ist, doch seine Herrschaft
iiber das oOffentliche Leben Deutschlands entschieden
mit zwei andern weltlichen Michten theilt. Die eine
ist die von Gott eingesetzte Gewalt der Obrigkeit
iiber die Volker, das kaiserliche Sechwert; die andre
die durch eine Verbindung Gleichstehender zum Frie-
den, zu gegenseitigem Schutz und Trutz, zum gemein-
samen Besitz und Genufs begriindele Macht der Eini-
gungen. Das Lehnsband steht seiner Natur nach in
der Mitte. Es kniipft sich gleich jenem ersien zwischen

* Phillips engl. RG. II. 205, 207, 220, 221, F¥olorwski Revue V1.
324, 325, Labuvulaye cond. des femnmes 258,

** Nearly all the real property of Eng&nd i auppmed to e
granted by and holden of some superior lovd, in consideration of
certain services to be rendered to the lord by the tenant or pos-
sessor of the property. Cabinet lawyer, London 1837 p. 216,
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einem Hohern und einem Niedern, es kennt unter den
Verbundenen Gnade, Huld, Ehrerbietung und Folge-
leistung, in seinen Fortsetzungen bildet es die Ver-
waltungsstufen nach, in dem Heimfall des Gelichenen
die Ruckkehr des anvertrauten Amtes. Jedoch frei
begriindet und auflésbar, durch Hand und Mund in
jedem einzelnen Falle persinlich geschlossen, auf einer
dinglichen Unterlage ruhend, ist die Stellung des Va-
sallen traulicher, mannigfacher, eindringlicher und wirk-
licher als die des Unterthanen. Und mit dieser ge-
nauern Beriihrung der Personen, der grifsern Gleich-
heit gegenseitiger Treue, den Bezichungen zu gemein-
samen Gute tritt das Band zwischen Herrn und Mann
um eben so vieles dem genossenschaftlichen nahe.

In Deutschland aber ist nicht nur dem Character
sondern auch der Zeit der Herrschalt nach, unter den
Rechtsgedanken, welche nach einander das Reich zu-
sammenhalten, die Lehnsmacht die vermittelnde. Als
das imperium Carls des Grofsen, in unendlicher Zerthei-
lung von Stufe zu Stufe sich ergiefsend, fast zerrinnt, da
legt die Lehnspflicht um die lockere Unterthanenschaft
der Grofsen ihren geschmeidig festen Reif. Und als
dann mit der Neige des Mittelalters das gestirte
Gleichgewicht zwischen Herrn und Mann, zwischen
der personlichen und dinglichen Seite dem Lehnsbande
seine Spannkraft nimmt, als die Mitvasallen des Rei-
ches sich schon lange nicht mehr wie ,,Hansgenossen ‘¢
betrachten, da ist es das frither zuriickgehaltene Eini-
gungswesen, in welchem Kaiser und Stinde das Heil
fiir das Ganze suchen. So sieht die neue Zeit die
Herren als des Reiches Unterthanen Vasallen und Glie-
der zugleich.

Von jenem Hohepunkt des Feudalismus, wo er in
die Kreise des Vilker-, Staats- und Privatrechls
gleichmiifsig eindringt, vermdgen wir seiner Erschiei-
nung, wie sie heransteigt und wie sie sinki, zu den Anfin-
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gen und zu den Ausgingen unsrer Geschichle zu folgen.
Dort wie hichin schwindet zuletzt die Bedeutung fiir den
Staat und zieht zugleich die Rechisgestalt auf je eine
der beiden Seiten sich zuriick, deren innige Vereini-
gung die Zeit ihrer vollsten Kraft bezeichnel. Dort
gelangen wir zu der flichtigen persinlichen Verbindung
zwischen dem Fiihrer und seinen Folgern, welche
schon Caesar FI 23 schildert, hier zn einem dureh
Herrn und Agnaten gebundenen bald der Emphyteuse
bald dem Fideicommifs sich nihernden dauernden Gii-
terverhiltnifs. Welch anziechendes Bild giebt uns eine
zweitausendjihrige Entwickelung, die im genauesten
Zusammenhange ihrer einzelnen Stufen, doch zu einer
den ersten Trieben so ungleichen Endgestalt hinleitet.
Unser Vergleich mit den Jahren und Tagen des Men-
schen reicht hier nicht mehr aus, Freilich sirebt und
vermag das Rechtsinslitut, gleich dem ecinzelnen natiir-
lichen Wesen, bis zn seinem Erloschen sich als eins
und dasselbe festzuhalten. Aber abhingiger von der
Bewegung des ganzen Rechisorganismus, als der Ein-
zelne von Volk und Zeit, aus der wechselnden Fiille
des Lebens nicht nur den Stoff fiir die Ansbllduug
eines gegebenen Keimes sondern selbst neue Keime in
sich aufnehmend, unterliegt es Wendungen und Wan-
delungen weil @iber das Maafs hinaus, in dem die Ent-
faltung auch der reichslen Menschennatur sich ab-
schliefst.



Erklirang der Abkiirzungen in den Citaten
der Schriftsteller und Quellen.

Albrecht — die Gewere, Kinigsberg 1828, N, bedeu-
tet Note, ;

Augsb. oder Brandenb. Gl. — die Bd. L. S. 79, 80 be-
schriebene lateinisch- deutsche ans der Mark stammende Glosse
der Aungsburger Ausgabe v. 1516,

Baier, Landr. — das baierische Landrecht Bd, 1. S, 106,

Batt und Babo — Teutsche Denkmiler, Heidelberg 1820.

Beckmann Anh, Hist. — Historie des Fiirstenth, Anhalt,
Zerbst 1710 Fol.

Biener €. — Commentarii de origine et progressu
legum juriumque Germanicorum, Lips. 2 P. \787 sq.

Bobrik Ztschr, — Bobrik u, Jacobson Zeitschr. fiir Theo-
rie und Praxis des Preufs, Rechts, Bd. I. H. 1, Marienwer-
der 1834,

Bodmann rheing. Alt. — Rheingauische Alterthiimer1819, 4,

Boekmer Fref. oder C. Fr. — J, F. Boekmer Codex
diplomaticus Moenofrancofurtanus, 1836, 4.

Bochmer El. j. f. — G. L. Boehmer, electa juris
Jfeudalis, Lemgov. 1795. 4.

Boekmer Obs. j. f. — Desselben observationes jur.
feud., Goett. 1764,

Buder amoen. — amoenitates jur. feud., Jen. 1741,

Buri — v. Buri ausliihrliche Erliuterung des im D, iib-
lichen Lehnrechts, hersg. v. Runde, Gielsen 1788 u. 89, 4,

Const. — Deutsche Reichsgesetze bei Periz Leg. I1.

Dinniges Staatsr. — das deutsche Staatsrecht, Th. L.,
Berlin 1842,
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Dreger — Codex Pomeranise diplomaticus T. L,
Berolini 1768 fol.

Duncker — Gesammteigenthum, Marburg 1843.

Eichhorn RG. — Dentsche Staats- und Rechtsgeschichte
Hte Ausgabe 1843 fT.

Erath — Codex diplom. Quedlinburgensis, Fref.
1768 fol.

Falckenstein — Codex diplom.antig. Nordgar. 1733 fol.

Fidicin — historisch-diplomatische Beitriige zur Gesch.
der Stadt Berlin, 1837 fI.

Fiirth — Die Ministerialen von A, Frh. v, Fiirth, Célln1836.

Gercken Abhdl. — vermischte Abhandlungen aus dem
Lehbn- und deutschen Rechte, Hamburg 1771 fI.

Gercken C. — Codex diplom. Brandenburgensis,
Salzw. 1769 —835. 8 T. 4.

Gercken Dipl. — Diplomalario wveleris Marchiae,
Salzw. 1760 —67. 2 T.

Gercken Fr, — Frogmenta Morchica, FFolfenb.
1756 —63. 6 T. :

Gl. — die Glosse zom sichs. Lehnrecht, nach Blatt und
Columne (BL u. C.) der Ausgabe, Budissin 1557. N. Gl. —
die neue Glosse, vgl. Bd. L. 8. 74.

Gl. lat. — die Zobel-Romanische Glosse in der Ausg.
von 1389, Bd. 1. 8. 112

Gl. Lign. — die Glosse im Liegnitzer Codex, Bd. I. 8. 75.

Girl. Lehnr. — nach den entsprechenden Abtheilungen
des Auctor veius angefubrt, vgl. S, 71. :

Gischen Gosl, R. — die Goslarischen Statuten, Berl, 1840,

Grall — althochdeutscher Sprachschatz, Berlin 1834—1842,
6 Bde. 4.

Grimm Weisth. — Weisthiimer, Gittingen 1840 — 1842,
3 Bde,

Grupen Alterth. — teutsche Alterthiimer, Hambh, 1746. 4.

Gudenus — Codex dipl. anecdotorum, Fref. et Lips.
1743 —58, 6 T. 4.

Guenther — Codex dipl. Bheno- Hosellanus, Cobl.
1822—26, 5 T.

Haltaus — Glossarium Germanicum medii aevi, Lips.
1738, 2 T. fol.
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v. Helmersen — Geschichte des livlindischen Adels-
rechts, Dorpat u, Leipzig 1836.

Holl, Ssp. — Hollindischer Sachsenspiegel, s. Bd. I. 104.:

Hontheim — historia Trevirensis diplomatiea, 1756,
57, 3 T, fol,

Jenichen — Thesaurus juvis feudalis, Fref 1750 —54,
3T 4

Joachim Samml. — Sammlung vermischter Anmerkun-
gen, Halle 1753 — 64, 4 Thle.

Kettner — Antiquitaies Quedlinburgenses, Lips. 7124,

Kindlinger M. B. — Miinstersche Beilriige, Miinster 1787
bis 1793, 3 Bde, 8.

Kindlinger Volmest. — Geschichte der Familie Volme-
stein, Osnabr. 2 Bde.

K. Kaiserr. — das kleine Kaiserrecht in Senckend. C.
Jur, Germ, T. 1.

Kopp Bilder — und Schriften der Vorzeit, Mannheim
1819 ., 2 Thle.

Kopp H. Gvf. — C. Ph. Kopp Verf. der geistl. uv. Civil-
gerichte in Hessen-Cassel, 2 Thle., Cassel 1769, 1772, 4.

Kopp Proben — J. A, Kopp auserlesene Proben des d.
Lehnrechts, Marburg 1739, 2 Thle. 4.

Kraut Grdr. — Grandrifs za-Vorl. iiber das d. Privat-
recht, 2te Ausg., Gott. 1839,

Kraut Vorm. — die Vormundschaft nach den Grunds,
des, d. Rechts, Gttingen 1835,

Kremer O. N. — origines Nassovicae, FVish. 1779,
2T 4

Lacomblet — Archiv f. d. Gesch. des Niederrheins,
Diisseldort 1832,

v. d. Lahr — Noten zu der Ausg. des Schwabenspie-
gels in Senckenberg C. Jur, Germ. T. I1.

Laspeyres L. F. — iiber die Entstehung der Zibri feu-
dorum, Berlin 1830.

Leg. oder Periz Leg. — Monumenta Germaniae hi-
storica, Abtheilung Leges, 1. I1.

Lenz — Markgrifl, Brandenb. Urkunden, 1753, 54, 2 Bde.

Leibmits Scr. B. Br. — Scriptores rer. Brunsvicen-
sium, 3 T. 1707 — 1711 fol.



638 SYSTEM DES LEHNRECHTS.

Livl, Ritterr. — das livlindische Ritterrecht, s. Bd, 1.8, 106.

Lud. Rell. — Ludewig religuiae manuseriptorum
1720 — 1741, 12 Bde.

Liinig — Corpus jur. feud. Germanici, Fki, a, M.
1727, 3 Thle. Fol.

Mecklenb, Jahrb. — Jahrbiicher des Vereins £ mecklenb.
Geschichte,

Meichelbeck H. F. — Historio Frisingensis, Aug.
Vind. 1724 —29, 2 T. fol.

Mon, Zoli. — de Stillfried Monumenta Zotlamm,
1843, 4.

Niesert —- Miinstersche Urkundennmmlnng, Crefeld
1826 — 29, 3 Bde.

Osterr Landr. — das Osterreichische Landrecht in Sen-
ckenb, Fisiones, nach Harrach und Ludewig.

Origg. Guelficae — von Scheid u. Jung, Hann, 1750
bis 1781, 5 Bde. Fol.

Pertz Mon. — Monumenta Germaniae historica,
Hannov. 1826 sq. T. I — F1. fol.

Pistoris — Hortm. Pistoris Quaestiones in den Opera,
Lips. 1620, 2 T. fol.

Raumer Reg. — G. W. v. Raumer Regesta historiae
Brandenb. Berlin 1836, 4.

Raumer oder Raumer C. — Codez diplom. Brandenb.
continuaius, Berlin 1831, 34, 2 Thle. 4.

v. Richthofen — Altfrisisches Worterbuch, Gottingen
1840, 4.

9. — Richtsteig Lehnrechts, s. Bd. L. S. 557.

Riedel — Nov. Codex diplom. Brandenburg., Ber-
lin 1838 1., 4.

Rudloff— Cod.diplom, histor. Megapolitan.,Suer 1789,

Ruprecht — von Freisingen Rechtsbuch, s. Bd. L. 106,
nach Westenrieder angefiilirt, wenn nicht M. (von Maurer)
besonders bemerkt ist.

Schannat F, L. — Fuldischer Lehnhof, Frkf. 1726, Fol.

Schannat Tr. F. — Corpus traditionum Fuldensium,
Lips. 1721 fol.

Schaten — annales Paderbornenses, Neukhus, 1693
bis 1698, 2 7. fol.
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Scheidt — Mantisso documentorum im Anhange zu
den Nachrichten vom Adel in D., Hannover 1754, 4.

Sehilter Comm, — Cod, jur, Alemannici feud., ace.
Commentarius, ed. 2da Argent. 1728, f.

Sehnaubert — Erliuterang des in D, fiblichen Lehn-
rechts, Gielsen 1784, 4.

Schneider Jahrb, — kritische Jahrbiicher f. D. Reehtu-
wissenschaft, begriindet v. Richter 1837 ff,, seit 1842 foriges.
von Schneider.

Schottelius — de singular. in Germ. jurib., Fref 1671.

Schwarz P. L. — Pommersche Lehnshistorie, Greifsw,
1740, 4, .

Schw. L. — Schwiibisch Lehnrecht nach Lafsberg.

Seibertz — Urkundenbuch zur Gesch. d. Herzogth, West-
phalen, 2 Bde., Arnsberg 1839, 1843.

Senck. C. J, — Senckenberg Corp. juris feudalis,
2te Ausg., Halle 1772.

Senck. Med. — Meditationum ex univ. jure volumen,
Marb. 1739, 41, 4 Foll.

Senck, Sel. — Selecta juris et histor., Fref. 1734
bis 1742, 6 7.

S. L. — sichsisch Lehnrecht,

Trener — Miinchhausische Geschlechtshistorie, Golt,
1740, F,

Wald, — Waldemar-Erichsches Lehnrecht, Bd. 1. 105.

Warnkinig F. R. — Flandrische Rechtsgesch., Tiibingen
1835 f. 3 Bde.

Weber — wenn das Citat sich auf die Bilder bezieht,
die Bilder in den teutschen Denkmilern von Batt, Babo ete.,
mit Webers Erlinterungen, -

Weber — Handbuch des in D. iiblichen Lehnrechts,
4 Thle., Lpz. 1807 — 1811,

Wenck — Hessische Landesgeschichte, Darmst, 1783
bis 1803, 3 Thle. 4.

Hestphalen — Monumenta inedita rer. German,,
4 T. 1730 — 45, f.

Wolf E, U. — Eichsfeldisches Urkundenb., tht. 1819, 4,

Zacharii — Handb, des siichsischen Lelmr., 2te Ausg.,
Leipz. 1823,
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Zepernick: Abh. — Samml. auserlesener Abhandl. aus
dem Lelmrecht, 4 Thle,, Halle 1781 — 83.

Zepernick Misc. — Miscellaneen zum Lehar., 4 Bde,
Halle 1787 — 94,

Zeufs Tr. Wis. — Traditiones FFizenburgenses,
1842, 4.

Zischr, . D. R. — Reyscher u, Wilda Zeitschr. f. deut-
sches Recht, Leipzig seit 1839,

Zischr, f. Archivk. — Hofer, Erhard, v. Medem Zeit-
schrilt f, Archivkunde u. s. w., Hamb, 1834 .
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Nachtrige und Verbesserungen. -

Band L

. A7 Z. 10 v. u. statt Gymnasialbibl. ). Stadtarchiv.

53 Z. 23 v. o. stalt 14 §. 2 1. 14 §. 1.
53 Z, 3 v. u, stalt 43 §. 2 1. 62 §. 2.

. 92. Zu den angefiihrten Schrilistellern fiige hinzu: Tho-

masius, selecta cap. hist. jur. feud. §. 45 — 55, Buri
Lehnrecht, 8. 183 fI.

. 97, Die Note * ist Bd. Il 8. 21 unten weiter ausgefithrt

und berichtigt.

. 105 Z. 15 v. o. statt IL §. 5 1. T § 2.

168 Z. 7 v. o. stalt §, 235 1. §. 234,

174 Z. 10 v. o. statt §. 3 1. §. 2.

173. Bei der Note za §. 3 vgl. Bd. II. S, 521,

198 Z. 14 v. u. zu extra fige hinzu curiam.

199, Zua der Anm, zu §. 7 vgl. Bd. 1L S. 492, 493, und
L. %. 24 collatione.

238. In der Rubrik zum Art. 56, st. §§. 1 — 3,5, 1. §§. 1,
2,4 5mnd st §. 401§ 3

246 %. 5. Zu an sine jegenwerde vgl. Bd. 1. 8. 594,

. 267 2. 17 v. o, st. L. 62 §. 2L L 62 §. 7.

307. Bei der Note vgl. Bd. 1. 8. 530.

. 308, Zu Z. 6 to sime live vgl. Bd. II. 8. 357.

312 Z. 10 v. o, fiige hinza: §, 2, N 24 §. 10.
319 I, vgl. Bd. 1L S, 164 f1.

, 322 letzte Zeile, streiche 54 §. 2 und beziche die Paral-

lelstellen daza auf 54 §, 1,

, 364 Z. 15 v. u. st. 38 §. 4 ), 37 §. 3.
. 364 Z. 11 v, u. st 42 §. 2 1. 41,
. 374." Unter Nr, 12 und Nr, 14, statt ,,Gezihlte and* 1 16.

41
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. 392 Z. 6 v. u. fiige nach Mon. hinzu: Lips. I1., streiche Z.3:

wie — oder, und Z. 1. Zahlen und Rubriken st, beiden,

. 308 Z. 14 v. 0. Die Arbeit kennt drittens moch eine

Zwickauer Hdschr, v. J. 1464, s. Pertz Archiv fir D,
Geschichtskunde, VIIL 710,

. 399 Z, 18 v. o, Zwischen Forste und Triebel in der

Niederlausiiz liegt ein ,,Bademeusel,* nordostlich davon
ein ,,Sommerfeld.

. 414, Vor To seize §. 1.

440 Z. 11 v. u. L. lekinrechte.

490 Z. 14 v. o. st. ke L. de.

509. Zu Z. 2 v, oben am Rande setze: 69§ 11, zu Z. 6
dagegen: 68 §. 12.

558 Z. 13 v. u. L. Abbet.

564 Z. 9 v. u. sireiche: Alts, namon,

569 Z. 19 v. o. st. 69 1. 68.

576 Z. 7 v. u. 1. Elen.

582 Z. 19 v. 0. Der Gen. fandes kommt, wenn auch
sonst, z, B. in fo Aandes, Hach Liibsches R. 310, doch
in unsrer Quelle nicht vor.

. 583 Z. 11 v. u. st. 851 1. 885.
, 586 Z. 2 v. o. st 65 §. 2 1. 65§, 21,

586, 587 st. Jegelik, Jewelk, Jeman, Jergene, Jeweder
besser Zegelik u. s, f.
587 Z. 1 v. 0. sl. an L. ane.

. 588 Z. 8. Das Worl Ja bringe nach S. 585.

. 596. Zu manscap vgl. Bd. 1L 8. 272, 320 K.

Zu 8. 597 B 1 fiige hinzu: Ldr. L 6 §. 3 unde en,

S.
S.

S.

S.

S.

S,

597 Z. 20 v, o, streiche: NS. seis Sense,

599 Z. 8 v, o, L. subjunclive.

605, Nach Z. 13 v. u. riicke ein: Samenunge die Ver-
sammlung, zur Fehde 76 §. 6, zum Reichsdienst 4 §. 3.

608, Zu Sinnebote vgl. Bd. 1L, S, 596,

623. Zu Folge vgl. Bd. 1L, 8. 441 1.

Band IL
16 . Zu den Vertheidigern der Abfassung des 47, unler
Friedrich 1. gehirt auch Weber, Lehurecht 11, 257, auf
die irrige Meinung sich stiitzend, dafs schon um die Mitte
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des 12, Jh. beneficium durch feudum verdreingt wor-
den sey.

Zu S. 18, 274, 382, Fernere Beispiele vom Gebrauche des

NwRnn BRLD

bengficium in Urkunden nicht nur aus dem Ende des
12ten, sondern noch aus dem Anfange des 13ten sind:
von 1194 bei Hontheim I. 627, von 1195 in der Reichs-
sentenz oben S. 601, von 1197 bei Gercken I. 17 (ist
nicht ganz sicher); ungefibr aus dem Eunde des 12ten
Jalwh, bei Kremer I, 217; von 1210 bei Seibertz L
179: quando co inbeneficiati fuerunt a eomite; von
1219, bei Gibschen Goslar, 115 vgl. 216: nullius bur-
gensis bona pro beneficiis de advocalio solvendis
pandari debent; von 1222 in Orig. Guelf. IF. 456:
quia ipsi haee a nobis in beneficio possederant, von
1229 ebd. III. 658: nos, advocacie dominium de cc-
clesia in beneficio accepti. Wenn die goldne Bulle
C. 14 §§. 1, 2, s. oben 504, 505 deneficia et feuda
sagt, so mag wohl dieses Wiederaufuchmen des abge-
kommenen Gebrauches auf dem Bekanntwerden des lon-
gobardischen Lehnrechts beruhen.

. 89 Z. 10 v. u. selze 1) nach §. 38.
. 131 Z. 10 v. o, stalt sesundo \. secundo.

183 Z..8 v. u. st. §. 1. L. §. 2

187 Z. 7 v. u. nach Reiches Strafse fiige hinza: Vgl. Ssp.
1L 66 §. 1 des koninges (vikes) strate in watere.

27 Z. 2 v. u, st Ssp. L. Ssp. L 6 §. 2,

223 Z. 5 v, u st, I, 42§ 11 1 42§ 1.

. 249 Z, 12 v. o. s, 15¢ 1. 15 4.

303 Z. 18 v. o. st. 103 1. 803,

u S. 305 spricht fiir den Zusammenhang zwischen dem Un-

vordenklichen, dem Bestehen durch drei Geschlechter und
dem Hundertjilivigen eine Urk. med. saec. 14 in Michel-
sen Adeta judicialia in causa inter Comiles Holsa-
tiae ete., Jenae 1844 p, 13: dat de stad heft unsen
overolderen, u. unsen olderen van hundert
jaren her, u. also lange dat neman anders nichl
dencken kan, alse noch uns — tohort. Der hun-
dert Jahre gedenkt auch ein Weisthum in Grimm RA.
002: als es vor 100 jaren herkommen von unsern
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S.

eltern, und die Urk. in Zische, [ D, R, VIII, 18 4.
1510: ditionibus plus quam cenlenarie praescriptione,
possessis.

320 f. Auf das manscap dun geht anch wohl das ver-
mannen der Urkunden, z. B. der v. J. 1443, S. 450 u.

S. 324 zu 7. 13: Livl. Ritterr. 1. wen ke denne einen be-

S.

lehnt hefft, so schal de man huldigen u. sweren.
331 Z. 7 v. u. st. Pislorius 1.’ Pistoris.

Zu 8. 53 i. d. M. vgl. Brackenhoeft in der Zischr. £, D. R.

S.
S.

» o

VIII. 36, 40 Note 49.

376 Z. 6 v, o. statt I. L I

393 zu §. 27: nos ipsos milites defendere et tueri le-
nebimur in omnibus suis causis honestis justis et
licitis prout quivis dominus suis fidelibus est asiric-
tus, Rudloff 201,

. 394 1. vgl. Brackenhoell a. a. O, VI, 51 dariiber, dols

wit der Besitzeinrfiumung selbstindige Rechte erwach-
sen, nicht blofs [akiische Huulernmq zur Ausiibung des
Rechts weglallen, — S, 395 unten vgl. iiber die corpo-
ralis possessio an Gelillen, ebd. VIIL 53, 61 und die
Urk. in Kraut Grdr, §. 145 Nr. 31,

. 415 Z. 6 v. u. steht besser ledichliken st hebbenden,

457 M. vgl. iiber das Verhiltnifs der Gesammtbelehnten
Brackenhoelt a, a. 0. VIIL 68 .

. 473 Z. 6 v. u. st. sofort . so [ort.
. 569 7. 18 v. u. s, wenn er seiner Vasallen, 1 wemn

der Mann seiner Mitvasallen.

Berlin, gedruckt hei Trowitzsch und Sohn,



